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Slovni hodnoceni:

Magisterska prace Otakara BuresSe se vénuje mysliteli, ktery je u nas (mimo kruhy levicové
inteligence) nepfili§ znamy, prestoze v nékterych bodech je jeho dilo analogické snaham nékterych
ceskych mysliteld z obdobi tzv. prazského jara. Samotna volba tématu a pfiblizeni Castoriadisova
vyrovnavani se s marxismem je tak podle mého nazoru nejcennéjSim aspektem prace. Jeji slabinou je
oproti tomu nedostatecné rozvinutd kritika nékterych nedostatk( Castoriadisova pfistupu.

Autor uvadi ¢tenare do tématu vstupnim slovem, které je ladéno osobné a angazované, kdy
se zdUraznuje prakticky rozmeér filozofie. To je zvlast vhodné v pripadé myslitele Castoriadisova typu,
jak ostatné vyplyva i ze stru¢ného, pro Ucely prace vsak dostate¢ného biografického medailonu.

Prvni rozsahlejsi kapitola studie se vénuje Castoriadisové ¢innosti v rdmci skupiny Socialismus,
nebo barbarstvi, ktera zde sehrava zasadnéjsi roli, neZ je pozoruhodnad epizoda v Zivotopise.
Castoriadis totiz v rdmci této své politicky angazované ¢innosti formuloval fadu témat, kterym se
v nasledujicim obdobi do hloubky vénoval jako teoretik.
materialismu, a to predevSim v knize Imagindrni instituce spolecnosti, kdy jde predevsim o kritiku
socidlniho a historického determinismu a mechanistické ontologie. Tato problematika ma jak
filozoficky, tak politicky rozmér. Bures zde pfileZitostné Castoriadise kritizuje a zdGrazriuje dobovou
podminénost jeho hodnoceni kapitalismu (viz s. 28), déla to vSak na pomérné malém prostoru a je
znat, Ze odkazuje k vécem pro néj divérné zndmym, jez nepotiebuje rozvadét — to oviem nemusi
platit o ¢tenafri, jemuz by se zde sluSelo poskytnout lepsi servis.

Jedinou vaznéjsi vyhradu, ktera se vsak stava klicovou tezi prace, ma autor k ,nepfijatelné
paudalizujicimu® (s. 44) Castoriadisové odmitnuti marxismu. Recko-francouzsky filozof je podle
BureSe nedUsledny, kdyZz sice pfiznavd marxismu emancipacni vychodiska, ale pak jej hazi pres
palubu pro pfilisny sklon k ekonomickému redukcionismu. Autor povaZuje tento Castoriadislv
postup za undhleny, protoZe pfili§ ztotoznuje marxismus s jednou jeho podobou, byt pravem
kritizovanou.

Tuto svou vyhradu se Bure$ snazi systematizovat zasazenim zkoumaného myslitele do
relevantniho kontextu levicového mysleni, zejména postmarxismu coby sméru rozvijejiciho
nedeterministické prvky marxistické tradice. Potiz je, Ze provedené srovnani s Alhusserem — coz je
jinak velmi dobrd volba, jak s ohledem na dobovy a lokalni, tak na teoreticky kontext (Althusser se
pokousel o takovou variantu marxismu, kterad by bylo zbavena prvku, ktery na marxismu tolik vadil i
Castoriadisovi — totiz Hegelovy dialektiky) — je pfili§ stru¢né a klicova teze prace proto puUsobi
nerozvedenym a nedotazenym dojmem (a vétSiho prostoru se ji nedostane ani v zavéru). Nasledné
srovnani nékterych Castoriadisovych myslenek s anarchismem je na tom pak jen o trochu lépe.

Celkové povazuji praci za pfinosnou, opirajici se o kvalitni znalost literatury a dobfe napsanou.
Autor prokazal dostate¢nou odbornou kompetenci v tématu, které pro néj zaroven neni jen Cisté
odbornou zéaleZitosti. Na konecném tvaru prace se vSak negativné odrazil spéch pfi jejim dokoncovani
a proto ji doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobre.



