Centrum judaistickych studii Kurta a Ursuly Schubertovych
Posudek magisterské diplomové préace

Autor: Nikola Svobodnikova, Bc.

Titul: A Blessing and a Curse: Divine Names in Jewish Textual Tradition

Konzultant/oponent*): doc. Tamas Visi, M. A., Ph.D.

Hodnotici kritéria % podil na hodnoceni
celkové znamce

Téma: 5% 1
Metodologie a argumentace: 20% 1.5
Interpretace: 20% 1
Pouziti sekundarni literatury: 10% 1
Struktura a forma: 30% 2
Bibliograf tky aparat: 15% 1
Celkova znamka pied obhajobou: 1.4

Témata pro obhajobu, priibéh obhajoby:

This thesis reflects meticulous research and an insightful and original approach. The
candidate has proven beyond any doubt that she is able to handle primary sources
materials, and able to analyze them independently, utilizing earler secondary literature
but developing her own approach. Therefore, I recommend accepting this work as an MA
Thesis in Jewish Studies.

Questions for the defense:

In what ways ,cultural translation™ is connected to (normal) linguistic translation and in
what ways it is different?

Can ,Abraxas" (or any of its variants) be considered a Jewish divine (or angelic) name?

Why were some modern intellectuals, such as Karl Jung and Hermann Hesse, so
profoundly interested in ,Abraxas™?

Praci doporucuji/nedoporucuji k obhajobé, navrzena znamka pred obhajobou:
1,4 (B).

Citi-li konzultant/oponent*) potifebu vyjadrit se k praci ¢i k pribéhu obhajoby
verbalné, necht tak prosim uéini zde (pFip. na pfilozeném archu)

Podpis konzultanta/epenentax) (jen v tisténé verzi):

*) nehodici se skrtnéte (popf. smazte)



Poznamky a vysvétlivky:

1. obsah jednotlivych hodnoticich kategorii:

1. Téma = schopnost zvolit si védecky relevantni problém, ohranicit ho, stanovit si smysluplné
cile. Zde zohlednit téz kategorii ,originalita®/ novost/ heuristickd hodnota oproti pouhé
kompilaci zdrojQ.

2. Metodologie a argumentacni struktura = schopnost stanovit vlastni metodologicky postup,
dodrzovat ho v toku textu, schopnost stanovit teze, zfetelnost argumentacni struktury.

3. Interpretace textl = Urover analytického a interpretacniho uméni

4, PouZiti sekundarni literatury = znalost relevantnich a nezastaralych textd, tvardi/kritické
zachazeni se sekundarni literaturou (MA)

5. Struktura a forma = vystavba, ¢lenéni textu, konzistence, jazykova spravnost, stylisticka
vyvazenost, Ctivost.

6. Bibliograficky aparat = Uplnost bibliografie ke stanovenému tématu, jednotny zpGsob citace,
jednotny a korektni zplsob uvadéni bibliografickych Gdajd

2. ,technika“ hodnoceni:
Kazdé kategorii je pridélena jista vaha vyjadrena v % podilu na celkové znamce (tabulka v
programu MS Excel automaticky spocita vyslednou znamku pred obhajobou)
»~Jemna" znamkova stupnice je stejna jako u pfijimaci zkousky, tedy: 1,0-1,3-1,7-2,0
-2,3-2,7-3,0-3,3-4.
Je-li byt jedina kategorie hodnocena znamkou ,4%, znamena to, ze prace se nedoporucuje k
obhajobé.

3. ostatni poznédmky:
V pfipadé, Ze jeden z posuzovatell praci nedoporudi k obhajobé&, mozno uvést kratké
vysvétleni ve verbalni podobé.
Do hodnoceni jednotlivych kritérii mGze konzultant zahrnout téz své zkusenosti z konzultaci
s uchazecem (vysoka Ci nizka mira samostatnosti, ,u¢enlivost" atd.)
Vysledna znamka prihlizi téz k vykonu uchazece u obhajoby a pohybuje se na klasické
znamkové skale A (1,0 - vynikajici), B (1,5 - vyborné), C (2,0 - velmi dobfe) — D (2,5 - dobre)
E (3,0 - dostacujici), F (4,0 - nedostacujici)
Konzultant je povinen dohlédnout na to, aby prace méla vSechny potiebné , assesoary" k
publikaci na siti: autor: titul, anotace (ca. 2-3 Fadky), 5 kli¢ovych slov, oba vypInéné posudky.




