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Anotace
Bakal&ska prace ,Homosexualita v médiich aneb jaky obtédia o homosexualech

i

utvareji“ se zabyva medialni prezentaci mensiny s hom@gei orientaci weskych médiich.
Premysli o otazkach tykajicich se jak diskriminade téensiny, tak i stale se zvySujici miry
jejiho tolerovani a to zdjginénim médii. Odpo¥d’ na tyto otdzky se mimo jiné snazi nalézt i
v analyze zpravodajskych&edni véeskych ti&&nych médiich k tématu medialni kauzy
odborde Jaromira Duka versus homosexualo@@skych drahach a na ministerstvu

dopravy a to pomoci metody interpretativnieni.
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Bachelor Thesis Annotation

The Bachelor thesis ,Homosexuality in the Mediawiat is the picture the media
create about homosexual people” deals with the ahpdésentation of the homosexually
oriented minority in the Czech media. Focus i®gion issues concerning discrimination of
this minority on the one hand, as well as alwagsdasing degree of tolerance on the other
hand — both caused by the media. The thesis isgttg find the answer to these questions,
apart from other things, also in analysis of neamunications in the Czech printed media
concerning the medial case of Jaromir DuSek, thdétnion activist, versus homosexual
people at the Czech Railways and the Ministry @nBport, by means of the interpretative

reading method.
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1. Uvod

Asi jen malo z nas si vzpomene, kdy se poprvé Estkalovem homosexual, gay nebo
lesbd. Maminka mého kamarada si na to bohuZel pamatujeeveblie a dalo by séci, Ze
na seznameni 8rmito slovy nikdy nezapomene. Poprvé je totiz slyZel svého syna, kdyz ji
fikal: ,Mami, ja jsem gay........ “ Jakika tato Zena dnes s odstupé&asu, nebylo pro nggké
ani tak zjiséni, Ze je jeji milovany syn homosexual, ale prvaijicnapadlo bylo, co na to
feknou lidi, jak to vysetli babickam, az si jeji syn na rodinné oslavy bude vodistmi
piitelkyr¢ pritele a hlava, jak se k jejimu synovi bude chovat okolnétsWiusi mit tato Zena
strach z naSi spalrosti, ktera jejiho syna bude po cely jeho Zivauwambvat a diskriminovat.
Nebo jsme k této tématice i diky médiim stéle taaySi, tolerantijsi a vsticngjsi.

Vedle rodiny a Skoly wwuji i média ve spolaosti ukité hodnoty, normy a postoje,
které \tSina jeji populace uznava a dodrzuje. V této ssasti byvaji médiacasto
obvinovana ze zvyhatbvani rekterych skupin nebo naopak z trivializovatiodsuzovani
skupin jinych. Byva jim také podsouvéano, Z&které menSiny ziznych divodi Uplne
piehlizeji. Pokud média¢které gendery nebo mensiny (hag hlediska rasy a etnicity,
socialni vrstvy, wku, sexualni orientace a fyzickych schopnosti) yhediuji, mluvime o
symbolické anihilaci (symbolic annihilati§n(Tunchman et al., 1978).

Je vibec v dnedni dab ve které stale ifbyva novych tiskovin, televiznich stanic,
novych televiznich p@adi, internetovych stranek, které se stale viceé&ajni na mensiny
v nasSi spolénosti, mozné &koho nebo #&co prehlizet? Navic stale vice lidi a to i medialn
znamych lidi se ke svym mensinam hitdasi. Dnes riveme také nazivo sledovat zastupce
raiznych mensin a jejich Zivoty ve stale vice oblib&oréné televizni zdbavy s nazvem reality
show’. Nepispiva tedy spiSe medialni prezentace mensin keSetd jejich postaveni ve

spole&nosti?

! Pojemgay (pavodns slovo pochézejici z anglického ,vesely“) se v otferovirg pouZiva jak pro pojmenovani
homosexuélniho muze, tak i Zenyepézré jsou tak ale ozrimvani muzi, ki# jsou sexuélé orientovani na
muze. Tento termin se stal nejpouzijaim a je mezinarodni. V mé praci ho budu taktéZzpat pro oznégeni
homosexualniho muze.

Pojmemlesba byvaji ozn&ovany homosexuatnorientované Zeny. &teré z nich povazuji toto ozieni za
hanlivé a urazlivé, jiné se Kmu hrd hlasi. Ja tento termin budu pouzitiaté jako neutralni vyraz.

2 Symbolicka anihilace symbolickétghlizeni, trivializovani&i odsuzovani jedinic ¢i skupin v médiich
(Renzetti, 2005: s. 209)

? Reality show — je typ televizni zabavy, ktery je zaloZen naraabni skuténého/realného Zivota v podani

neherd, vtSinou snimaného skrytymi kamerami.



Bakal&ska prace chce ukazat na vliv médii na postojekiolikrétr na jejich postoje
k homosexudim. Z toho pro praci vyplyvaji dvvychodiska. Prvnim z nich je vychodisko
teoretické, jinymi slovy, co ptgbuje k dosazeni cile praceedét o homosexualni
problematice. Tyto informace najdeme v preasti bakaléské prace. Druhé vychodisko je,
jak je homosexualni problematika publikovana v rfeddito dokladame na zakka@dnalyzy
medialni kauzy s nadzvem ,OdborBusek versus homosexuélov& gskych drahach a na
ministerstvu dopravy.” Analyza byla provedena pomatetody interpretativnihaiteni
(Kronick, 1999) a je vypracovana v drukgsti prace.

Cilem préce je zamyslet se nad tim zda média pogipdiskriminaci homosexualni
mensiny nebo se spiSe snaZispt k vySSi mie tolerance naSi spdhosti k jejim
homosexualnintlenam. Duskova kauza je ukazkou, jakibe homofobni viejné prohlaseni
zname osoby rozkif debatu o homosexuéalech a jak se k takovému igyadstavi ¥tSina
naSi populace. Napomohla DuSkova kauza k odhalaik lidi u nas je&t stale mysli
homofobri, nebo spiSe pomohla k @égseni tématu homosexuality v médiich? Dle mého
nazoru totiz vyvazena aiznoroda medialni prezentace homosekualize napomoci ke
zlepSeni jejich postaveni ve sp#esti a hlava prispivat ke sniZzovani spalenské
homofobié.

* Homofobie — neopodstatné obavy z homosexuéh nepatelstvi vici nim (Renzetti, 2005: s. 171)



2. Pojem homosexualita

NeZ se prace Zae zabyvat samotnym pojmem homosexuality, musinieazdit, ze
nase kultura je postavena na tom, Ze v ni exididjpohlavi a ty spolu Ziji v heterosexualnim
vztahu (pro mnohé je heterosexualita jedina formweuslity) a tvéi spolu rodinu, zaklad
kazdé spolénosti. Toto je pro naSi sp@eost norma, se kterou se seznamujeme v &dim
Skolach, v médiich apod. Jak bychom aléradnili pozitivitu takovéto normy, kdybychom
nentli opatny priklad, tedy homosexualitu.

Homosexualita (nebo také homoerotismus, homofi@hazi Zeckého slova homos
= stejny, a z latinského sexus = pohlavi. Poprv@zy homosexualita uZil Benkert roku 1869
a to pro lasku muz& Zeny k osob stejného pohlavi. Laskou minil nejen citovy vztale i
schopnost sexuanreagovat na objekt stejného pohlavi, byt jim venySs tendenci
uskutenit s nim pohlavni styR.

Homosexualita byla dlouho povaZzovana za duSevnighor, deviaci, nemoc, uchylku.
AZ v roce 1992 byla homosexualita uznana za mew8inwariaci lidské sexualni orientace a

konen¢ byla vyjmuta ze vSech seznamusSevnich poruch.

® BRZEK, A., PONIELICKOVA-MASLOVA, J. Treti pohlavi?Praha: Scientia medica, 1993. ISBN neni. s.19



Existuji tizné pokusy o vymezeni pojmu homosexualita:

.Neni to tedy ani nemoc, ani Uchylka, je to zkrafikaference osob stejného pohlavi jako
erotickych objekt. Ze sexuologického hlediska je pr@emi orientace podstatné to, do koho
seclovek zamilovava, koho citewprednosiuje. Vyzkumy poslednich dvaceti let jedndmtia
ukazuji na vrozenost homosexuality. Nejde se jtihawemize vzniknout ani homosexualni
zkuSenosti ¢i  homosexualnim zneuzitim. Homosexudlem ckmek - ostat@ jako
heterosexualem - rodi. Navic je homosexualita séepoz celozivotni zalezitosti, nejde se ji
»odnaucit* ani ji nejde ,vylécit“. VSechna sdleni v tisku,casto i odborném, o tom, jak se
podailo napriklad virou v Boha zemit sexualni orientaci, referuji pouze oami sexualniho
chovani. A samaejme existuji i pripady, kdy pro homosexuélrorientovaného jedince je
jeho vilastni zadreni natolik nefijatelné, napiklad z nabozenskychiwbdi, Ze celozZivoih

Zije v manZelstvi s osobou @pého pohlavi a své sexuélni a citovépby nikdy nenaplni®

.Sexualni orientace na osoby stejného pohlavi. dec¢lozivotni neemny a nositelem
nezapicineny a nezvoleny, tedy také nezawin stav, jenz je charakterizovan tim, Ze nositel

tohoto stavu je pohlavpritahovan a vzruSovan osobami stejného pohlavi.

~Sexualni orientace jedince, pohlavni ndklonnosskbam stejného pohlavasejsi u muz.
Pricinu nelze jednozr@ae urcit, pravdepodobre jde o vrozeny sklon. Homosexual preferuje

roli bud’ Zenskou nebo muZskou; lii sésab styku a vydn partnera.” ®

.Z medicinského hlediska neni homosexualita zalarnmezi poruchami, neni tedy ani

deviace. Neni nutné se z medicinského hlediskzatifivat. Je to variace lidské sexualify.

.Nejedna se o nemoc, lilstku, ale vrozenou dispozici. Sexualni orientaceys§i v 6. résici

tehotenstvi.2°

~Sexualni orientacecloveka je vysledkem vrozenych dispozic a nitazhiho vyvoje
wll

plodu.

® WEISS, PetrHomosexualové a vychovattonline]. Publikovano 16.10.2007 [cit. 2010-05-0B0stupné z:
http://mladazena.maminka.cz/scripts/detail. php?1®63 0

"BRZEK, A., PONIELICKOVA-MASLOVA, J. Treti pohlavi?Praha: Scientia medica, 1993. ISBN neni. s. 19.
8 BENESOVA, PV&eobecna encyklopedie Diderot:dtgrech svazcich ( 2.dil PrahaiNakladatelsky ém OP,
2000. ISBN neni.

® WEISS, P. (2003, Listopad 12 ). In besdda:se homosexualitadié? CRo 1 RadioZurnal.

Y YZEL, R. In pdad TV Nova Kotel, 1.7.2005




.Homosexualita je varianta. Je to bozi dar, je ttejge tak pirozeny boZzi dar jako
heterosexualita, jako jiné vlastnosti, ktetéveka rozvijeji, které umaaji vést bohaty i kdyz
jinaky Zivot. Nesnazme se naroubovat a zndegdt naSi pirozenost. Léba pirozenosti je

totalitni zpisob.“*?

Pro tuto praci je takéitezité rozadleni homosexuality na muzskou a Zenskou, protoze
ob¢ spol€nost vnima iwzn¢ a kazda ma jiné charakteristiky. Muzska homosébeuge
prozkoumana mnohem podrafimez homosexualita Zenska. Mozna zde hraje ralki, Ze
Zenska sexualita je celkbvmnohem slozSi nez ta muzska. Parad@xie ale muzska
homosexualita spateosti mnohem vice odsuzovana nez ta zenska. Zéxaskasexualita je
ve spolénosti mé napadna. Nap Fafejta 2004uvadi, Ze obecnje ¢astji sankciovano
Zensky pasivni chovani miuheZz muzsky aktivni chovani Zen. Navikieré formy jednani,
které by u mu& nebyly povazovany za projev homosexuality, js@en brany jako normalni.
V obou gipadech je pak Zenska homosexualita énéditelna. | homosexualita je sociéln
konstruovana a jako takova neni jegtim individualnim, ale je jednou z instituci, ktera
spoluvytv&i podobu sokasné spolmostil® Casto je tedy tvrzeno, Ze je vice §ageZ
lesbitek. Doktor Weis¥', ktery jako jediny \Cechach proved! pzkum p@tu homosexudl u
nas v této souvislosti uved|, Zzéyodni vyzkumy Alfreda Kinseyho uvaly v populaci kolem
4 % homosexuathorientovanych jedinc Toto ¢islo je pravdpodobr priliS vysoke, podle
modernich vyzkuri, a to etrg ¢eskych, pipousti homosexualni orientactilplizné 2 %
muZi a Zen. Mnozi z nich s&iom béhem svého Zivota i oZeni nebo vdaji a zplati, ¢teré
pak nasled& vychovavaji. Rozvodovost je u této sexualni mgnsSamozejme vysSi nez v
obecné populaci, nézka tedy dojde k tomu, Ze po rozvodu c ditespa cast&éne peiuje i
homosexudlni rodiZijici v té dols uZ se svym stejnopohlavnim partnerainpartnerkout>
Weiss dale zniiuje, Ze homosexualitu z&imzeny projev lidské sexuality povaZzovalo 27 %
americkych studentek, ale jen 19 % jejich muzskyaijSka.

1 FIFKOVA, H. (1998 )0 sexu s HankowPraha: Grada Publishing. s. 76

12 HROMADA, J. In besedeD4a se homosexualitadé#? CRo 1 RadioZurnal, 12.11.2003

13 FAFEJTA, M.Uvod do sociologie pohlavi a sexualitjgrovany, 2004. s. 83

4 Prof. PhDr. Petr Weiss, Ph.D. - vystudoval psyebiina Filozofické fakult UK. V Sexuologickém Ustavu 1.
Iékarské fakulty UK a VFN se zabyva zejména problematigexualnich dysfunkci, deviaci a transsexualitou.
Prednasi sexualni psychologii na FF UK. Je autafiespoluautorentady knih — mimo jiné nap publikaci
Sexualni deviace (Portal) nebo Sexualni zneuzidkéh{Grada) a vice nez 270 odbornyidanki.

1> WEISS, PetrHomosexualové a vychovattonline]. Publikovano 16.10.2007 [cit. 2010-05}0Bostupné z:
http://mladazena.maminka.cz/scripts/detail. php?i®63 0
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Samozejmé vyzkumy tykajici se p#iu homosexudl jsou zavislé na tom, kolik
dotazovanych se k této sexudlni orientaci skdteiizna. Diky velké ossté se zvySuje i
tolerance k homosexualni orientaci. AvSakiegsudky a stereotypni fgastavy o
homosexualit stale existuji. Vtéto souvislosti iheme mluvit také o homofobfi.
Homofobni Gtoky majittznou podobu a to od slovniho napadani az po fyzitdk.

Mnozi homosexualové se za svou orientaci stydotope snazi Zit heterosexualn
PhDr. Weiss uvadi, Ze existuji homosexualovéii lde chji ptizpasobit sexualni §Sin¢ a
s tim, pokud by Zili dle svéfjpozenostit’

Na druhé strahse i spousta heterosexwéhtze chovat homosexudn,Vne¢jSim
projevem lidské sexuality je sexualni chovani. Zditych okolnosti se fiZe vtSina
heterosexud@ chovat homosexualna naopak. Tato oblast tedy nemusi korespondovat
s reélnou orientaci.®

Tato prace sefiklani k nazoru, Ze homosexualita je vrozen#oack ji béhem svého
Zivota nenize zmenit. | homosexualni pary cokjt tvorit rodiny, utvrdit své svazky
registrovanym partnerstvim a vychovavati.dZda rekdy naSe spotaost i tuto formu rodiny
pfijme za svou je otdzkou, kterou né&he znEnit ani zlegalizovani registrovaného partnerstvi
nebo povoleni adopce homosexualnimipar

SteSenym tématem je febné se zminit i o dalSich pojmech, jako jsou:

Egosyntonni homosexualita — homosexualni orientaceiZz je jeji nositel vyrovnan a
ztotozuje se s ni.

Homosexualni identifikace — jedinec je ¥nit ztotoZzren s homosexualni orientaci.
Transvestitismus €asté&na porucha pohlavni identity. Dochazi k ni zejmamau#i, kdy se
projevuje pevlékanim mui do Zenskych Sat nebo i se socialnim vystupovanim v Zenské
roli. Po zmén¢ pohlavi vSak transvestité netouzi. Erotickyijgghuji zpravidla Zeny.
Cross-dressing —fpvlékani do Satopaného pohlavi

Vzhledem k cili prace je vedle vy&leni stZejnich pojni homosexualita a média
pottebné operacionalizovat ékteré dalSi pojmy jakou jsou gender, stereotypyrazentace a

acinky masmedii.

16 pojem oznéujici odmitnuti a zavrzeni homosexugbrientovanych jedinic Homofonie je iracionalni strach
¢i nenavist k homosexualit

Y WEISS, P. In besed®4 se homosexualitadé? CRo 1 Radiozurnal, 12.11.2003

8 JANOSOVA, P. ( 2000 Yomosexualita v nadzorech s@sné spolénosti. Praha: UK Karolinum
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3. Gender

Nez se pustim do podrofgiho rozboru souvislosti pojmu gender stématem
homosexuality, je na mistuvést, co tento pojem ozhge. Musime si totiz wdomit, Ze
praw diky genderu rizeme odliSit muze a Zeny s homosexualnim &amm od &ch
s heterosexualnim, na zakégabhlavi to mozné neni.

Termin gender byvéasto vniman jako synonymum terminu pohlavi. Taku@ie ve
skute&nosti neni. Pohlavi oztaje pouze biologicky rozdil mezi muzi a Zenamiytégrické
rozdily jejich €l. Gender znamena ale rozdil psychologicky, sotidilistoricky a kulturni.
Velky sociologicky slovnik (1996) uvadi k rozdiluezi pojmem pohlavi a
pojmem gender nasledujicjPohlavi jakoZto biologicka charakteristika je nabzdil od
genderu univerzalni kategorii a néni se podlecasu a mista. Gender je naopak
spole‘enskou konstrukci, ktera vyjage to, Ze velmi rozdilné nadzory narperené chovani
Zen a muzse liSi v fiznych spolénostech, #znych historickych obdobich a také v odliSnych
skupinach v ramci téZe spetesti.”

Biologické pohlavi si sami ndrbeme vybrat a je az na vyjimky stalé a gane.
Spole&enské postaveni maza Zen, jejich role, Zisoby chovani a vlastnosti, které se jim
pripisuji, se vSak stale &ni. Lidské pohlavi je zakladem ke konstruovani afmiské
kategorie zvané gender (maskulinitefeminita). Spoléensky definované charakteristiky
daného genderu, ale nemusi vystihovat vSechny siupce. DlezitéjSi je, Ze tyto
charakteristiky nebo jinake¢eno edpoklady vztahujici se k genderu lidé okiggiiimaji za
platné ¢i spravrié a Ze dle nich pak rozdinpristupuji k muzskému a Zenskému pohlavi
(Renzetti, 2005: s. 20).

3.1 Genderovy stereotyp

Jak ma vypadat maskulinni muz nebo feminni Zendnp@usSe# popisuji genderové
stereotypy. Kdyz pak s muzetnZzenou jedname, tak se o tyto stereotypy opir&tereotyp
zjednoduSef ozn&uje, jak ma vypadat tita spol€éenska skupina. Jeho charakteize byt
jak pozitivni tak i negativni. Genderové stereotgeydaji chapat jako univerzalni — plati pro
vSechny pislusniky daného pohlavi. Ve skéesti ale mnozi lidé obou pohlavi do
univerzalnich stereotypnezapadaji. To pakasto byva tvodem, Ze je naépohlizeno jako

na deviantni, abnormaltii zkazené jedince (Renzetti, 2005: s. 20-21).
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Ve spoléenskych institucich jako jsou hospost&i, politicky systém, vzdavaci
systém, nabozZenstvi, rodinné usAni aj. je gendrova diferenciace nebo-li pohdavn
genderovy systéntlena dané spoknost zahrnuta. Vlastnosti, wgoby chovani a vzorce
vzajemneé interakce v zavislosti na pohlavi jsoua¥dé spolénosti edepsané. Pohlagn
genderové systémy se stalénna jsou nafi¢ kulturami rozdilné.

Kazdy z nich vSak zahrnujgipejmensim tytoif (Renzetti, 2005: s. 21):
1) socialni konstrukci generovych kategorii na zaklaidlogického pohlavi,
2) délbu prace na zaklgdpohlavi, tedy skutmost, Ze jednotlivitm jsou s¥fovany
ur¢ité ukoly v zavislosti na jejich pohlavi,
3) spole&enskou regulaci sexuality, vjejimz ramci jsodkteré formy vyjadovani

sexuality odminovany a jiné trestany (Rubin, 1975; Thorne, 1928).

Gender u homosexugje tedy i jako u heterosexualozclen na typické chovani
homosexualnich miZa Zen tedy leseb a gay piipads, Ze u homosexualniho muzébec

k naruSeni pohlavni identity nedojde, htimee 0 maskulinni muzské homosexualitedna se
tedy o muze homosexuélorientovaného, ale citiciho a chovajiciho se muZBkkli-ze

k naruSeni pohlavni identity dojde, a tyto znaloyjsiditelné, tohoto muze oz&©igeme jako
feminniho nebo efeminniho homosexuéla. Tito muZi silmou tendenci chovat se jako Zeny.
Casto se v uzaenych spol&nostech gay za Zeny pevlékaji. Toto jim umouje uvolnit od
napsti, kdy svoji Zenskost musigd okolni spolénosti zakryvat. Na rozdil od transsexual
vSak maji radi své&lo a netouzi po zeme¢ zadné jeha@asti. V erotické oblasti pak preferuji
maskulinni muzské homosexudiyheterosexualni muze. Byvajigstni @i vedeni
domacnosti¢asto si také vybiraji Zenska povolani, zejménaisejigi s mddou,
kadeénictvim, uneénim apod. (Freund, 1962: s. 170). ¥gacE, Ze nedojde u lesbické zeny

k naruSeni pohlavni identity, hatfme o feminni Zenské homosexualiledna se o Zenu
homosexual& orientovanou, ale citici a chovaji sengiene Zensky. V pipac, Ze k naruseni
pohlavni identity u takové Zeny dojde, howvoe o maskulinni homosexualni Zefiyto Zeny
maji tendenci vybirat si typicky muzska povolaroligie, ostraha, vojsko),émovat se

typicky muzskym spotiim acasto si osvojuji muzské zlozvyky (hrubé chovanspele&nosti,
alkohol, cigarety). K p& o domacnost majiéSinou odpor. UZ v &stvi se projevuiji jako
uli¢nice, zlobigasto hraji fotbal a hokej, perou sefagsukni davajifiednost kalhotam.

Popisem genderu prace uzavira kapit@yuwjici se popisu homosexué hlediska
jejich fyzickych i psychickych dispozic a&aa se zabyvat médii a reprezentaci homoséxual
v nich. K pojmu stereotyp se prace vratigasjedné z nasledujicich kapitol, ale jiz s vazbou

na jejich prezentaci v médiich.
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4. Reprezentace

Zakladnim reprezentaim systémem kazdé kultury je jazyk. K ozeai, popisu i
hodnoceni nas a &a, v mz Zijeme, pouzivame slovgSila slov spdiva ve skuténosti, Zze
prislusnici jedné kultury tyto vyznamy a hodnoceiliegdJe to pra¥¢ spoleny jazyk, co
prisludnilem téZze spoliosti umoiuje komunikovat a vzajeminsi rozunét a tak
spoluvytvéet spoléenskyiad.“® Komunikace probih& prdsdnictvim vynény informaci.
Jednim z nejvyznandjsich zprostedkovatel informaci jsou média. Jazyk je tedy zakladnim
prostedkem, ktery medialni zpravy zprostkovava. Jazyk je ale také piestek
socializacé’.

V reprezentaci hraje velmiuteZitou roli také vyznam. U Zadného vyznamu neni
garantovano, Ze se vi€hu ¢asu nezréni. Vyznam tedy nikdy neni kotey, stale se gmi
s kontextem, sjeho uZzivanim a v zavislosti na ohigtych okolnostech. Musi vzdy
korespondovat s novymi situacemi (Hall 1997: s. JOylalost se stava realnou préwskrze
reprezentaci. To, co nazyvame realitou, neexishijgo proces reprezentace, &mz dochazi
k pripsani vyznamu®

,PFipisovanim vyznamu davame smysl| nejen naSi idembinu, kdo jsme a kam
patiime, ale i &m druhym. Vytu&ni a rozSiovani vyznamu jfftom neprobiha pouze v
kazdodennich socialnich interakcich jednotlivgtdm: kultury, ale vyznamnoudmu se na

ni podileji média.??

Y RENZETTI, M. Claire, CURRAN, J. Daniefeny, muZi a spafaost Praha: Karolinum, 2005. ISBN: 80-
246-0525-2. s. 174

2 Socializace je proces, jeho? piesinictvim si lidé pedavaji a véebavaji spoksenské hodnoty a normy,
véetre téch , které se tykaji genderu.

2L SEDLAKOVA, Renata. Medialni konstrukce realityeprezentace druhych. Média dnes. Reflexe mediality,
médii a medialnich obséhK vydani gipravil Martin Foret, Marek Lafik, Petr Orsag. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2008. ISBN 978-80-244-2028-3.46

22 Tamtéz, s. 147
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Richard Dyer (1985) shrnul vyznamy reprezentacétyiokategorii:11
1. re-prezentace — tento vyznam odkazuje k vyubitimanitych vyrazovych prasdka
(konvencim), které plati a uzZivaji sdi Eobrazeni, fedvadni ¢i zpritominovani (re-

prezentaci) ssta prijemaoim.

2. reprezentativnost (typizace) — tedy to, do jakiéy jsou osoby pouzité v mediovaném

sckleni charakteristické pro &ité socialni skupiny.

3. predvedeni — tedy to, kdo je za reprezentaci o&hmy a jak instituce vytu@jici
mediovany text ovliiiuje reprezentovani — tento vyznam vystupuje daguipdi predvadni

rodu (gender), a tofpdevsim v souvislosti s tim, Zeegvedentasto zajisuji muzi.
4. pochopernt- tedy to, co si publikum mysli, Ze se niegvadi, Ze je mu reprezentovano.

Zakladni princip reprezentace probihd na zakfahcipu opakovani a #daziovani
prvki, z nichZz se sklada.riemz plati, z&im vic se dané prvky opakuji, tim jsou zrgggh
Jednim ze zé&kladnich privkreprezentace je fyzicky vzhled — vlasy, @elei, rozliSujici
charakterické rysy. Ale typizace se tyka tak&w etnika, povolanéi rodu (Burton, 2001: s.
192). Abychom mohli pochopit reprezentaci v mediinproduktech, je typizace zasadni.
Reprezentace v medialnich produktech tot&tym zpisobem znazdauje hodnoty, normy a
postoje. Dale pojmenovava sp@esti isuzované vlastnosti jednotlivym skupinam. Tak
kde nemaji lidé sdjakou skupinou vlastni zkuSenost, je velmi pgpatobné, Ze za
skut&nost budou brét to, co jim prezentuji média. Tink panika stereotypizovani
nejrizngjSi skupin a naslednpodporovani vzniku stereotypu v médiich. Stereatyani
skupin casto vede k znevyhadvani jejich¢lend. Jejich vnimani je timto zjednoduSeno a
muze vést az k vykovani socialnich skupin. Stereotypy a stereoty@ind u homosexuél
blize uvadi samostatna kapitola této prace s nasteraotypy. Nez se k ni ale prace dostane,
je dilezité popsat jaky jedbec vztah meédii a spdleosti a jak wibec probiha komunikace

mezi nimi.

15



5. Masova meédia a spokanost

Pokud budeme o masovych médiich mluvit vSeobetak mizemefici, Ze se masova
tim padem ovliviuji postoje lidi. Vzhledem Kk cili prace je ale néitee touto problematikou
zabyvat podrob¥ji a uvést i teorii, kterou nadpvelice rozsahle popisuje pan McQuail v knize
Uvod do teorie masové komunikace.

.Média veejnosti predkladaji jen to, co d&ekava, chce nebo vyzaduje. Tento
populéarni nazor je v odborném jazyce znadm jako tégaozrcadleni (reflection hypothei
JednoduSéeceno, hypotéza zrcadleni tvrdi, Ze obsah médii #ircadvani a vztahy, hodnoty
a normy, které ve spaleosti pevliadaji.** To, ze média fedkladaji jen to, co &Sina
verejnosti chce, tekava a vyzaduje, je vzhledem k tomu, Z8wma médii Zije z reklamy a za
tu se plati hlavé podle toho, kdy a v ram¢eho se vysilacim vétsi sledovanost, tim drazsi
reklama), pochopitelné Analytici médii vSak také poukazuji na to, Ze mé&dituru zdaleka
jen pasivi nereflektuji, ale Ze ji také aktiwformuiji a vytvéeji.“*

Vzajemna zavislost masovych médii a spobsti fedpoklada, ze jsou vignezne
vzajemné interakci a navzajem na setsopi. Ze se spoleost a masova média do jisté miry

meéni a vyviji nezavisle na sélje pravépodobné (McQuail, 1999: s. 92).

% Hypotéza zrcadleni (reflection hypothesi) nazermriédia zrcadli chovani, vztahy, hodnoty a normy
pievladajici nebo dominujici v &ité spol€nosti (Renzetti, 2005: s. 209

“RENZETTI, M. Claire, CURRAN, J. Daniel. Zeny, m@&spolénost. Praha: Karolinum, 2005. ISBN: 80-
246-0525-2. s. 182

% RENZETTI, M. Claire, CURRAN, J. Daniel. Zeny, maspolénost. Praha: Karolinum, 2005. ISBN: 80-
246-0525-2. s. 182
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McQuail tvrdi, Ze ve vztahu médii a spolesti se v zasa&dvyskytuji ti hlavni
problémové okruhy:
1) vztah k moci nebo-li média, moc a nerovnost
Média pisobi i ve spolénostech, kde je moc nerovnémé rozdilena mezi jednotlivce,
skupiny a tidy, spolu s faktem, Ze jsou nevyhnutelspjata s fevladajici politickou a
ekonomickou silou. Tato skuteost ve vztahu medii a spol®sti vyvolalatadu otazek.
Potencial médii uplabvat moc (McQuail, 1999: s. 92-98):
- pritahuji a usmriuji pozornost viejnosti
- preswdcuji v zalezitostech nazbma viry
- ovlivauji chovani
- uspdadavaji vyklady reality
- propaj¢uji status a legitimitu
- rychle a obSir&informuji
2) vztah k integraci nebo-li média, sociélni integraddentita
Obsah meédii méa proto sklon slouZii, kteti maji v rukou politickou a ekonomickou moc.
Z tohoto divodu se od médii ned&ekavat kriticky¢i alternativni vyklad sita. Projevuji
totiz vzdy sklon pispét svym dilem ke sniéni zavislé viEjnosti svym vlastnim osudem.
3) vztah ke zmin¢ nebo-li masova komunikace a sp@pska zrina
Na zaatku si musime poloZit otazku, zda jsou masova ag@dinou spoleéenské znany.
McQual uvadi, Ze pokud média maji a uplgi viiv, pak také fisobi zménu, vzdy
centralizace¢i naopak spokensky rozptyl jsou dima hlavnimi typy spolenské zriny.
Média a teorie masové spétmsti (McQuail, 1999: s. 97).
Prehled zakladnich zji&hi této kapitoly:
- média a spolmost na sebe navzajeraigobi. Reakce vyvolava akci a naopak.
- média nam fedkladaji hlava to, co nas zajima, protoze je safiepae jejich
cilem, aby o & byl co nej¢tsi zajem
- média ale aktivévybiraji, co si mysli, Ze probudi ne&fgi zajem, mnohdy vybrané
informace wibec nesouvisi sipodnim zamysSlenym gtenim — jsou vytazeny
Z kontextu apod.
- média mohou byt ovltovana nebo ifimo spjata sievladajici politickou a
ekonomickou silou. Mohou tedy slouZzit jako zibgo ty, kté¢i maji moc.
- média maji schopnostdmit nazory, postoje apod.
Vzajemna fisobeni médii a spalrosti probiha pomoci komunikace. Medialni

komunikaci jako takovou popisuje nasledujici kapito
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6. Medialni komunikace

Jak jiz bylo feceno v gedchozi kapitole, dochazi mezi meédii a spobsti
k vzajemnému fisobeni a to prostdnictvim komunikace. Pojem média bezpochybyipat
k jednomu z nejuZivajsich pojnmi sowasnosti, ale i pojem komunikace se pouZziva stale
¢astji a to v jeho slovesném tvaru komunikovat. Abyadyhédia zajimava, musi reagovat na
poptavku spolénosti po informacich a zabavSowasre média podécuji inovaci a pispivaji
ke zménam spoléensko-kulturniho klimatu, které vyvolavaji dalSi veéo naroky na
komunikaci. Medialnim zprostdkovanim kontaktu se spéémskou realitou vznika &ita
forma vztahu. Vztahy zprastdkované masovymi meédii iheme charakterizovat jako
neosobni, spiSe odta%#i a méw intenzivni ve srovnani s osobnimi vazbami. | kdy2dia
nemohou ovladnout vesSkery tok informaci, jemuz jsvgstaveni, tak je jejich isobeni
velice pronikavé.(McQuail, 1999: s. 86)

6.1 Medialni komunikace a homosexualita

Gender, rasa a etnicita, socialni vrstwg, \sexualni orientace, fyzické schopnosti to
vSe jsou typicka témata, u kterych mohou médiavaitljejich vniméni. Homosexualové jsou
jednou z mensSin, kterd se v médiiclktima objevovat staléastji. Tuto skut&énost mizeme
sledovat ve dvou rovinach:

1) stale vice pracovnikv médiich (nap moderator televiznich novin na televizi Nova
— Karel VaiSek, nebo moderator zprav na televizi Prima — Rorkajta) se ke své
homosexualit otevere priznava. Nkolikanasobné vézstvi pana Vtiska v anket s nazvem
TyTy pro nejpopulargSihno moderatora ukazuje, Ze divék jeho sexualni zagheni bul’
vibec nevadi, nezajiméa je nebo &@mnevi. Ale nap také znami reziggjako pan TroSka
nebo Fero Fenise ke své homosexudlibtewere hlasi. | ve zpravodajskych redakcich a
tiskovych managementech najdeme spousty pracowiflomosexuélnim zaffenim. Teba
v Zenskychtasopisech, které &uji modni trendy, pracujitpvazié gayoveé, ktéd pak Zzenam
pak diktuji, jak by nily vypadat. O modnich navriiéh, kadénicich, stylistech ani nemlgy
Ty najdeme také n&pv riznych reality show, kde&tSinou homosexualni katigci a stylisti
usiluji o zkrasleni vybranych adéptNagr. Vypadas sk&le apod. V p#adu Naha jsi krasna
byl homosexuélni jeho moderator Libor Sula, ktegymimo jiné znamy jako prestizni

kadenik. | parad Jak se stavi sen ukazuje vkus homosexualnigmédsa architeki.
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2) stalecastji se s homosexualy setkAvame v novodobych realityw. Nap. ve
Vymeéné manzelek sé€asto podivame i do rodiny legbk. V niznych gveckych soutzich
¢asto narazime na zpivajiciho homosexuala. | katidm#ad: jako Big Brother nebo

Vyvoleni maji mezi sebou maji miniméljednoho gaye a jednu legku.

| diky tomu, Ze se homosexualové v médiich objestflecast (viz vyse), je toto
téma stale menSim tabu. Jak se v naSi &po$&ti homosexualové citi uvadi Anketa mezi
seskymi gay, ktera byla publikovana 1. 10. 2009 \gitdnu DNES (filoha MF Dnes),
uveejiuje odpo¥di na otazky:
1) Jak se chové&eska spolénost ke gagm?
2) Kdy jste se naposledy setkali s homofonnich ahéwm?
3) S jakym pedsudkem se setkavate daegtji?
4) V ¢em maji¢esti gayové vyhodu?
5) V ¢em velikou nevyhodu?
6) Existuje praieské gaye &aky typicky rys?
7) Co kazi gagm dobrou powst?
8) V ¢em jsou muzi zajimaySi nez zeny?
Osloveni byli: Martin Kraflteditel Ceského centra v Berkn Milan Hein feditel Divadla
Ungelt; Robert Vano fotograf; Ivo Prochazka sexgplédleS Rumpalireditel filmového
festivalu Mezipatra.
Nejzajima¥jSi odpodi na vySe uvedené otazkyetin
.Martin Krafl se citi bezpeéne, strach nél v Saudské Arabii. Milan Hein nechape, ¢ro
gayové nemrou mit dti. Lékae lva Prochazku skoro zabili v tolerantnim Danskies

Rumpel nepovaZuje Paroubka za gaye svého sfdce.

%6 Magazin DNES, 1.10.2008(39/2009) Pro dnegni noc s gayes20-23

2" Tamtéz, s. 20 a 22
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7. Predpoklad medialniho &inku

Kazdy z nas je degnswdkem negetného mnozstvi drobnychikladi viivu médii. |
piesto najdeme jen velice malo shodnych nézwa povahu a rozsah medialnictinkd.
Pritom je na pedpokladu jejich existence zaloZzeno celé studiunsové komunikace.
(McQuail, 1999: s. 359)

,Nase mysl je neustéle pIna informaci a déjaiskanych z médii. Zijeme v prest
nasyceném medialnimi zvuky a obrazy, kde statavappoliticky Zivot i obchod funguji na
zaklad® predpokladu, Ze vime, co sgalv SirSim sste. Malokdo z nas by si nevzpoghna
osobni zkuSenost, kdy ziskal vyznamné informace eelvytv@gil nazor diky meédiim.
DosaZeni takovéhaiku je ostatd vehovano mnoho Usili a pen“?®

7.1 inky médii

Jak jiz byloteceno v gedchozi kapitole je velicetzké jednotd medialni @inky
definovat a tedy i kompletrpopsat a obsahnout.

Vzhledem k cili této prace se jevi jako podstatagledujici dlouhodob&iinky:
1) Nastolovani témat (agenda-setting)

Nastolovani témat je schopnost médii vybirat ag&dem utovat témata, ktera jsou
dle jejich nazok dilezitd. Média vybiraji, co stoji za pozornost, aujirporadi, co je a co
neni dilezité — jinymi slovy, nastoluji agenduiegného migni. Zpisob, jak média vybiraji
témata, strukturuji rozhovor a kontroluji diskugpreces, ktery zahrnuje zasadni vynechavky-
, predstavuje hlavni aspekt jejich vlivu (Baehr, 198030; viz téZ Philips, 1998); (McQualil,
1999: s. 388). Naptémata s homosexualni problematikou segpeode stavaji staleast;i

piednttem jejich pozornosti, pak uz jde o to, jak jsomaéa médii prezentovana.

2) Védomostni propasti (knowledge gaps)

Dlouho se pedpokladalo, ze tisk a televizni a rozhlasové wysilovlivnily tok
informaci ve spoknosti takovou rérou, Ze patré prispély ke zmirréni rozdifi ve znalostech
zpisobenych nestejnym v&dvanim a socidlnim postavenim (Gaziano, 1983); (ail,
1999: s. 389).

%8 McQuail, Uvod do teorie masové komunikablyd 1 — Praha: Portal, 1999. s. 359
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~EXistuji ovSem roviz doklady o opénych &incich. Tyto doklady ukazuji, Ze dit&
pozorna mensSina ziskavd mnohem vice informaci s&iri, a tak se mezera mezkterymi
segmenty spotmosti rozaiuje.“*® Samozejms homosexudlni problematika nejvice oslovuje

lidi, ktery se tyka. Naip homosexualy samotné, jejich rodiny apod.

3) Socializace

Socializace je proces osvojovani si zavedenyctemprhodnot a roli. Na tomto
procesu se aktivn podili nap. rodina, Skola a v neposlediiact také média. Hlavni
mySlenkou ve vztahu socializace a médii je, &enormam a hodnotam pomoci zobrazeni
symbolické odminy ¢i trestu za itzné chovani. Jiny pohled konstatuje, Ze se jedpéoces
uceni o tom, jak se chovat vdilych situacich a proces dozvidani seiekavanich, ktera jsou
spojena s danou rolfi postavenim ve spalaosti. To jinymi slovy znamena, Zze meédia
neustale nabizeji obrazy zivota a modely chovardz jgedchazeji skutaym
zkuSenostem.(McQuail, 1999: s. 393)

U sexualnich mensSin v médiich najdeme jenony@dzitivnich rolovych modél
Clenové sexualnich men3in mohou byt zobrazovani fekpisobi spi$ jako odstrasujici
piiklad.

.Pokud gayové a lesbyexi, Ze jsou perverzni, €8nici nehodni zajmu vejnosti — a
tudiz jim chybi motivace k protestu protiigpbu, jimiz je s nimi zachazeno élgji tak praci
za své utlagitele.“*° Formovani postdj k homosexualnim mensindm je &asti socializace a
to jak u homosexudj tak ve spolénosti. Jestlize spataost rtkoho onalepkuje, oetiketuje —
v tomto gipact negativnim ozngenim, nalepkou, @Zeme poitat stim, Ze podle teorie
labelingu se jedinec (skupina) ktery se ocitl &tér roli (v tomto gipad posmivaného),

zane se postupnv souladu s touto roli chovat (i kdyz se s ivgre neztotoznil).

2 Tamtéz. s. 389

30 GROSS, L., & WOODS, J. D.(1999). Introduction: Bgipay in American media and society. In Grossg&l.,
Woods, J. D. (Eds.)The Columbian Reader on leshians & gay men in mextiaiety, & politics(pp. 3-22).

New York: Columbia University Press.
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4) Spirala mieni

Z rozséahlé teorie ¥ejného miwni, kterou vyvinula a mnoho let préiovala Noelle-
Neumannova (1974; 1984; 1991), vznikl pojem spindk&eni.,Strucné eceno, teorie
predpoklada, ze se mnozi lidé ve snaze vyhnoutlaeiind dilezitého veéejného dni
nechaji vést svymi dorimkami o tom, co jsou V jejich préstli dominantni¢i naopak
odmitavé nazory. Pokud lidé citi, Ze jejich ndzsoy mensinové, maji tendenci je skryvat.
Naopak radi vyjatlji ty své nazory, o nich? se domnivaji, Ze jetiinové.*! Zde se nabizi
otazka komformniho nazoru, jednani, kdy jedineapska podléha skupinovému,
spol&enskému nézoru, ztotoZni se s nim, i kdyZ byl ghmdni postoj jiny (podléhame
skupinovému tlaku).

Vycet vyse uvedenycheinka ukazuje jaky vliv média maji. dihky médii jsoutasto
podcaiovany a mnoho lidi o nich jejichipobenim vibec nevi. To ale neznamena, Ze secna n
nevztahuji. Nasledujici kapitola stereotypy ukazj#ké stereotypy o mensinach vznikaji a to
také hlave nasledek fisobeni médii.

31 McQuail, Uvod do teorie masové komunika¥gd 1 — Praha: Portal, 1999. s. 394
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8. STEREOTYPY

»~Je podivné, Ze buzeranti po listopadu 1989 vylezh na véejnost a Ze o nich piSete.
Jsou to prasata, uchylaci, nemocni lidé,/kimezi sebou provéf cosi nemravného, proti
prirode, nechavaji si od svych drilkouit penis a po rande chodi se zadkem plnym spermii.
Pan Bih je trestd, wtSina trpi AIDS, Zloutenkou a podabs to jim pafi. Pokud nemate o
dem psét,tak neZ o teplousich, to radsi nepisté Hic.

Na uvod jsem Zadila jeden z pklada stereotypniho pohledu na homosexualy, ktery napsal
do MF Dnes jeden z jejicktendu.

Sociologicky slovnik (1996, s. 1229 — 1230) defenggereotyp jako velmi stabilni
prvek ve wdomi, respektive psychicky argmesedtt i socialni mechanismus, regulujici
vnimani a hodnoceni ¢&itych skupin, jew, ovliviwujici nazory, miani postoje i chovani.
Stereotypy, které vznikaji, jsou utvrzovany na adklvlastnich zkuSenostéasto souvisi s
piecergnim jednotlivé, teba i nahodilé udalosti. Stereotypy maji spiSdadradni charakter a
obtizre se proto mni ¢isté logickymi argumenty. Ani odporujici osobni zkussnhaemusi
zmenit stereotyp.

,Pro stereotypy je typické nediferencovane, pausSgaiisuzovani ufitych vliastnosti
vSemcdlerum dané skupiny. Stereotypy vSak nemaiji jen negatnamakter (i kdyz u
heterostereotypje tocastjsi pripad), mohou vyjatbvat i kladny vztah®
Allport (2004) vys¥tluje funkci stereotyf nasledova: ,,...stereotyp je pilis silné
predsedceni spojené sdmkou kategorii. Jeho funkce sfiea v tom, Ze ma ospravedinit
(racionalre vys\tlit) nase chovani a postojeidi této kategorii.**

Stereotypy hraji uiiedsudk dulezitou roli, ale ne viak jedinoySamy s sob
nejsou stereotypy samy o gobejsou plnym vystlenim odmitani. Jsou torg@devsim
predstavy v ramci kategorie, na kteréckm/ek odvolava, aby ospravediniligypozitivni nebo
negativni pedsudek.*®
.N ekterym stereotypm tedy chybi jakakoliv opora ve faktech, jiné vajhika
zaklad zdiraziovani a piliSného zobemvani rkterych fakt. Jakmile vSak jednou
vzniknou, nuti svého nositele divat se na vSechls feikta z pohledu vytwenych

kategorii.“ *°

%2 Magazin DNES, 1.10.2009(39/2009) Pro dne$ni noc s gayes20

33 ALLPORT, Gordon WillardO povaze fedsudk. Praha: Prostor, 2004. s. 213
* Tamtéz, s. 214

® Tamtéz, s. 214

% Tamtéz, s. 215

23



Vyznam stereotyip pii vytvareni nazoi, postofi verejnosti k homosexudélni mensin
je velmi dilezity. Stereotypniigdstavy o firozeném a vhodném chovani posuzuiji jedince na
zaklad prislusnosti k utitéemu pohlavi. | kdyZ i homosexuéalové jsou jen maiZeny, tak se
praw svym chovanim stereotypnim kategoriim jednémtyavymykaji. Spolénost je pak

vyclenuje a odsuzuje.
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9. Reprezentace kauzy odbori& Duska versus
homosexuélové \Ceskych drahach a na ministerstvu

dopravy v ¢eskych tiS€énych médiich

Cilem analyzy vybrané kauzy, respektive zfm@o zamySleni se nad otdzkou: ,Jak
referovala média o odbdi®uskov’’ a nasledné kauze souvisejici s jeho homofobnim
vyrokem o spiknuti homosexuigha ministerstvu dopravy aGeskych drahach?* Fokus
rozboru byl kladen na rozdilnost v informovani mca zpravodajskych steni véeskych
tisSttnych médiich a jeho dopad na oslovené respondenty.

Kauza odboié Duska z&la EZnym rozhovorem pro Lidové noviny 6idzna 2010.
Rozhovor vzniknul v kontextu planované odlisk& stavky kuli vySSimu zda#ani
zamgstnaneckych vyhod. Je tedy pochopitelné, Ze vatawi odbory & D byly vyostené.
Rozruch kolem Duska #gobila jeho odposd’ na otazku reportéra Lidovych novin pana
Daniela Kaisera, ktery zfa: ,Jak vlasti generalnihdgeditele Petra Zaludu hodnotite?*
Duskova odpodd’: ,To je jednoznané ¢lovék Romana Janouska a prazské kliky ODS. Jinak:
homosexual Zaluda drzi s homosexualem Stkme homosexuél Slartka ma vazby na
homosexuala Novak#&(stav Slamia je ministr dopravy, Jan Novak Séadu viady —
pozn. red. A na ministerstvu dopravy jéach homosexudélnatahanejch tak dvacet a ve
vedeni drah takicet, a tihle lidé absolutroviadajiCeské drahy. To midtte. J& tam chci
zalozit spoleketyiprocentni mensiny heterosexiughbychom nili rovné gilezitosti. Mizu
vamiict, Ze se tam bojim ohnout pro tuzku na ctiddd Toto vyjadeni se okamzitstalo
medialni senzaci. Ani ne tak diky Duskdvrzeni, Ze je vedertieskych drah Spatné a
protekéné vybrané, ale hlavndiky jeho homofobnimu vyroku na adresu homosexual

Zkoumany byly celoploSné deniky Blesk, Hosgeki@ noviny, Lidové noviny, Mlada
fronta Dnes a Pravo publikované od Beana do 13.iezna 2010. Celkem bylo vyhledano a
nasledg analyzovano 47 zpravodajskychrekhi na zaklad klicovych slov (odboraDusek,
homosexualoveé,ibzen 2010). Vyzkum postupoval metodou interpratétiocteni (Kronick,
1997).

37 Jaromir Dusek (57) - jedele Svazu odbota sluzeb a dopravy. Jako jeden z prvnich se ohpadil zdarni
zanméstnaneckych vyhod.
% KAISER, Daniel.Pan Kalousek proti nam $tve liftinline]. Publikovano 06.03.2010 [cit. 2010-04-27].

Dostupné zhttp://www.lidovky.cz/pan-kalousek-proti-nam-studHdab-
/In_noviny.asp?c=A100306_000041 In_noviny_sko&k#i85842&mes=100306_0
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Pripadova studie kauzy DuSek se snazi odgéwna vyzkumné otazkyak média
kauzu uvédi, tj. analyzovani nadpisu v souvisl®®uskovym vyrokem o gayich; analyzovat
sckleni, ktera mohou pozitivnpopr. negativi ovlivnit smyslenicten&a o této minori¢. Dale
se snazi vysledovat vyvoj zprav v jednotlivych niéui stupé gradovani zpravodajskych
sckleni, jestli se titulky opakuji, nebo rozvadi jemdkovu mysSlenku apod.

Monitoring ukazal, Ze sledovand média sehli&vre z hlediska ¥nované pozornosti
vybranému tématu. Nejvice se tématnavaly Lidoveé noviny (27 zpravodajskychésehi),
pak Mlada fronta Dnes (15 zpravodajskychledi), nasledoval denik Blesk (8 pravodajskych
scleni) a posledni byly Hospoitké noviny (1 zaznam) a Pravo (1 zaznam). Hods&da
noviny k tématu uvedly

Vzhledem k tomu, Ze préw Lidovych novinach se odehral jiz zndim rozhovor
s panem DusSkem, tak je velkd pozornastovana tomuto tématu pochopitelna. Zkoumané
titulky nejéasgji informovali o Dusko¥ prohlaSeni na ikor homosexiu&l Ceskach drahach
a na ministerstvu dopravy. Jetivedni rozhovor pro Lidové noviny, v rdmci kterého
k Duskow prohlaSeni na ukor homosexiudloslo, se zabyvalipvazr prvotni informaci
k vySSimu zdaéni zangstnaneckych vyhod. Na druhé stale pra¥ Lidové noviny
z pavodniho kompletniho rozhovoru s panem DuSkem sarazyan Kalousek proti nam
Stve lidi* uvedly za par hodin po jeho ue@eni tentyZ rozhovor ve zkracené verzi jen pod
nazvem ,OdboraDusek:Ceské drahy ovlada spiknuti homosextiave kterém samadejmg
uvedly hlavié Dukova slova na Gkor homosexuglCD a na ministerstvu dopravy, a tim
rozpoutaly celou medialni kauzu.

Obsah nasledujicialanka (vycet viz nize) nafi¢ vSemi analyzovanymi meédii bych se ve
vSeobecné rovihda rozdlit na ti ¢asti (k jejich detailnimu popisu dle jednotlivycardki se
dostaneme poz{l):

1) Komentovani Duskova homofobniho vyrokgmknuti homosexualna ministerstvu

dopravy a \Ceskych drahach a reakce nig prostednictvim jeho kolety odboré,

tak i medialg znamych osobnostiiad politiki, medialé znamych gay, ale

v neposlednifack i ¢ten&u uvedenych tiskovin @etn reakci samotnych akiér Petr

ZaludteditelCD, Gustav Slamika ministr dopravy, Jan Novak $&bdu viady).

Prvni reakce &Sinou obsahovaly slova Zaloby, Zadosti 0 omluamezeni vstupu

Duska na ministerstvo doprawasto bylo také upozo#no na fakt, e Dusek se jiz

difve proslavil agresivnimi vyroky proti Zian.

2) DalSi reakce Duska (DuSek obuje Lidové noviny, Ze jeho slova vytrhly z kontextu

tvrdi, Ze nema nic proti homosexualni meda&ma mezi nimi dokoncedele;
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DuSek nazor&predvadi, jak se ohne na nadraZzi pro tuzku; DuSediwaiSi obvigni
homosexudl v CD a na ministerstvu — zpron&a 8 miliard K a jejich neschopnost
ve vedeni; DusSek je ochoten se omluvit, jen kdygremovani tednici @iznaji k
homosexualit)

3) Humorné reakce od SdruZeni galeseb a ftel STUD Brno a od'tvrtnicka

Analyza ukazala, Ze i kdyz ve vSech analyzovanyétesich obsah tudly stejné stale se
opakujici skuténosti, které jsou vSeobetnastigny vyse, kazdy denik si pro své titulky a
tedy jako hlavni tahak n#en&e vybral co jiného. Proto prace niZze podréjpmozebira
titulky vSech publikovanyckilanka. VSechny vybrané deniky si dle vzoru Lidovych mpvi
které tak dinily jako prvni, vybraly z celého kontextu inforeiakteré DuSek v prvotnim
rozhovoru uvedl| vyroky tykajici se homosexual

Lidové noviny a Mlada fronta dnes si byli z hledig€émat a titulk v ¢lancich velice
podobné grov. tab.¢. 1). Lidové noviny jako fivodce DuSkova vyroku Zaly o kauze psat
uz 6.3.2010 (v den jejiho vzniku). Zatim co Mladanta dnes se o ni poprvé zminila az
8.3.2010. I kdyZ v celkovém ptu Lidové noviny kauzednovaly WtSi pozornost, tak
12.3.2008 uviejnila vicec¢lanki k této kauze Mlada fronta dnes. Lidové noviny wyiadce
publicistickych¢lanki k této kauze a také blogy a reaktendd, Mlada fronta dnes neuvadi

zadné reakcé&tendu.
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Tabulka 1 Titulkyglanka k tématu Duskova prohlaseni na ikor homoséxuéleskach

drahach a na ministerstvu dopravy — Lidové noviljlad4 fronta Dnes

Lidové noviny

Mlada fronta Dnes

6. 3.
2010

Pan Kalousek proti nam Stve lidi

Odbor& Dusek:Ceské drahy ovlada

spiknuti homosexual

DusSkova slova jsou nejpodlejSim
Utokem, rozhixil se Fischer

7.3.
2010

DusSek dostal tuzku. A odbdi&i ho

zvou 'na kobergk'

NIC

8. 3.
2010

Paranoia kvete

WEISS: Paranoia kvete

AUDIO: co presre iekl odboré Dusek o
homosexualech

Slameka chysta na DuSka trestni

oznameni kili vyroku o homosexualech

PreSlapy odbongkého range

Neltaiim na gaye, vadi mi diletanti, haji

se DuSek

Odbory chtji Duskovu hlavu

DOLEZAL: Comeback jakdemen

Vtipem proti urazkam. DuSek dostal od
gayh dar

8. 3.
2010

NAZOR: Odbor# Du3ek je nezadouci osoba &

homofobni hlupak

Politici nettma rozum, ale na emoce,

sportem niZe nahnat bod¢SSD

Na Duska se kili homofobnim vyrokm vali

lavina Zalob

DuSek nebude dasré jednat za odboi@, hrozi

mu trestni oznameni

NIC

9.3.
2010

Odbor& DuSek radi, jak na nadrazi

zvednout tuzku ze zem

DusSek v palb zalob, jeho lidem ale

slova Séfa nevadi

DOPISY REDAKCI

Ja vas oznamim

BLOGY LIDOVYCH NOVIN

9.3.
2010

Gay festival? Msto ogt davé ruce pry

Za provazek a tuzku pro odbtedDuska mu uz

pi&f urazky

NIC

10. 3.
2010

DuSek k nam nesmi ki vlastnimu

bezpei, fikd ministr dopravy

10. 3.

2010

Personalni ze#treseni na draze: méa odbbra
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DuSek: Omluvim se, pokud ministr

prohlasi, ze neni homosexual

Duskovo ,zertovani“ pokrauje

Homosexualm se nic negje

DuSek v g¢em pravdu

Ctvrtnicek pdada Koncert pro zaluda. ,Bude to

trefa do h&dého," vzkazuje Duskovi

Duskovi a spol. zakazali volnyigtup na

ministerstvo dopravy

NIC

o)

<

11. 3. | Dusek nesmi na ministerstvo, je to pro| 11. 3. | NAZOR: Omlouvat se nebudu, piSe odhora
2010 jeho bezpénost 2010
DusSek
WEISS: Ja vas oznadmim Zelewdti v roce 2007 vyhodili Duska z
odbori, soudi se s nim o statisice
Jaromirova Pisepisni NIC
12. 3. | Konspirativni moralita o objevovani 12. 3. | Duskovy vyroky nejsou jen homofobni. Séfov
2010 nového sita 2010
CD mu dali v g¢em za pravdu
NIC Odbordi napsali Klausovi kuli benefitim.
Duskiv podpis uz chybi
Zaluda: Nejsem homosexudl. Dusek ztratil vl
proto si vymysli
13. 3. | Bud’ si gay, ale bez dite! NIC
2010

Lidové noviny, titulky (27 zpravodajskych&eni s kltovym slovem odboitdDusek,

homosexualita, f@zen 2010)

Mlada fronta dnes, titulky (14 zpravodajskycklsdi s kitovym slovem odbotéDusek,

homosexualita, iezen 2010)
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Hospod#ské noviny k tématu uvedly ve sledovaném obdobjgdanclanek a to 8. 3.
2010.Clanek ale obsahoval cely komplex informaci, ktekészou souviseli a byli do dne
publikovaniclanku zveéejneény. Titulek zrél ,,Fischer o Duskovi: Primitivni Gtok”. Na prvni
pohled neutralni titulek rozviji podtitulek: Podidborde Jaromira Duka ovlad&jeské
drahy homosexuéalové. Premiér Zada, aby se omiieily ot seclanek sousedi na
Duskiv homofobni vyrok. Nasledovali informace o tom, jekZadost o omluvu DuSek
reagoval, jak jeho vyrok komentoval pan Fischéedpeda odborového svazu dopravy Lubos
Pomajblik. A rozpis politickych stran a jejich vegj&ni k Duskovu vyroku.

Pravo uvedl@lanek ke sledovanému tématu 9.3.2010 v relaci piskiky s titulkem ,Z&dné&
nahoda“. Autora Martin Hekrdl zde sice uved| zakliaidformace ke kauze (kdo, kde, kdy,
co), ale popsal spiSetg\nazor.

Denik Blesk nejtive udalost i vSe ostatni shrnul a pak se poéiyathi titulky ( srov.
tab.¢. 2). vénoval hlave DuSkow vyroku s tuZzkou, dokonce s praktickou ukéazkou, jak
DuSek na nadrazi opatrmveda tuzku a pak rychle utika pryto vSe s mirou nadsazky a
humoru. Déle se zabyval reakci S@mi gay a leseb, které Duskovi poslalo tuzku na
provazku s knihou o homofobie pro ZS. Odebrani Dugkxistupové karty naeditelstvi
drah, aby se tam uZ nemusel bat ohnout. Kratkarirdoe o pedstavenCtvrtnicka na téma
kontroverzniho vystoupenigdaka DuSka v divadle na zabradli. Na internetopértéalu

Blesk.cz byly soustavnuveaejinovany reakcetenéu.
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Tabulka 2 Titulkyglank k tématu Duskova prohlaseni na ikor homoséxuéleskach

drahach a na ministerstvu dopravy — denik Blesk

Denik Blesk
6. 3.2010 Sidovsky: DuSkovy vyroky patlo koncentraku
8. 3.2010 Ministr Slameka: DusSek je Hitler!
DusSek se ohnul v Blesku! Pro tuzku...
Gayové: Dusku, tady mas tuzku
Ostra diskuze - chat
10. 3.2010 Uz se nemusi byt ohnout: DuSek nesmiatitelstvi drah
Ondej Hoppner: Co kdyZz ma DusSek ze 4%pravdu?
11. 3.2010 Ctvrtnickova oswta: Kapely zazpivaji pro Zaluda

Denik Blesk, titulky (8 zpravodajskych&eni s kltovym slovem odboidDusek,

homosexualita, iezen 2010)
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Lidové noviny, denik Blesk a pravo uegnili také komentététo kauzy od samotnych
redaktofi. Pro Lidové noviny udélost dokonce komentovatqani autor rozhovoru
s Duskem. Vzhledem k tomu, Ze tyto koméatdophuji kontext celého vyzkumu metodou
interpretativnihateni, tak je uvadim jeSpred jejim zagrecnym shrnutim v negméné
formé.

1) Lidové noviny Daniel Kaiséf

,Homosexualim se nic nedje"

Publikovano 10. fezna 2010

KOMENTAR

ToleranceCechi kectyrprocentni mensindovoluje Duskova tvrzeni v klidu prozkoumat
ProtoZze jsem autorem sobotniho rozhovoru s JaramibaiSkem, ckit jsem k afée kolem
jeho vyroki o homosexuélech ve vedefiéskych drah drzet jazyk za zuby. Ale nakonec
nedrzim. A to nejen proto, abych dementoval DuSkéanaky, Ze jsem z otiSého textu
schval vypustil givetivé vyroky na adresu homosexudhic takového odbovaky pedak
behem rozhovoru niékal).

PrredevSim chci potvrdit, Ze pan DuSek sva slova aclstr shybnout se na chodbéach
ministerstva dopravy pro tuzku opraveial jako vtip, samazjme urceny k otis&ni. Jestli je

to vtip povedeny, nebo ne, zalezi na vkusu kazdédywiklad autora pobavil uz proto, Ze
DusSek se &hem celého rozhovoru choval nenug€anpro lepSi zabavu se trochu pitiloV
nésledujici debat mu ale skoro nikdo pravo na nadsazku /emml. ProtoZze o ¢kterych
vecech jako by se vtipyelht nesndly, pro rekteré éci je totiz vyhrazena smrtelna vaznost.
Nep-etrzita ofenziva Buzeranti, bukvice, homoklady to ta dalSi hovorova jména pro
homosexualy autor tohoto textu nepouziva, protakeripadaji urazliva. Zato je afas slySi
od svych koleg novindii, vetSinou ,liberalngjSich“, nez je on sam, docela nedavno i od
jednoho vrcholného politika, ktery byl zrovna neféire nalactn. Tihle lidé pitom
homosexua@m nechéji nic zlého udlat a nic proti nim nechystaji, jen si v legraceulji od
spole‘enské konvence, kdyZz se zrovna nenahravéijéep<ec na rekoho, kdo je shodou

okolnosti homosexual. Je to asi jako povolit siAcpkravatu.

39 KAISER, Daniel. Homosexualm se nic negle [online]. Publikovano 10.03.2010 [cit. 2010-04-2Dpbstupné
z: http://www.lidovky.cz/homosexualum-se-nic-nedd{s-
/In_noviny.asp?c=A100310_000044_In_noviny_sko&kl#i85904&mes=100310_0
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Mame se kili tomu znepokojovat? Ne. Spdadeska ostrakizace vtipalk na et
homosexudl by byla na migt kdyby spolénost, nedej boZeimo stat, homosexualy
diskriminoval. To ale neni na%ipad.

Podle Udaj zawSenych na strankach Gay iniciativyfigiupuje 75 procentCechi k
homosexudm bez pedsudk. Sexuolog Petr Weiss dokonce tvrdi, Ze honigf®ln nas jen
néjakych 3est procent, coz je vetswakika nevidané. HomosexualitaCeskoslovensku byla
dekriminalizovana uz v roce 1961. Od roku 1990 dtgy;procentni mensina“ v neéptrzité
ofenzi¥ a zaznamenava rychly postup.

registrovaném partnerstvi. Skeptik, ktegi v zakonu tuSili jakousiedsii, odkud vedou
prfimé dvée k dalSim cilm typu osvojovani dti, homosexualni aktivisté - naglad Jii
Hromada - namitali, Ze jejich pozadavky jsou zmym zakonem nadlouho uspokojeny.
Hromada kudy chodil, tudy ukhdval, Ze pravo adoptovateti do registrovaného svazku
zakon neumaidije. Jestli vibec rekdy, bude pry adopce prosazovat @aka pisti generace
gay aktivist.

Dnes Hromada kandiduje za zelenéskse pravo na adopce vepsali do volebniho programu
- a Hromada se ufimr¢ divi, co kdo proti adopcim dhe mit. VZzdyprrece heterosexualni
manzelstvi to prdvo maji... Jaké jiné speleské skupihse posisti zaZivat tak rychlyginny
pokrok?

Zakazany terén Nic z tohdepre nevidi nebo neodeje jeden z hlavnich t&i DuSkova
vypadu, ministr dopravy Gustav Slatke, ktery si na obranu neomylpomohl gimerem s
nacisty. Pr@ zrovna nacisty? Homosexualyjak diskriminovaly skoro vSechny rezimy v
d¢jinach, hluboko do dvacatého stoleti.

V Nemecku, takto kolébce nacismu, se préozebira, jestli je vhodné, aby ministra zaheani
Guida Westerwelleho na oficialnich cestach doprel/gegho Zivotni druh. Tamni opozice
pracuje s domé¢nkou, jestli si ndhodou minisiv pritel pr statnich navavach nedomlouva
soukromé obchody (Zivi se/adanim sportovnich akci a v Brazilii, kde Westdavet brzy
pristane, bude v roce 2014 mistrovstwitawe fotbale). Prava mela by se ale spustila,wepr
kdyby si ministr dovolil své kritikyejak srovnat s Hitlerem.

DusSek sice mluvil v mnoZnéfisle, jenZe ani on nefinna mysli celou mensSinu, ale konkrétni
skupinu Udaja ovladajici drahy - tedy manazery, tpry nebyli jmenovani na zaklagvych
schopnosti, ale mileneckych vazeb. Jestli to nenida, a odbor& pyka. Ale & se gedtim
provede aspd zakladni ohledani terénu - ndklad pi ohlaSenych soudnich#igh. Chrlit

zabijacké pimery s Hitlerem je pokus prohlasit tento terén zagzaou zénu.
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Jako celek je dneSiéska spolénost bohuzel Ihostejna. Kiv Opencard ani k¥li pandurim
Zadné hlavy nepadaji. Licem tétské lhostejnosti je vSak spi#aska tolerance. Mo by se

té vyhody vyuzit a DuSkova tvrzeni v klidu, kteherance umoiuje, ohledat. Bylo by
sneSné, kdyby prvni hlava této sezony skaidghdla zrovna z DuSkova krku, a jen proto, ze
elity se v jednééei sjednotily na zakazwetat si, t'eba i neurvalou, legraci.

-

Jestli to neni pravda,raodbor& pyka. Ale @ se gedtim provede aspozakladni ohledani

terénu. Chrlit zabijackésnmery s Hitlerem je pokus prohlasit tento terén zadzaou zonu.

2) Préavo Martin HekrdI&
,Zadna nahoda“
Publikovana09.03.2010
No dobra, Jaromir DuSek je ,jasny".
| odbor&i rozhodli o jeho nakopani do t@sti ¥la, o niz se on sam tolik bojfipphybani pro
tuzku. Ano, nutno reagovat na sp@esky nebezpeé jevy, &vzesly z fedsudeénych fobii
odbora?i ¢i — novin&ii.
Duskova skandalni slova jsem v jeho sobotnim raxlianélem pehlédl a nalezit
nedomyslel. Stejrjako redakce Lidovych novin, ktera do titulku W& Pan Kalousek proti
nam Stve lidi.
Teprve dodaigne v elektronickém vydani edifonad zkracené zmi rozhovoru vysazeli:
Odbor&: Dusek:Ceské drahy ovlada spiknuti homosexual
Pachatel hovdl o ,vytrZzeni z kontextu“. To je vSak pravda jeotpd, Ze interview bylo
vedeno a fepsano ,lido¥", s ponechanim nespisovnych a hovorovych §rkapesny,
obslapl, odfajfkovat, zatipli... Domnival se asij& na pivu s kamoSem. A vypije si to...
Navrhuji ale pokréovat jeS¢ jinou debatou; o stavu svobodné novsi€ mysli po dvaceti
letech realné demokracie. Tato mysl je totiggwdcena — jak plyne #ady otdzek Daniela
Kai -sera Jaromiru Duskovi — o zajimavych ,pravdaatavka ,drzi v Sachu spoustu lidi* a
kwviili zamestnaneckym benefin je ,malicherna“. Odbordi nemaji ,co zasahovat do
utvdeni vliadni politiky*.

A dal: odborai nemaji pravo mluvit za i@keny odbofi a nevolie svych pedaki, vnucovat

40 HEKRDLA, Martin. Zadna nahoddonline]. Publikovano 09.03.2010 [cit. 2010-04-2Bbstupné z:
http://pravo.newtonit.cz/default.asp?cache=275310
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své predstavy ,neorganizovan&tgine”. Ubyva jim clenii, a proto nemaji mit ,tentyz
vydiraci potencial“. A ¥bec: ROH (,Revoldni odborové hnuti“) bylo jednou z
.nejposlusrgjSich pak (starého) rezimu“. Zkratka a deb nech’ jsou svobodné odbory ve
svobodné zemi zticha!

KdyZ jedna pani v jednom statnim podniku vyleppeaosinci 1989 na nashku, Ze odbory
odte? — po generalni stavce proti rezimu — uz néglojeme, protoze mame svobodu, bral
jsem to jako gechodnou pomatenost starorezimni neinformovanagbrahu novych, d&£nym
vedomim dosud neuchopitelnyéhsi. KdyZ je ale podobnym myslitelem po dvaceti letech
noving’, muselo se stano fatalniho.

UZ kousek za Plzni a az k Atlantiku, ba i za nemeSgm uZ sto let jasné, Ze odbory zastupuji —
nepimo — vSechny zafstnance, vsechny lidi pobirajickipem ze ,zavisl€innosti“. Je to
otestovano ginami zapadni civilizace: kdykoli nezavislé odbslgbnou, vypraziliji se
kapsy Upla vSem, kdoz jsou zavisli na zmtmavatelich.

Ve vzduchu je cosi symptomatického.Aiget let se — krize nekrize — zvySuje podilizask
klesa podil mezd ve ,vystupech“ésavée ekonomiky. Zaroxkes tim jakoby nahodou mizi ze
slovniku ,socialnich hnuti* slova stat:itla, exploatace, socialni konflikt, pokrok.

Jediné vzruSeni, které lecjakou ,levici* jedlnes zachvacuje, jsou prava jedinminorit
nebo zvfat, ba i ,velkych zviat*. Ze prava ,zavislych* pracujicich lidi (75 pramnt
populace) dstavaji stranou postmodernich ,jazykovych her* &tfeké moci i vlivu, neni

nahoda.

3) Denik Blesk Onitj Hoppnet*
,C0 kdyZz ma DuSek ze 4% pravdu?*

Reditel nechdl vyhoditéernocha, ktery je navic trpaslik, a tak gidvlarcusovi a jeho

kumpanovi pidal, za coz se mu odmili tim, Ze obchdak vykradli.

Odboré&'sky pedak Dusek si mysli, Ze vedé€eskych drah ovladli homosexuéalovéeiagl

Spatr¥ svou praci.

41 HOPPNER, Onikj. Ondej Hoppner: Co kdyz ma Dusek ze 4% pravidutine]. Publikovano 10.03.2010
[cit. 2010-04-27]. Dostupné z: http://lwww.bleskalahek/zpravy-komentare/132998/ondrej-hoppner-ogekd

ma-dusek-ze-4-pravdu.html
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Hystericka reakce, kterou vyvolal, se ale kupodyka jen jeho prvnéasti jeho vyroku.
Komentatei se peedhargji v tom, kdo je &Si moralista a domnivaji se, Ze kdyz budou stat na

strare udajnych homosexuglstanou se tak lepSimi lidmi.

Jadro pudla ale neni v tom, Ze mé&ado radji muzenez zeny, nebo Z&ba dava pednost
samog. Je upl@ jedno, jestli Séfov€eskych drah na poradackldji viacek. Dilezité jsou

vysledky.

Je véejnym tajemstvim, Zéeské drahy takdjak tapou (za losky rok ztrata pes jednu
miliardu korun) a ta jejich lokomotiva je kazdowdhna slepé koleji. Je téZgimé, Ze to

nijak nesouvisi se soukromim kohokoliv.

Dusek se domniva, Ze je ved€askych drah Spatné a strasi&mprotekce. Toto tvrzeni
stoji za pozornost, protoZe pokud b3t mahodou pravdu (biteba jen ze 4%), pak by to
znamenalo, Ze ona miliarda ztraty, zaplacena z dafdn (a tedy i cestujicich) by mohla

byt mensi.
Kolikrat se je& bude muset pan Dusek shybnout pro tuzku, ne2kawm zane poslouchat?

Analyza Duskovi kauzy ukézala, jak média dokagomerné nenapadného rozhovoru
udélat novinovou senzaci. Stigien vytahnou ty spravné vyroky, a uz je rozhdwoed o
nécem jiném nez bylojrodre zamysSleno. Jinymi slovy DuBi vyrok o homosexualech se
novinam naraméhodil. A vSechny zkoumané deniky se nim zabyvatimmalné jednou.
Rozdilnost v informovéani nebyla ani tak v obsah&&sti¢lanki, ale spiSe v tom, na co se
danéclanky soustedili. | kdyZ se nab denik Blesk souisdil na senzace (nazorné zvedani
Duska tuzky na nadrazi apod.), které se v ramckadaly. Tak se i ostatni deniky o vSech
téchto senzénich udalostech minimatreminili. VétSina uvéejnénych reakci na Dusi
vyrok, ho odsuzovala a Zadala gmmomluvu. Ale bylo i dost rekci, které zastavaltog ze
koneiné nekdo veejne fekl, jak se ¥ci opravdu maji a Ze je DuSek zbyme pranyovan.
Spousta reakci ale odsoudila média, Ze tuto kaltiane rozmazala, i kdyZz homofobni
vyroky samozejmeé nejsou pipustné a spravné. Dal&ist reakci byla od lidi, kitetuto kauzu
brali s humorem a dokézali se Duskovymtiasgnym vyrokem pousmat, i kdyZ se jich
ne@imo dotykal (nap Sdruzeni gaya leseb). Zda tato kauze homosexualni meénsin

prosgla nebo ji ublizila ukaze aas.
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10. Zawr

Cilem prace bylo zamyslet se nad tim, zda médigespapomahaji k diskriminaci

homosexualni mensiny nebo k vyssterjejiho tolerovani a ki&ni osvty.

V dnesSni moderni déplné technickych vymoZenosti a novych infodmiah technologii, uz

se nikdo nemusi za informacemi pidit, ty jsou natieéiz chrleny ze vSech stran, kteroukoliv
denni ¢i nocni hodinu. Ped rokem 1989 byli publikovany a Zegovany jen gkteré
informace. Ty které se tehdejSi vladnouci komucigtistras hodily. Tato doba je za nami.
Dnes jsou na nas chrleny kvanta informaci, kteréngsime samiridit a cElat si vlastni
obrdzek. BohuzZel dnesni rychla a &dpmna doba mnohdy nedovoluje, abychom se nad
publikovanymi tématy hluboce zamysleli, pogi i dohledali gjaké dophujici informace.

Ty které denni udalosti zajimaji a ghtbyt v obraze si fectou hlavni udalosti
v dennim tisku, w&r si poslechnou troje zpravy a jsoteg&dceni o tom, Ze pro vilastni
vSeobecny fehled udlali maximum. Ale pokud je na nas ze vSech médilecta jedna a
tataz zprava se stejnym obsahem jen trochu jinalamé gkolikrat denr, tak si mnohdy
muzeme myslet, Ze je to jedina a prava skubst a obraz toho, co se opravdu stalo. Zde se
vypccitave pouziva tzv. zasady DR. Josepha GoebbelE&ského ministra propagandy a
valeiného zl@ince z 2. Svtové valky, Ze 100x opakovana lez se stava pravdou.

Napr. pred rokem 1989 jsme na vSechno, co jsem siidkiupit museli stat fronty a
byli jsme radi, Ze si fiteme vybrat z jednoho druhu poZzadovaného vyroblpi. r&va,
toaletni papir nebo pasta na zuby. Dnéglgme do hypermark&ta nizeme si vybrat
z milionu zbozi. Dive jsme tedy traviltas ve frontach na maso a dnes ho travime tim, Ze si
nemiZzeme vybrat, co bychom si z Siroké nabidky koufitejré je to i s médii. Bive jsme
dostavali jen osekané informace, které byli Zzadaukdmunistickou stranou povolené. Dnes
nevime, co si mamerigist ¢i poslechnout tive. | presto spousta z nas travi voldgs
koukanim na bezduché seridly a sledovarimnych reality show, ve kterych se mnohdy sami
nachazime a hla¥nsem tak naoko v kontaktu seétsm aniz bychom opustili die nasSich
byta.

Média se v dnesni dellhomosexualitou zabyvajim dal¢astji. Existuji casopisy pro
homosexualy, televizni pady pro homosexudly, kluby pro homosexudly. Je léokaok
k jejich z&lenéni do naSi spotmosti nebo spiSe k wenéni? Na druhé str&nspousta
homosexua v médiich pracuje a spoluuivanebo jsou dokonce tiiavelmi oblibenych

poradi u heterosexual
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Pokud se v dnesni dély médiich setkdme jakou kauzou tykajici se homosexial
jako nap. s analyzovanou kauzou odbiwmaDuSka. Tak jsme 8dky toho, jak spousta
medialre znamych osob citi pi@bu se k tématu kauzy vyjétd A obhdjit prava této mensiny.
Pokud se &kdo vyjadi Skared, nepravdi¢ nebo urazli¢ o heterosexualovi, tak se to
vétSinou jen miky prejde. Vysgna medialni senzacetde nap. byt, kdyZz homosexualni
rom pohladi Obamu, to mohou zabykalik much jednou ranou.

Na druhou stranu tizeme ale u mladé generace pozorovat, Ze i kdyagkiad jest
nikdy osobr s Zzadnym homosexualem nesetkala, tak se na turtoritoi nediva skrz prsty.
Vychovavdme si mladou generaci, které je v tétastbivelmi dobe informovana a to ve
vétsing pripadi ne diky rodig nebo Skole, ale préwiky médiim, nap diky ¢asopisu Bravo
apod.

Média se neboji tyto otazky otvirat &$inou jim @ginesou ¥tSi naklad.

Cilem bylo ukazat vliv médii na postoje lidi, koék® na jejich postoje k
homosexuam. Cela prace vypovida o tom, Ze vliv médii na gestidi je obrovsky.
Muzeme o sm mluvit jak v pozitivni rovig, tak i v negativni. Homosexualita prochazi
velkym vyvojem, co se te vibec jejiho chapani ve spotesti. A i kdyZ prace ukazala ,ze
nase spoknost je stale tolerant$i ke vSem mensindm, je psbtazkou delSi doby nez bude

mozné pesre specifikovat, jak média prezentovani homosexuahtyvnila.
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