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ZAKLADNi HODNOTICI
KRITERIA

Stuperi hodnoceni (A—B—-C—D—E—F)

Shoda zvoleného tématu
prace s jejim obsahem

Prace obsahem odpovida zvolenému tématu a pojedndva o medidlnim
obraze statnich hlav Nizozemska (kral) a CR (prezident) (A).

Cile prace

Uroveri stanoveni cile/cilC
prace

Autorka si kladla za cil porovnat medialni obraz nizozemského krale a
ceského prezidenta. Cil splnila. (A).

Stupen naplnéni cile/cild
prace

A

Spravna interpretace
dosazenych zavéru

Prace je hlavné popisna, autorka oviem podava dobry prehled
situace. Zajimavym prvkem je porovnani pozice obou statnik(.

Zpracovani prace

Struktura prace a jeji logicka
stavba

Struktura prace odpovidd planu a tématu prace. Prace ma Ctyfi vétsi
kapitoly. V Uvodu autorka pfedstavuje strukturu své prace a divody,
které ji vedly k vybéru tématu. Prvni kapitola predstavuje stru¢ny
prehled dé&jin Nizozemska a Ceska. Druha kapitola se pak soustieduje
na fungovani nizozemské kralovské rodiny a jeji pozici v nizozemském
staté. Treti kapitola se vénuje logicky témuz v souvislosti s ¢eskymi
prezidenty. Ctvrta kapitola porovnava hlavni medialni udalosti,
spojené s hlavami statu v obou zemich. Zavér struc¢né shrnuje celou
praci a podava i vysledky. V rdmci prilohy autorka praci dopliuje
nékolika ilustrativnimi obrazky.

Zpracovani teoretickych
vychodisek

Velmi dobre.

Adekvatni volba metod a
technik zpracovani

Adekvatni.

VyuZziti aktualnich odbornych
informacnich zdrojl

Autorka zpracovala témér veskery dostupny teoreticky material a
analyzovala jej systematickym a védecky zralym zplisobem.

VyuZiti cizojazyéné odborné
literatury

Veskera literatura, kterou autorka konzultovala a citovala, je psana
nizozemsky a anglicky.

Forma

Jazykova Uroven prace
(stylistika, pravopis)

Jazykova Uroven prace odpovida C1 CEFR, tedy urovni, kterou lze
ocekavat od kandidatky magisterské statni zavérecné zkousky.
Opravdu velké jazykové chyby se v praci sotva vyskytuji - na s. 6 musi
geen inzicht samoziejmé byt inzicht (bez zaporu). BohuzZel zlstala fada
preklepd, které by autorka snadno odstranila pti peclivéjsi posledni
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kontrole, napf. ik vindt (s. 13), Collorado-Mannsfeld x Colloredo-
Mansfeld (s. 14), veelbetekenende gebouwen (s. 14), v poslednim
odstavci s. 15 se jedna samoziejmé o rod Kolowrat a nikoli Kinsky, (s.
17) Bayeren x Beieren, (s. 20) koningrijk x koninkrijk atd. Autorka ma
opakované problémy s vynechdanim ¢lenu nebo se Spatnym ¢lenem
(obvykle u slov stfedniho rodu, napf. s. 23 het opvolgingsrecht). Mirné
horsi je pouziti predlozek, zndmy problém —s. 9 vanuit Spanje, s. 15
aan het begin. Nékdy je pouZzity nespravny ¢as — Obcas voli autorka
Spatné slovo s. 12 aanvankelijk had x kreeg ze geen respekt, s. 16 80%
van de erven x erfenis, s. 17 Statentheater x Standentheater
(Stavovské divadlo, srov. ném. Stéandisches Theater).

Takové problémy a chyby v datovych drobnostech (viz pozdéji) ptsobi
bohuZel trochu nedbale.

Dodrzovani citacni normy Autorka viceméné dodrzela doporucené nizozemské citacni normy.

Jednotny zplsob citovani

. , .o Ano.
literatury a ostatnich zdroj(

Graficka uprava je vcelku dobrd, ackoli ma autorka nékdy mezery pred
interpunkci a naopak vynechany mezery mezi slovy. Nas. 28 as. 32 se
titulek dostal na konec stranky, mél by stat na zac¢atku strany
nasledujici. Naopak je zacatek §3.1 a §4.2 na nové strané ponékud
nelogicky. V dnesni dobé neni Zadny problém vélenit obrazky na
spravné misto v textu — je skoda, Ze je autorka umistila az do pftilohy.

Vhodna grafickd Uprava
prace (dodrzeni doporuéenych
zasad pro psani prace)

Rozsah 89 stran (59 stran vlastniho textu) odpovida pozadavkim na

Adekvatni rozsah prace . L .
magisterskou praci.

SPECIFICKA HODNOTICi

KRITERIA Stuperi hodnoceni (vysoky — stfedni — nizky)

Kdyby autorka podrobnéji vypracovala ¢tvrtou kapitolu, byl by pfinos

Pfinos pro teorii oboru .o . - Y - . e
P vysoky. Pfedlozené srovndani tak predstavuje prinos alespon stfedni.

PFinos pro praxi oboru Viz pfedchozi hodnoceni.

DALSI HODNOTICI KRITERIA | Stuperi hodnoceni (vysokd — stfedni — nizkd)

Autorka porovnala pozici krale v Nizozemsku s pozici prezidentd v CR.
To je bezesporu origindlni téma. BohuZel pravé ¢tvrta kapitola,

ve které chtéla vypracovat porovnani statnikd, tolik nevypovida o
jejich medidinim obraze.

Autorska invence (originalita
ve zpracovani prace, zajem o
problematiku)

CELKOVE ZHODNOCENI PRACE (slovni)

V prdci se vyskytuje fada nepfesnosti historického typu:

- s. 8. Pozice Nizozemi ve sv. Rigi Fimské byla jina ne7 ¢eskd. Tzv. Burgundsky kraj byl sice formalini
soucast fise, ale Fisské zakony tam neplatily, opacné kraj nemél (na rozdil od ¢eského) hlasovaci
pravo pfivolbé cisare.

- Pokud vezmeme Deductie van Vrancken, ktera byla pfijata v dubnu 1588 nizozemskymi
Generalnimi stavy jako zdklad suverenity, jako zacatek nizozemské Republiky, nelze povaZzovat
Viléma Oranzského za tehdejsiho prvniho mistodrzitele (s. 9)., byl tehdy jiZ roky po smrti. Vétsinou
je povaZzovan Placcaet van Verlatinghe (26. ¢ervence 1581) za (fakticky) za¢atek Republiky — pak
plati, Ze byl Vilém prvnim mistodrzitelem Republiky. Tuto verzi autorka sama piSe nas. 23.

- 5. 10. Nelze fict, Ze se Spojené kralovstvi Nizozemi ,,postupné rozpadlo” (versnipperen). Prosté bylo
Uspésné belgické povstani. TéZ neplati, Ze ostatni staty uznaly belgickou samostatnost az v r. 1839
— to byl jediny nizozemsky kral. Ostatni zemé uznaly Belgii hned pfi prijeti Traktdatu XVIII ¢lankd
dne 9. Cervence 1831, coz bylo podminkou Leopolda I., aby pfijal belgickou korunu. Mocnosti
potvrdily znovu belgickou samostatnost v Traktdtu XXIV ¢ldnkd (15. Listopadu 1831), ktery Vilém I.
podepsal az v r. 1839. Personalni unie mezi Nizozemskym kralovstvim a Lucemburskym
velkovévodstvim ukoncila smrt Viléma lll. Velkovévoda Adolf nastoupil oficialné na triin 9.
prosince 1890, Vilémina byla korunovana nizozemskou kralovnou az 6. zari 1898 (srov. s. 24).

- 5. 11. Ceské kralovstvi se nikdy nestalo soucdsti rakouské Fise (Rakousko-Uhersko vzniklo aZ v r.
1867), bylo vsak jednou z ,dédickych zemi“ od r. 1526 (chyba opakované s. 20).




- s.13. Jak je zfejmé ze samotného popisu autorky na nasledujicich strankach, Slechtické rody —
zejména ty, jejichz ¢lenové sloZili 17. zari 1938 a znovu 24. ledna 1939 deklaraci zdstupct ceské
slechty na obranu ceskoslovenského stdtu a ndroda, kterou organizovali Karel (hrabé) Belcredi,
Zdenko (hrabé&) Kinsky a Karel VI. (kniZe) Schwarzenberg — realné %iji v CR.

- 5. 20. Demokratizace monarchii datuje vétsinou k revoluénimu roku 1848, kdy v Evropé masoveé
doslo k prijeti rdznych liberdlnich dstavnich zakonl (napf. v Nizozemsku). Povaleény vyvoj
Nizozemska a CSR je na s. 21 li¢en znaéné nepFesné.

- 5. 23. Napoleon obsadil Nizozemsko az pti zruseni Holandského kralovstvi v roce 1810.
Francouzska republikanskd armada, kterd formalné Nizozemsko ,,osvobodila® od OranZskych na
koncir. 1794 a zacatku r. 1795, byla pod veleni generala Jeana-Charlese Pichegru. Napoleon nemél
tehdy Zadnou funkci a byl dokonce uvéznén kvili G¢asti na diktatufe Robespierra. Batavska
republika byla sice fakticky loutkovym statem Francouzské republiky, nicméné méla opravdu
vlastni vladce.

- S.23/4.Vilém I. nikdy nepoutZil ¢islo Vilém VI. Rovnéz se nevyhlasil sdm lucemburskym
velkovévodou, ale stal se jim rozhodnutim Vidernského kongresu dne 18. bfezna 1815. Vilém
ostatné nezemfrel v r. 1840, ale abdikoval dne 7. fijna 1840 v prospéch syna, aby se mohl oZenit
s Henrietou hrabénkou d’Oultremont de Wégimont, s kterou spokojené Zil v Berliné az do své
smrti dne 12. prosince 1843. Samotna autorka stru¢né oznacuje jeho abdikaci na s. 56.

- Nas. 25 si autorka protifeci. Samoziejmé mohou novinafi pfi oficidlnich pfileZitostech fotit — to
také hojné délaji. Podobny problém se vyskytuje nas. 27, kde autorka tvrdi, Ze statni navstévy
nejsou povinnosti ceského prezidenta, kdezto nas. 47 je to mezi jeho povinnostmi (spravné)
vyjmenovano.

- Co autorka piSe o naslednickych pravech nas. 33, plati jen pro sv. fiSi némeckého naroda a jeji
¢lenské staty (tzn. i pro Ceské kralovstvi). Tato pravidla nikdy neplatila v nizozemskych krajich, kde
nejdrive burgundsti, pak habsbursti panovnici automaticky dédili. Mistodrzitelé v nizozemské
Republice nebyli monarchové, ale nejvyssi urfednici statu.

- Jakje jasné z webové stranky https://www.rijksoverheid.nl/wetten-en-regelingen/
productbeschrijvingen/gratieverzoek a ostatné i z toho, Ze amnestie se v Nizozemsku fesi
kralovskym rozhodnutim, kral samoziejmé muze udélit milost. Rozdil je v tom, Ze kral(ovna)
vétsinou amnestii sdm/sama neiniciuje — ale muze, pfikladem je ¢asteéna amnestie, kterou udélila
kralovna Julidna v r. 1950 proti vali ministra spravedInosti tzv. ,Vier van Breda“, némeckym
nacistickym valecnym vrahlm tim, Ze odmitla podepsat rozsudek smrti. Jeji rozhodnuti bylo stejné
kontroverzni, jako nékteré amnestie ¢eskych prezident( (viz https://www.historischnieuwsblad.nl/
nl/artikel/30382/juliana-en-de-vier-van-breda.html)

Praci Ize stru¢né hodnotit takto: samotné téma prdce je velice zajimavé a autorka téma vypracovala

zajimavym a vystiznym zpUsobem. Dé&jiny ovsem nejsou jeji nejsilngjsi strankou — rlizné zaménovala

dllezita data a udaje, proto je prvni kapitola jasné nejslabsi ¢asti prace. Druha a treti kapitola jsou
faktografické a vcelku spravné, ¢tvrta kapitola je zajimava, bohuzel pravé medidinimu obrazu se
autorka nakonec vénovala nejméné.

DOTAZY K OBHAJOBE A DALSIi NAMETY

1. MdazZete vysvétlit, co myslite tim (s. 21), Ze Nizozemci museli bojovat kvili habsburské nadvladé do
r. 1815 (1), kdeZto CSR se stalo viceméné automaticky , ndstupnim statem“ po Rakousko-Uhersku?
Jak to kombinujete se samostatni nizozemskou Republikou (1581-1795), s Batdvskou republikou
(1795-1806), Holandskym kralovstvim (1806-1810) na jedné strané a se slavnymi
Ceskoslovenskymi legionafi (1915-1921) na strané druhé?

2. Mlzete fict vice o roli Rijksvoorlichtingsdienst (RVD) v Nizozemsku, zejména z hlediska medialni
prezentace ¢len kralovské rodiny a kréle, a Kancelafe prezidenta Ceské republiky, zejména
oddéleni TMTS, pfi medialni prezentaci prezidenta republiky?

ZAVER

Praci DOPORUCUIJI — NEDORORULEUH k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni stupném: C —velmi dobfe

V Olomouci, 4. kvétna 2019 Podpis:
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i Hodnotici $kéla: hodnoty A, B, C, D, E, F koresponduji s hodnotami SZR UP. Slovni vyjadieni: A (vysoce
nadstandardni, excelentni), B (nadstandardni, vyborné), C (standardni, dobré), D (uspokojivé, primérené),
E (jesté vyhovujici, netiplné), F (nevyhovujici, povrchni).



