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Body

1. Originalita a pinos prace, aktualnost éldzitost tématu.
Prinos této prace Ize ozeinza primerny, pestoze téméeského fizvuku v anglitiné je na katede anglistiky

pon¥rné zajimavé adlezité.

2. Kvalita prehledu poznatko tématu: pouziti literatury, kvalita zpracovéuitické

zhodnoceni literatury.
Autorka citujeradu publikaci, ale poznatkydeském fizvuku v angtiting, které jsou khiové z hlediska
hlavniho cile prace, jsoterpany hlavé z jedné 35 let staréabnice (Skatkova 1979), aktualjsi clanky jsou
citovany okrajo¥ v obecném Uvodus€hled literatury je zdlouhavy a&nuje se hlavéi prezentovani
ucebnicovych faki

3. Formulace za®ru prace, vyzkumnych otazek, hypotéez.
Zaner prace je formulovan poenné jasre, ale konkrétni hypotézy Zghledu literatury v teoretickéasti
nevyplyvaji.

4. Metody prace. Jejich popis a adekvéatnost pro zoglsni vyzkumnych otazek.
Metodologicky je empirickéast prace adekvatni.

5. Zpracovani vysledka jejich interpretace.

6. Diskuze préace (o tom, jak vysledky zodpovidaji wizké otazky).

Neni vzdy jasné, jaky je vztah mezi teoretickokudisa praktickoudsti prace. Teoretickéast je hodd
zdlouhava, ale nevy&luje vyler rysii ceského fizvuku v praktickéasti. Nagiklad jednim z testovanych tiys
je kvalita hlasky /u/, které jedeské anglitiné diky transferu Zestiny. V teoretické diskuzi zcela chybi
vys\etleni rozdilu mezi anglickym, z7& dop*edu posunutym /u/ a pirzadniméeskym /u/. (Samégny
Skalickova v roce 1979 trend kgdrejSi vyslovnosti anglickéjwodre zadni samohlasky j@Shezaznamenala.)

V textu je"ada nejasnosti, které zneswafl porozunégni. Napiklad na str. 45 Therefore, since all these
diphthongs often appear in phonetic environmemsaivith the rhotic liquid, Czech ESL speakers woaften
ignore the diphthong and pronounce the rhotic ignstead. Thus, they would not make any difference
between real and reel (Skadova, 1979: 67),...Vysvtlete, jak vyskyt r vifikladech real a reel ovliwje
vyslovnost samohlasky.



Nekteré formulace v textu jsou zavidi: Napriklad, v teoretické€asti se na str. 5piSe,Dental fricatives

have, according to expectations, proven to be higtdblematic. Since Czech language does not fedtem

at all, students find their execution and applaadlifficult.” V jakém smyslu se ukazaly dentalni frikativy jako
problematické? Nejde jenom o predikci, kterginime na zaklagikontrastivni analyzyi se do jaké miry jsou
skute'ne v ceské anglitiné problematické? Existuji sdasné empirické studie tohoto jevu? daky divod,

pro¢ nebyla vyslovnost dentalnich frikativiaaena do praktického testu reportovaného v de#séi prace?

Prace pisobi nevyvazen Empirickacast je ve srovnani&sti teoretickou poenné kratka. Navic neni

s teoretickowdsti Uplr¥ dob'e provazéana, i kdyz v oddilu 9 autorka projevilatam propojit vysledky
s koment4 v teoretickém Gvodu.

7. Formalni zpracovani. Jazykova a stylisticka utpvezsah prace, graficka aprava,

dodrZeni publikéni normy.
Odpovidajici bakaléské praci.

8. Celkové hodnoceni prace.
Préaci Ize nepochylnpripustit k obhajoB, prestoze je v nfada nedostatk

DalSi poznamky autora posudku:
Klikni a pi§ komenté

Doplaujici otazky k obhajoh

1. K datim od rodilych mlugich anglitiny jste mohla fidat i data odCechi mluvicich anglicky. Ziskala byste
tak srovnani, co néeském fizvuku vadi rodilému a nerodilému poslughdaké bystéekala rozdily mezi
ob¢éma skupinami posluckia?

2. Vysvtlete, v jakém smyslu je zaokrouhledriistprasegmentalni rys (str. 48%o far has stress been
mentioned in relation to English reduced vowelgthim was linked with the aspect of vowel duratiand
another example of suprasegmental feature repeeeabunding, which was mentioned during the gsial of
vowels (Ogden, 2008: 23)."

3. Reagujte na poznamky v sekci 6.

Zawrecné hodnoceni
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