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	Vytvoření nového nástroje na posuzování dětí v předškolním období je záslužnou činností, většina současných metod doposud nebyla ze zahraničí do české praxe převedena. Na druhou stranu je potřeba připomenout vynikající jak teoretické tak vědeckovýzkumné práce Matějčka, Langmeiera a dalších významných psychologů české, resp.československé provenience.
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	Teoretická část je rozdělena do pěti kapitol, některé z nich nenavazují na praktický výstup práce (např. kap.4. Smíšené třídy v MŠ). Nejsou zpracovány prameny, které slouží jako informační báze pro tvorbu praktické příručky. Především schází výzkumně podložené přehledy vývoje dětí předškolního věku. Zmíněny jsou jen některé vývojové koncepce (Freud, Kohlberg, Piaget), ale je tak činěno velmi obecně.
Za povšimnutí stojí replika Winnicotova pojmu „dosti dobrá matka“ (good enough mother)v názvu druhé kapitoly „dostatečně dobrá“učitelka MŠ. V textu se objevuje řada vyjádření, která sytí časté terminologické nepřesnosti, např: Autorka polemizuje s testy studijních předpokladů, kde uvádí že dané „testy SCIO více než ineligenci a studijní předpoklady nezjistí“(str.15) Dané tvrzení je od budoucího psychologa nepřesné, SCIO testy nejsou inteligenčním testem. Kap 6.7 Školní připravenost – nezahrnuje současné platné principy autorů Matějček, Langmeier, Krejčířová.
	

	3
	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	4

	
	Cílem práce je vytvoření Příručky pro pedagogy mateřských škol, která má obsahovat orientační popis vývoje dítěte předškolního věku. 
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	Autorka jako základní metodu zvolila klasifikační analýzu dokumentů, samotná kombinace informací pochází vždy z cca 5ti hlavních zdrojů, psychodiagostické či pedagogicko-psychologické metody zcela chybí. Autorka vychází z Rámcového vzdělávacího programu pro předškolní vzdělávání (2006), který tvoří základní osu pro popisy dítěte a jeho kognitivně-behaviorálních charakteristik v jednotlivých letech. Rozdělení do jednotlivých let není zdůvodněno a značně se vymyká pojetí předškolního období jako celku, chybí srovnání s příslušnými metodami vývojové diagnostiky, případně určení základních autorů, kteří dané schopnosti a dovednosti dítěte popsali (tj. původní práce).
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	Autorka předkládá jako výsledek své práce Příručku ve formě záznamových listů. Každá z oblastí obsahuje jiný počet položek, skórování tak není porovnatelné. 
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	Diskuze nenaplňuje kritéria kvalifikační práce. Autorka nediskutuje jednotlivé prameny a výzkumy, které použila pro tvorbu výstupu (Praktické příručky). Očekával bych zdůvodnění zařazení jednotlivých bodů do Praktické příručky, srovnání s již existujícími pracemi (např. práce J.McGuirové a N.Richmanové) či diagnostickými nástroji (BASC-2 Behavioral and Emotional Screening System, Differential Ability Scales-II (DAS-II), Boehm Test of Basic Concepts, CELF® - Preschool-2, Bracken Basic Concept Scale—Revised (BBCS-R),, + cca dalších 20 obdobných posuzovacích nástrojů pro předškolní děti). Dále příručka neobsahuje vodítka pro vyhodnocení. 
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	Často se objevují poměrně dlouhé citace, které samy obsahují nepodložené informace a postuláty (např. str.18 V předškolním vzdělávání....), v následujícím odstavci chybí citace („Vývojoví psychologové...“ Kteří?, ) dále Bandura – chybí citace), str.21 Allport chybí citace, str.23 „Eva Opravilová ve svých pracích... Kterých?, chybí citace. Chybná citace str.16: Komenský, 1992. Citační prohřešky se objevují v celém dalším textu, jednotlivě je již neuvádím. 
	

	8
	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	2

	 
	Na předložené práci je potřeba ocenit nápad vytvořit práci s praktickým výstupem, a to na základě autorčiny praxe s dětmi v mateřské škole. Propojení se zdařilo jen částečně, práce má především metodologické nedostatky. Autorka přistupovala k tvorbě práce s vysokou mírou samostatnosti, patrný je široký teoretický rozhled a velmi dobrá orientace v pedagogicko-psychologické problematice. I přes uvedené nedostatky lze práci stále akceptovat jako kvalifikační výstup.
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