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Kritérium hodnoceni Hodnoceni
N N N I I o
1 zajem o reSenou problematilfu' (€etnost diskusi s X
vedoucim, znalost relevantni literatury)
2 | samostatnost pfi sepisovani prace X
3| Grovern jazykového projevu X
4 | pracovni aktivita X
5 | manualni zruénost, peclivost a spolehlivost X
6 | samostatné provadéni experimentt .
7 | vyvhodnocovani a interpretace experimentainich vysledki .

Poznambka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouZit nékteré z Kriterii hodnoceni,
poufijte sloupec "nelze hodnotit"

Pozndmka 2: Hodnoceni kfizkujte

Poznamka 3: Do vysledné zndmky zapocitejte jen hodnocené polozky

*_ doplrite ,bakaldfska” nebo ,, diplomova“”

ﬁ Znamka




Komentar k praci:

Bakalafskd préace studentky Petry Tomanové je reSerSniho typu a zabyvé se historii a soucasnosti tetovani a piercingu.
Té&Zistdm prace je prehledné zpracovani informaci o principech vytvéreni tetovani a aplikaci piercingu; rozebrany jsou
jednotlivé druhy téchto technik zdobeni téla a jejich zdravotni rizika. Soucasti préace je také pojedndni o vyvoji pouzivani
tetovdni a piercingu v d&jindch lidstva. Studentka si vybrala téma, které je dnes aktudini a zajimavé nejen z pohledu
antropologického.

Zékladem pro zpracovani tématu bylo velké mnoZstvi zdrojl, a to domadcich i zahraniénich (tiSténych i elektronickych).
Vysledny rozsah prace je 101 stran. Vzhledem k tomu, Ze zadané téma v ramci zadvére¢nych praci dosud nedoznalo takto
komplexniho zpracovdni, dany rozsah prace povazuji za adekvatni. Autorka prokazala schopnost vyhledat, zpracovat a
vyhodnotit skuteéné velké mnozstvi zdrojl a vytvofit tak uceleny pfehled k dané problematice.

Text pfedloZené prace je prehledné strukturovany a disponuje bohatym obrazovym doprovodem, ktery je vhodné
doplnén vlastnimi obrazky autorky. Kladné také hodnotim iniciativu Petry Tomanové prejit od teorie k praxi a kromé
zpracovani literatury navstivit profesiondlni tetovaci studio a poznatky zde nacerpané (vEetné vytvorené
fotodokumentace) v praci zurodit.

Studentka pfistupovala k naplnéni cilli bakalafské prace od samého pocétku pedlivé a zodpovédné. Mezi slab3i stranky
prace patfi zmého pohledu oblasné nedostatky tykajici se jazykového projevu, konfrontace a kritického hodnoceni
literdrnich dat. Celkové ale povaZuji bakalafskou préaci za pfinosnou a hodnotnou. Pfehledné zpracované poznatky
mohou byt uZite¢né nejen pro ucitele biologie.

Pozn. k bodu &. 5: hodnocena je peélivost a spolehlivost; manudlini zru€nost v tomto typu préce nelze hodnotit

Pozn. k bodu &. 7: hodnocena je schopnost syntézy a interpretace literdrnich dat; praci s experimentalnimi vysledky nelze v tomto typu bakalafské

prace hodnotit

Otazky k diskusi:

1. Méte Vy osobné aplikovany néjaky typ tetovdni nebo piercingu? Jaky je Vas postoj k aplikaci tetovani/piercingu
s ohledem na véechna zdravotni rizika a zménil se tento postoj po vypracovani bakalafské prace?

2. Bé&hem zpracovani bakalafské prace jste se setkala s velkym mnoZstvim zdroji. Je z Va3eho pohledu dané téma
dostateéné zpracované v domécich zdrojich (v porovndni se zdroji zahrani¢nimi) a pfipadné, ve kterych
aspektech spatfujete hlavni nedostatky?

Zavér: praci doporucuji k obhajobé. .
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