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Jméno studenta: Natalie Samcova
Nazev prace: Autorské pravo a socialni sité

Druh price: Diplomova Studijni program: Privo a privni véda Obor: Privo

A. Hodnoceni posuzovanych kritérii*

I. Zvolené pravni téma hodnoceni

01. Odborna zpiisobilost tématu k prokizini dosazeni privni odbornosti 1
02. Popis dosavadniho stavu pravaiho poznani tématu B _ 2
03. Rozvrzeni tématu B 2
04. DodrZeni zadéni 2

II. Vyzkumné otizky a metody
05. Vymezeni pravnfho problému a cil prace 2
06. Vj(ziu?nné otzizk}* a ' 2
07. Pouzité _me%ody z hlediska dosazitelnosti cﬂﬁ_prﬁcc ) 1
08. Piiméfenost pravaniho rozboru a popisu - 2
09. Vastni pré{r;é arégmentaém Groved | 1
IT1. Obsah
10. Strukturovani obsahu 1
11. Rederde a kritické zhodnoceni judikatury (i negativni vysledek) 2
12. Regerée a kritické zhodnoceni odborné literatury (i negativni vysledek) 2
13. Rederie a kritické zhodnoceni pravnif doktriny (i negativni vysledek) 1
14. Zjisténi ustdlené rozhodovaci praxe (i negativni vysledek) 2
15, Zjistén{ rozdilného rozhodovani pravni otazky & jeji nerozhodnuti (i negat. vysl.) 2
16. Zjisténi a kritické zhodnoceni zobecnélé zavedené?:rzivrﬁ praxe (i negat. vysl)** 2
17. Zjisténi a kritické zhodnocen{ privnich nazori jinych autort (i negat. vysl.) 1
18. Vlastnf pravni poznatek a jeho spravnost 1
IV. Forma

19. Upravnost a bezchybnost B 1
20. Odborny jazyk, sloh a pravai nézvoslovi ; ) ' B ‘ 1
21. Spravnost, piehlednost a reprezentativnost citaci a zdroji a 1
Primér hodnoceni 1,52

* Sestupnd stupnice hodnoceniz 1 (A) - 1,5 (B) -2 (C)- 2,5 (D) - 3 (E) - 4 (F)

w% U diplomovych a bakaldrskyeh praci neni hodnoceno




B. Slovni shrnuti
Diplonsovd préce antorky byla pribizné konzuliovina a kromé diléich vybrad (vyse) & ni nemdm zdsadni pripominky. Price je ripravnd, ivd,
formdlné i kvalitativné sphinje posadavky kladené na diplomové price. Soucasné se zabyvd tématem, které je sidle akindlni,

C. Nameét k odborné rozpravé pfi obhajobé

Pri ustni obhajobé necht’ se student odborné vyjadii, krom vysvétleni event. pfipominek nebo namitek, na néz je upozornén
v tomto posudku, té% k nisledujicimu nadmétu, k némuz necht’ zaujme vlastni pravni nézor, odborné odivodnény, jimz

pravné argumentacné dosvedei svou schopnost pravaiho uvazovini.
1/ Necht’ se autorka vyjadii k otdzce neopriavnéného sdileni autroskopravné chranéného obsahu prostfednictvi
webovych  platforem v  porovnani s bé&inymi webovymi strinkami, v fem se odlisuje

2/ V ptipadé porudeni autorského priva na socilni siti, jaky soud a podle jakého priva je piisludny, vEetné
zhodnoceni efektivity Zaloby ‘

D. Zavérecné doporuceni

Na zikladé shora podaného prezkoumatelného hodnoceni jsem nestranné dospél k zévér, ze posuzovand price spliuje

Z hlediska prokazani dosaZeni cilt vysokoskolského studia v pfislusném akreditovaném

studijnim programu navrhuji hodnoceni price stupném: B

Pii tstni obhajobé necht’ se student vyjadfi zejména k pouZité pravni argumentaci, jakoz i k pravnim zdvérim, k nimz svou
praci dospél. Dile necht’ se student vyjadif k obsahu tohoto posudku a necht’ se téz privné argumentacné zaobird nimétem k
odborné rozprave, jenz je vyie naznalen.

Dne: 08.08.2022 Jméno: JUDr. Petr Prchal, Ph.D. podpis




