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Aplikace fuzzy mnoZin ve vicekriteridlnim hodnoceni

PfedloZend bakalaiska prace ma 49 stran a je roz¢lenéna do tif kapitol.

Prvni kapitola se zabyva teorii fuzzy mnoZin. Autorka zde pfedstavuje zakladni pojmy a
principy vyuZivané v dalsi ¢asti prace. Mimo jiné zde zavadi tzv. normované fuzzy vahy, fuzzy
vazeny pramér a popisuje i algoritmus vypoctu fuzzy vaZzeného prméru. Druha kapitola je
vénovana fesici tloh vicektriteridlntho hodnoceni. Autorka se zde zabyva obecnou strukturou
hodnotictho modelu, vysvétluje rozdil mezi kvantitativnim a kvalitativnim kritériem a krétce
se zmini o metodach, které 1ze pouzit pro agregaci dil¢ich hodnoceni. Treti kapitolu povaZzuji
za stéZejni ¢ast prace. Zde autorka ukazuje, jak vyuzila fuzzy mnoziny p#i hodnoceni sushi
restauraci v Olomouci. Autorka zde nejprve piedstavi situaci, popie ji pomoci stromu dil¢ich
cili a sezndmi ¢tenate se ¢trnécti kritérii, kterd ji pomohou vyhodnotit vybrané sushi restaurace.
K sestaveni matematického modelu a vypoctu celkového hodnoceni jednotlivych restauraci pak

vyuziva software FuzzME. Kvtli Zddanému uspofadani restauraci ziskand fuzzy hodnoceni
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K praci mam nékolik pfipominek a dotazii:

e Prici se nevyhnuly pieklepy a chybna/chybgjici interpunkce, napt.: 716 pii, 22! moZnosti,
2519 se dostaneme se, 278 vzits, 363 03

e str. 9 Vzhledem k tomu, jak bylo zavedeno znaceni pro jadro a nosi¢ fuzzy mnoziny, mélo
by se toto znadeni dodrZet i v obrdzku 1 na str. 9, tj. KerA, SuppA, A,

e str. 10 V pozndmce 1.3 se autorka odkazuje na definici 1.1.8. I kdyZ jsem se snaZila, takovou
definici jsem v praci nenasla. O kterou definici mélo jit?

e str. 11 Ve vété 1.2 se objevuje nezavedeny symbol Cl(SuppC). Prosim o vysvétleni, co to
zZnamena.

o str. 125 Jesté pred definici 1.9 autorka popisuje jazykovou proménnou jako (cituji) ,, pro-
meénnou, u které jsou jeji hodnoty jazykové termy, interpretované jako fuzzy mnoZziny
na R, ...” Myslim, Ze misto slova interpretované by bylo vhodnéjsi pouzit slovo mode-
lované. Ony fuzzy mnoZiny se pak interpretuji pomoci jazykovych termt oné jazykové
proménné.

e str. 13 Ve vété 1.3 je zminéno linedrni uspofdddni fuzzy &isel 17, ...,Ts. Jak linedrné
uspofdddme fuzzy ¢isla?

e str. 15 V definici 1.11 autorka zminuje tzv. z6ny neurdcitosti. Dfive ani pozdéji vysvétlené
nejsou. Co je to?

e str. 16 Coje To(V')?

e str. 17 V tdvodu podkapitoly 1.5 jsou zminéna ,nezdporna fuzzy ¢isla”. Kdy mohu o
néjakém fuzzy ¢islu prohlésit, Ze je nezaporné?



e str. 17 Zaujal mne algoritmus pro stanoveni normovanych vah za pomoci redlnych cisel.
Poté, co si stanovime redlnd ¢isla v;, @ = 1,2,...,n, kterd se ndm sec¢tou na jednicku, si
mame stanovit ¢isla k; a s;. Zaroveni ma platit v; — s; > 0 a v; + s; = 1. Tomu nerozumim.
Pokud bude mé v; = 0.3, pak nenajdu s; takové, aby platily obé tyto podminky soucasné.
Algoritmus ani neni citovan. Neni proto zfejmé, zda jde o dilo autorky, nebo ho odnékud
pfevzala. Prosim o vysvétleni u obhajoby.

e str. 18 V definici 1.15 je za mnoZinou, z niZ se hledd maximum, uvedeno: i = 1,2,...,n.
Pro¢ to tam je? Nevidim dtivod, pro¢ by to tam mélo byt.

o str. 18; Nesmyslny zdpisk € 1 =1,2,...,n
e str. 19 Ve vzorci pro vypocet z(«) skocil jeden symbol («) do indexu

e str. 22 Pfemyslim o situaci, kdy bych hodnotila chut jidla jako , urcité neutralni”..... tak
mozna pH vody?

e str. 22 Autorka zde popisuje, jak definuje hodnotici funkci v pfipadé kvantitativniho
kritéria: ,V p¥ipad€, Ze naméfena hodnota bude v oblasti ndmi stanovené zcela vyhovujici
hodnoty, je rovna 1. V opacném piipadé, a to pokud se bude rovnat hodnoté, kterd nds
pIné neuspokojuje, je rovna 0.” Nemohu si pomoci, ale tato formulace je ponékud zvIastni.
Stejné tak nesrozumitelné plisobi véta o nékolik fadki niZe: ...pokud naméfena hodnota
bude rovna 30 minutdm, jedna se o pIlné nevyhovujici hodnotu, ¢ili je rovna (asi hodnota
hodnotici funkce v bodé 30) 0. Co kdyZ doba ¢ekani je 40 minut?

e str. 23 Jako dsmévné musim hodnotit odtivodnéni, pro¢ si autorka k agregaci dil¢ich
hodnoceni vybrala pravé fuzzy vazeny primér:,Pro své vypocty jsem si vybrala metodu
fuzzy vazeného priméru, kterd odpovidala povaze mnou feSeného problému, a také
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protoze s vystupy, které jsem pomoci této metody ziskala, jsem byla spokojena.

o str. 24 Celd posledni pasaz této kapitoly zacinajici vétou: ,,Nakonec hlavnim ddvodem...”
nedava smysl. A netusim, co je ,stfed téZisté”. Prosim o vysvétleni celé této pasdze u

obhajoby.

e str. 25-26 Nejsem spokojena se stromem cili. Nikde jsem nenasla, jaky je vlastné konkrétni
cil autorky. Na strané 26 uvadi: ,Mym hlavnim cilem bylo najit sushi restauraci, kde
bych byla maximdlné spokojena jak z hlediska jidla, tedy sushi, tak i z hlediska moZnosti
restaurace.” Dle mého nazoru tento cil neni dobie formulovany. A ani ty tzv. diléi cile.
Co je to cil Obsluha nebo Prostfedi/lokalita? Cil ma popisovat pozadovany stav daného
objektu. Tyto hesla mi v8ak nic nepopisuji. Co tedy autorka chce? Jaké maji byt ty moznosti
restaurace? Jak md vypadat prostfedi restaurace? Chce néco modernéjsitho nebo tradi¢ni
restauraci? Jako ukadzka vagnosti kritérif a cilt mtiZe slouZit jedno z kritérii, které potom
dale autorka popisuje. Jednd se o kritérium Nabidka jinych jidel. Pokud jsem u pfedchozich
pfipad mohla alespori odtusit, co je cilem, tady uz vibec nevim. Chce autorka, aby
restaurace nabizela i jind jidla? Nebo chce, aby byla zaméfena c¢isté na sushi? A nebude
restaurace, kterd kromé sushi nabizi i fizek s bramborovym saldtem, podeziel4?

o str. 27 Nejednotné znaceni kritérii: K1, K 2,..., K 14 .... v obrdzku jsou znacena bez mezer,
tj. K1, K2,...,, K14

e str. 38 Nemohu si pomoci a musim sjednat napravu pro pfipad, Ze praci jesté nékdo bude
&ist. Restaurace Miomi sushi se nachdzi v Olomouci na Dolnim nédmésti, a nikoliv na
Hornim ndmésti, jak je uvedeno v této praci.

Mam-li praci celkové zhodnotit, musim zohlednit fakt, Ze teorie fuzzy mnoZin se studentiim
pfedndsi az v navazujicim studiu. PfihliZim tedy k tomu, Ze autorka se v praci potykala s pro-
blematikou pro ni dosud nezndmou. Na druhou stranu, software FuzzME je uZivatelsky velmi



piijemny, intuitivni a nendro¢ny, co se teoretickych znalosti fuzzy mnoZin tyce. Napfi. fuzzy
vazeny primér dil¢ich hodnoceni spocita sdm, po uZzivateli tuto znalost nevyZzaduje. Nevidim
tedy diivod, pro¢ autorka v praci pfepisuje ze zdroje [8] algoritmus, ktery stoji v pozadi téchto
vypoctl. Sama podle ného nic nepocitd, zbytecné to zvysuje rozsah prace, sniZuje ¢tivost a
nepiinasi to Zddnou pfidanou hodnotu. Pfitom by stacilo zminit, Ze takovy algoritmus existuje
a ¢tendfe odkéazat na patfiény zdroj. Na zacatku prace autorka uvadi, Ze cilem préce je popsat
mozné vyuZiti aparatu teorie fuzzy mnoZin ve vicekriteridlnim hodnoceni a nésledné ilustrovat
tuto problematiku na feSeném praktickém piikladu. Tento cil byl spInén. Praci doporucuji k ob-
hajobé a vzhledem k vySe uvednym pfipominkdm navrhuji hodnoceni klasifika¢nim stupném
C.
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