KATEDRA ZURNALISTIKY
Posudek na magisterskou diplomovou praci

Autor/ka: Bc. Lucie Sigmundova

Titul (€esky + anglicky): i . . . . i
EROTIKA JAKO FENOMEN - VYZKUM CTENARU A CTENAREK EROTICKE LITERATURY

Vedouci prace:
(nevypliiuje oponent/ka)

Oponent: doc. PhDr. Peter Valcek, Php.
(nevypliiuje vedouci prace)

Hodnotici kritéria % podil hodnoceni
na
celkové
znamce

Znalost literatury k tématu, pouZiti relevantnich zdrojd a

dostateény polet odkaz(; spravné vedeny védecky aparat: 10% 2
Charakter tématu, vymezeni tématu a formulace cil( prace: 10% 3
Logicka vystavba prace a strukturace textu: 10% 2
Volba a pouziti adekvatni metodologie: 15% 2
Kriticka reflexe zdrojQ: 15% 2
Dostatec¢na analyza problému: 15% 2
Ucelené shrnuti vysledk{ prace a korektné formulovany zavér:

15% 2
Jazykova uroven textu (stylistickd a gramaticka): 10% 2

| Celkové hodnoceni pred obhajobou: 2,1 |

Do tabulky se vpisuji cela Cisla od 1 do 4, pficemZ 1 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nedostatec¢né.
Vysledné hodnoceni, které tabulka na zakladé vepsanych hodnoceni sama secte, prevedte do navrzené
klasifikaci dle platné klasifika¢ni stupnice (1 = A; 1,5=B; 2=C; 2,5 =D; 3 = E; 4 = F) a vepiste do radku
nize.

| Navrhovana klasifikace pired obhajobou: C

Témata a pripominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:
(je nutno vyplinit pro kvalitni pfipravu na obhajobu; polet témat a pripominek rozsirte podle vasi potfeby)

¢ Otazky implicitné obsahuje posudek na nasledujici strance:



Citi-li vedouci prace ¢i oponent/ka potiebu vyjadFit se k praci i k priibéhu
obhajoby verbalné, necht tak prosim uéini zde

Téma prace Bc. Lucie Sigmundové je aktualni i atraktivni zaroven. Vidim v ni i jakési
okouzleni - ovSem vic atraktivitou nez aktualitou.

Pro mnoho mych mladych kolegl-studentl Svét zaéina a, Zel, nékdy i kon&i internetem
(Twitter a Facebook). Pro mé vsak ,Svét je to, co se mize stat pfedmétem komunikace"
(Harald Weinrich) - tedy i erotismus. A pak se ptam, co ve které dobé erotismus
sémiotizuje, zvyznamnuje. Pro¢ je nékdy romanticky, jindy pak pornograficky.

V diplomové praci (u popularizujici staté bych na tom netrval) mi proto chybi hlubsi
historicky pohled na problematiku - jeji déjiny nezacinaji u BDSM, ale prinejmensim

u francouzského libertinismu, u slavnych markyzl de Sade a de Retiff.

Odkaz na Simone de Beauvoire proto prijemné prekvapil - i kdyZ jen pod ¢arou (s. 37).

Pritazlivost romanci dana ,mytem lasky" (s. 21) mi v magisterské praci z kulturalnich
studii zaroven evokuje otazku, jak autorka chape mytus, protoze bez této definice je
odkaz na patriarchalni rad, tautologicky — jen odkaz patriarchalni...

Cenné jsou pasaze vymezovani se zen vQ¢&i muzim formou jakési intimni,
neverbalizovatelné ideologie (s. 28 a nasl.) - neni vSak jasné naznaceno, zda jde
o ideologii romantickou nebo erotickou.

Spojovani fanouskovstvi s fanatismem (s. 33) je z lingvistického hlediska znacné osidné,
avsak ocenuji snahu diplomantky, zorientovat text v této sémantické oblasti za pomoci
ptibuznych anglickych terminl, bez kterych je anglické fan nemyslitelné (followers,
cultists) — stejné tak upada do pingpongové false bez zohlednéni v anglickém lexiku
fonologicky sousediciho fancy (= obrazotvornost, ale i domnénka).

Zajimava a podnétnd je prace s vyzkumnym vzorkem - i kdyZ u deseti G&astnik{
kvalitativnich rozhovord bych dal pfednost terminu sonda pfed terminem vyzkum.

Vysoce hodnotim solidni, pracné vyhodnoceni rozhovord.
Této MDP by ovSsem pomohl také seridzni pFistup k typografické Upravé textu.

Navrhuji pred obhajobou zndmku C.

Doporuceni k obhajobé:

Magisterska diplomové prace je doporucena k obhajobé , pokud celkova zndmka pred obhajobou neni horsi
nez ,dobre".

(K radku neni tfeba nic doplriovat.)

Nedoporuceni k obhajobé:
Magisterska diplomové prace neni vedoucim i oponent/kou doporuéena k obhajobé , pokud celkova znamka
pred obhajobou je horsi nez ,,dobre".

Vedouci & oponent/ka musi nedoporuéeni k obhajobé slovné odldvodnit.
Podpis vedouciho prace (jen v tisténé verzi):
Podpis oponenta (jen v tisténé verzi):

Poznamka pro studenta/ku:
Pokud nedoporucuji magisterskou diplomovou praci k obhajobé oba hodnotici posudky, obhajoba se
nekona.

Pokud nedoporucuje magisterskou diplomovou praci k obhajobé pouze jeden hodnotici posudek, student/ka
ma pravo se obhajoby zacastnit.



