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Formalni hodnoceni prace:

Kritérium hodnoceni A | B|C | D|E]|F|NH

Splnéni zadani zaveérecné prace X

Interpretace ziskanych vysledki a jejich diskuze X

Popis experimentt a jejich feSeni X

Kvalita zpracovani vysledkt X

Formalni aroven prace, véetn¢ jazykového zpracovani X

MnozZstvi aktualnost a relevance pouzitych literarnich X

zdroji

Formulace zavérh prace X

NH — nelze hodnotit

Shrnuti posudku na predloZenou praci:

Diplomovéa prace pfedstavuje vyvoj metody separace vybranych ftalati s pomoci micelarni
elektrokinetické chromatografie (MEKC) pro ucely jejich stanoveni uvolnénych ftalati z plastt do
vody. Lze konstatovat, Ze byla vyvinuta metoda separace 4 vybranych ftalati s pomoci MEKC a
byla proveden caste¢na validace metody. Kromé& samotné¢ metody byla také vyvinuta metoda SPE
extrakce studovanych ftalatii z vody. Jako pozitivni hodnotim fakt, ze vyvinutd metoda separace
ftalat je pomérné rychld a dale, Ze pro kvantifikaci byl vhodné€ zvolen interni standard.

V teoretické Casti bohuzel chybi soucasny stav feSené problematiky zpracovany formou reserse.
Ziskané vysledky jsou prezentovany povrchné bez hlubsi diskuze, zejména v ptipad€ popisu vyvoje
vlastni metody separace.
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Uvadim zde né€kolik pfipominek k vlastni praci:

Clenéni prace na jednotlivé kapitoly nebylo vhodné zvoleno. Prakticky kazdy odstavec
piedstavuje novou kapitulu, coz vede k nartastu desetinného tfidéni ¢islovani kapitol.

Str. 14 — nerozumim tvrzeni ,, Selektivita roste optimalizaci pH*

Str. 18 — nerozumim tvrzeni ,,Piky obsahujici vice slozek vykazuji rozdilné migracni Casy
pfi raznych vinovych délkach*

Str. 19 — detergent neni v tomto piipadé vhodné oznaceni. Detergent mize byt tvofen smési
povrchové aktivnich latek. Vhodnéjsi v tomto piipadé je oznaceni tenzid.

Str. 19 — nadpis kapitoly 2.1.5.1 je tvofen pouze zkratkou

Str. 19 - ...“vyslednym grafem je v tomto pifipadé elektrokineticky chromatogram®. Jedna se
o chromatogram, ¢i chromatograficky zaznam, nikoliv elektrokineticky chromatogram c¢i
snad dokonce graf!

Str. 22, tab. 2 — namisto sumarnich vzorct by bylo vhodnéjsi uvést struktury ftalati

Otazky k obhajobé:

1.

Na str. 20 uvadite tvrzeni: ,,Detergrent musi byt pritomen v koncentraci vyssi nez je
jeho kriticka micelarni koncentrace (CMC), ktera odpovida agrega¢nimu ¢islu, pri
kterém dochazi ke vzniku micely“. Jaka je CMC tenzidu SDS, ktery jste pouzila pri
reSeni diplomové prace. Kterymi fyzikalné-chemickymi parametry 1ze hodnotu CMC
ovlivnit?

Na str. 31 uvadite pripravu pufru s pfidavkem tenzidi. Jakym zptsobem byly tyto
pufry pripraveny? V pripadé Ze michate pufr s vodnym roztokem SDS dochazi ke
zméné koncentraci jednotlivych sloZek pufru. Odpovidaji tedy takto pripravené pufry
skutecné sloZeni, jaké uvadite v diplomové praci?

Z jakého diivodu bylo mezi analyzami zvoleno promyvani hydroxidem, vodou, roztoky
BRIJ a PVA a teprve pak pufrem (str. 34)?

Na str. 41 uvadite, Ze meze detekce a mez kvantifikace byly stanoveny z poméru
signalu a Sumu zjiSténého experimentalné. Byly pak zjiSténého hodnoty LOD a LOQ
ovéreny analyzou vzorki ftalati o odpovidajicich koncentraci?
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Hodnoceni tstni prezentace u obhajoby:

PiedloZenou praci doporucuji k obhajobé.
(a hodnotim znamkou D - znamka neni povinna, oponent ma pravo se rozhodnout az na zakladé
prezentace ZP).

Podpis oponenta




