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1. Hodnocené oblasti Stupeii hodnoceni
A B C D E F
shoda nazvu prace s jejim obsahem X
zpusob stanoveni cile/cilti prace X
stupeii splnéni cile/cilti prace X
hloubka analyzy zvoleného tématu X
logicka stavba prace X
adekvatnost zvolenych metod X
jazykova uroven, pieklepy X
volba pouzité literatury X
zpusob citovani pouzité literatury X
formalni Gprava prace (text, grafy, tabulky) X
prakticka vyuZitelnost X
2. Uroven zpracovani v oblasti Stupeii hodnoceni
A B C D E F
teoretickych poznatkl X
aplikace pouzitych metod X
zpracovani empirickych dat X
3. Hodnotici kategorie specifické pro obor vysoky stiedni nizky
ptinos pro teorii daného oboru X
pfinos pro praxi daného oboru X

4. Celkové zhodnoceni prace

Autorka se v praci vénuje souvislosti mezi socidlnimi determinantami a vybérem volnocasovych aktivit. V teoretické Csti
seznamuje ¢tenafe s problematikou volného ¢asu souvisejicimi teoriemi. V teoretické casti nechybi uvedeni studii
tykajicich se zkoumanych souvislosti. V praktické ¢asti si autorka klade nékolik vyzkumnych otazek k nimz adekvatné
formuluje nulové a alternativni hypotézy, které posléze testuje. Z textu prace neni Uplné zjevné, jakym zptisobem probihal
sbér dat - zda probihal online, jakym zptisobem byli tcastnici kontaktovani, kolik z oslovenych nakonec nevstoupilo do
studie, jak dlouho trvalo vyplnit dotaznik, zd abyli nékteré vyplnéné dotazniky nevalidni apod. Nebyl také definovan
zékladni soubor, ackoli na néj autorka odkazuje. V textu jsou misty nepfesna vyjadieni. Vysledky popisuji rozdily ve
volnocasovych aktivitach dle sledovanych charakteristik. V nékterych pfipadech infromace v tabulkach duplikovaly
informace uvedené v textu. Bylo by zajimavé zrealizovat hlubsi analyzu a zaméfit se napf. na interakci vice nezavisle
proménnych (socialnich determinant) na volnocasové aktivity. Napf. zajem o uméni u jedinct se zakladnim vzdélanim by
mohl byt vysvétlen tak, Ze ve vyzkumném souboru byli studenti s ukon¢enym zakladnim vzdélanim, které mohou mit o
umeéni zajem a vénovat se mu ve volném case, ale zatim "nestihli" dokoncit vyssi vzdélani - statisticky by bylo mozné tuto
domnénku ovétit. Podobné souvislosti by méli byt uvedeny v diskuzi spole¢né s odkazy na pfedchozi vyzkumy
zrealizované dfive v CR &i zahraniéi. Diskuze viak v praci tipIné chybi, coZ je vyznamnym nedostatkem této prace.
Autorka na nékterych mistech dopliiuje vysledky o prvky diskuze (napf. str 47), ovSem pouze minimalné, navic, na toto
misto diskuze nepatii. Shrnuti by mélo stru¢né shrnou také teoretickou kapitolu prace.

5. Pripominky a otazky k obhajobé

Jak by mohly byt vysledky Vasi prace vyuzity v praxi socialniho pedagoga?

Zavér:




|Bakalz’u‘skou praci doporucuji k obhajobé. Navrhovany stupein hodnoceni: B.
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PhDr. Lucie Kluzova Kraémarova, Ph.D.
oponentka bakalarské prace



