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Motto

»,Nase mladez miluje luxus. Ma Spatné chovani a opovrhuje autoritami
— neprokazuje uctu starSim a misto pohybu cviéeni radéji placa
hlouposti. Déti jsou dnes tyranské; doma vubec nepomahaji. UZ se
nepostavi, kdyZz nékdo starSi vstoupi do mistnosti. Odmlouvaji a
vzpiraji se svym rodi¢um, ve spole¢nosti mluvi hlouposti, nenasytné
hltaji jidlo a tyranizuji ucitele.*

(Sokrates)
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Nazev bakalafské diplomové prace zni Drogova delikvence miadeze.
Domnivam se, Ze nikdo, ani nejvétsi laik, jiz nezapochybuje o skute¢nosti,
Ze problém zneuzivani drog je socialné patologicky jev, ktery ve svych
dopadech negativné ovliviuje situaci celého statu. Toto téma je palivym
problémem spolecnosti, protoZze v souCasné dobé& dochazi ke zvySovani
poctu socialné patologickych jevl u déti a mladeze. Problematika takovych
jevu jako jsou napf. kriminalita, delikvence, drogova problematika apod.,
neni problémem pouze Evropy, potazmo Ceské republiky, ale jedna se o
problém globalni, celosvétovy. Trestna cinnost mladeze je naléhavy
spoleCensky problém a jeho poklesu a omezovani by se proto méla v
budoucnu vénovat jesté vétsi pozornost nez doposud. Prevence a feSeni
se staly zajmem vyzkumnych praci odborniku, ale také i jednou z oblasti
statni politiky. Cilem statni politiky je minimalizovat ptvod vzniku socialné
patologickych jev( i jejich vliv na déti a mladez. Z téchto davodu je zadouci
vytvaret predpoklady pro c&innost vSech subjektl, které se zabyvaiji
preventivhimi programy nebo se orientuji na oblast pfevychovy, obnovené
vychovy, specialnich metod, které rozvijeji nevyvinuté socialni funkce nebo
v pfipadé jejich naruSeni je upravuji. Pfipadné se milze jednat o
resocializaci ohrozenych a narusenych jedinca, Skol, respektive pedagogu.
Vzhledem ktomu, Zze zde hovofime o détech a mladezi, povazuji za
dilezité zminit Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, které v tomto
poli pusobnosti plni nékolik kliCovych povinnosti. Predepisuje nejen
primarni strategie a normy v danych oblastech, ale stanovi i priority na
budouci obdobi a v neposledni fadé se jedna o podporu vytvareni
hmotnych, finanénich a personalnich podminek, které jsou nezbytné pro
realizaci prevence socialné patologickych jevu ve Skolstvi. Povazuji tedy za

vhodné vénovat této problematice vétsi pozornost.

V bakalafské diplomové praci se zabyvam problematikou delikvence
mladeze a to pfedevSim v souvislosti s uzivanim drog v regionu Mlada
Boleslav. Vzhledem k tomu, Ze Mlada Boleslav je specifické mésto, kde se
koncentruji pfedevSim spole€nosti, jejichz pfedmétem CcCinnosti je

primyslova vyroba, pfedpokladam zde vyznamné souvislosti. Timto mam



na mysli pfedevS§im anonymitu mésta, velky pocet cizincl, ale i malé
procento nezaméstnanosti a s tim souvisejici finan¢ni zdroje a pfilezitosti.
Jde o momenty, které mé& motivovaly kvybéru tématu bakalarské
diplomové prace, ale nebudu se jimi hloubéji zabyvat.

Toto téma jsem si vybrala vzhledem ke své dlouholeté praxi u Policie
Ceské republiky, kde se dnes a denné& setkavam s mladistvymi, ktefi
pachaiji trestnou €innost souvisejici s drogovou problematikou. Néktefi sami
drogy nezneuZivaji, ale podileji se na jejich nezakonné manipulaci, tj.
vyrobé, distribuci €i pfechovavani drog pro jiného. DalSi skupinu tvofi
toxikomani - osoby, které pachaji trestnou €innost, protoZe pozivaji drogy.
A v neposledni fadé sem patfi pachatelé, ktefi vyuZivaji chorobného
navyku na droze u jinych osob a pachaji trestnou €innost na toxikomanech.
Velky rozdil je v pachani trestné Cinnosti mladistvych a v pachani trestné
¢innosti dospélych. Tyto rozdily jsou patrné jak v motivech, tak zplsobu

provedeni, ale i mife trestu a jeho pInéni.

Cilem bakalafské diplomové prace je zmapovat vybrané aspekty
delikvence mladeze v regionu Mlada Boleslav. Prace bude rozdélena na
dvé na sebe navazujici Casti - teoretickou a praktickou. V teoretické Casti
budu vénovat pozornost teoretickym zakladim popsanych v dostupnych
zdrojich a literatufe. Zde budu klast duraz na seznameni se zakladni
terminologii, mladez a jeji charakteristiku a to jak z hlediska vyvojové, tak
z hlediska socialni psychologie, problematiku drog obecné, trestnou Cinnost
mladeze souvisejici s psychoaktivnimi latkami. Jejich vymezeni povazuji za
nutné Kk jasnému a spravnému pochopeni celého vykladu. Dale se zde
vénuji charakteristice okresu Mlada Boleslav a fungovani databaze
Informaéni systém Evidence trestniho fizeni Policie Ceské republiky, kde
jsem Cerpala potfebna data.

Cilem teoretické casti bude obecna charakteristika delikvence se
zaméfenim na delikvenci osob ve véku 15 az 18 let na zakladé studia
odborné literatury a relevantni legislativy. Diléim cilem bude také
charakteristika vékové skupiny mladeze s ohledem na poznatky vyvojové a
socialni psychologie. Lze pfedpokladat, Ze teoretické zpracovani problému
vyusti v konstatovani vztahu mladeze k psychoaktivnim latkam jako

vyrazné€ dominantniho tématu. S ohledem na tuto skute¢nost bude



v praktické Casti proveden pruzkum, kterym budou na vybraném vzorku
respondentt zjiStovany typické znaky delikventniho vztahu mladeze
k psychoaktivnim latkdm. Diléim cilem praktické &asti bude zjistovani
informovanosti a zkudenosti mladeze s tzv. novymi drogami — latkami, které
nejsou ilegalni a jsou vsoucCasné dobé prodavany jako suvenyry,
upominkové predméty Ci energetické dopliky stravy. Davodem tohoto
vyzkumu je pfedpoklad, Zze do budoucna bude toto téma vyznamnou
praktickou i vyzkumnou otazkou na poli delikvence mladeze a drogové
delikvence zvlast.

Tato Cast textu sice neodpovida aktualni legislativni situaci a jevila se jako
aktualni v dobé zadavani bakalarské diplomové prace, zlstala vsSak
soucasti textu pro ilustrativnost svych vystupl. Nebudou z nich vsSak

vyvozovana zadna dalSi opatfeni ani zaveéry.

Zakladni metodou a pouzitou technikou je studium a analyza vySetfovacich
spisl respondentl obvinénych z trestnych ¢ind nedovolena vyroba a drzeni
omamnych a psychotropnich latek a jedu podle ustanoveni §283, §284,
§285 a §286 trestniho zakoniku nebo trestného Cinu Sifeni toxikomanie
podle ustanoveni § 287 trestniho zakoniku €. 40/2009 Sb.

Zkoumany vzorek predstavuje 24 spisti evidovanych na Policii Ceské
republiky, okresnim feditelstvi, sluzb& kriminalni policie a vySetfovani v
Mladé Boleslavi, Obvodni oddéleni Policie Ceské republiky Mlada Boleslav
|, Obvodni oddéleni policie Ceské republiky Mlada Boleslav Il., Obvodni
oddéleni Policie Ceské republiky Dobrovice, Obvodni oddé&leni Policie
Ceské republiky Mnichovo Hradi$té, Obvodni oddé&leni Police Ceské
republiky Béla pod Bezdézem, které byly vedeny proti 24 mladistvym
pachatelim v souvislosti s drogovou problematikou.

Ze zkoumaného vzorku je vSech 24 spisu evidovano v roce 2010 a jde o
celkovy pocet spist, které byly vedeny vzdy proti mladistvému pachateli
v souvislosti s drogovou problematikou v okrese Mlada Boleslav. Rok 2010
jsem zvolila z divodu aktualnich dat, nebot statistiky za rok 2011
v souCasné dobé nejsou uzavieny. Zkoumany vzorek je slozen z chlapcu i

divek ve vékové kategorii 15 az 18 let.



Zvolila jsem kvantitativni metodologii, hypoteticko deduktivni metodu, kdy
pouzivdm dvé techniky sbéru dat - vytézovani spisového materialu a
anketu.

Spisy jsou fazeny dle data zpracovani a vloZeni konkrétniho skutku do

policejniho informaéniho systému Evidence trestniho fizeni (dale jen ETR).

Vyuziti a smysl pfedlozené prace spatfuji ve zmapovani sou¢asné drogove
situace v okrese Mlada Boleslav tak, aby bylo mozné dosahnout patficnych
opatfeni, ktera by vedla ke zlepSeni situace v oblasti drogové kriminality

mladeze v regionu.



1 Teoreticka cast

Cilem této cCasti bakalarské prace je predstavit pomoci prezentace
odbornych zdroju pojmovy aparat. Budu zde charakterizovat mladez jak
z hlediska vyvojové psychologie, tak z hlediska psychologie socialni.
Zaméfim se na problematiku drog a trestnou €innost mladistvych spojenou
s psychoaktivnimi latkami. Vzhledem k obsahlosti tématu budou definovany
pouze pojmy pro tuto praci zdsadni. Soucasti teoretické &asti prace je téz
struéna charakteristika okresu Mlada Boleslav a obecné pfedstaveni

informacniho zdroje ETR, ze kterého budu &erpat v &asti praktické.

1.1 Zakladni terminologie

V teoretické Casti bakalarské diplomové prace je nutné vymezit zakladni
pojmy, které tésné

souvisi s delikventnim chovanim mladeze. Mezi stéZejni pojmy patfi:
mladez, delikvence, kriminalita, kriminalita dospélych, kriminalita
mladistvych, pachatel, trestny &in, mladistvy, provinéni, droga, zavislost,
neuplna rodina, delikvence mladezZe, toxikoman. Jejich pfesné vymezeni je
potfebné pro spravné porozuméni a uvedeni do problematiky bakalarské

diplomové prace.

1.1.1 Mladez

V uvodu kapitoly, ktera se vénuje mladezi, pfedstavim nékolik chapani
pojmu miladez, nebot vymezeni tohoto konceptu je velice obSirné. Vétsina
autor( popisuje mladez Uhrnné, a to jak z hlediska jejiho psychologického,
tak z hlediska socialniho vyvoje, ale i z hlediska vyvoje biologického, nebot

tyto faktory spolu velmi Gzce souvisi.

Mladou generaci neboli mladezi Jandourek rozumi nejobecnéji takovou
generaci, ktera se naléza ve stadiu svého zrani. Tim ma na mysli stadium
nejen biologického dozravani, ale pfedevsim socialniho dotvafeni a
psychického vyzravani (Jandourek, 2003, s. 67). KlepSimu pochopeni
Jandourek dodava, Ze se jedna o specifické obdobi, nebo také ,pfipravnou

fazi na prevzeti role dospélého, odpoutavanim se od primarni rodiny,
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hledanim hodnotové orientace, hledanim autorit a konkrétné&jsi pfipravou
na budouci povolani“ (Jandourek, 2003, s. 67). Dale ve své publikaci
zdlrazruje fakt, Zze biologicky, psychicky €i socialni rozvoj se u kazdého
jedince liSi svou délkou a intenzitou. V tomto Zivotnim obdobi také
poukazuje na velmi podstatné a vyznamné pusobeni vrstevnickych part a
dalSich skupin (Jandourek, 2003, s. 67).

Mladez mizeme také chapat jako historicky a socialné podminénou
skupinu obyvatel, ktera je vékové ohrani¢ena, ma své charakteristické
vlastnosti a rysy, specifické naroky, potfeby, zajmy a hodnoty, které se lisi
od ostatnich vékovych skupin. Nemizeme zde ale hovofit o stejnorodé
skuping, nebot jeji naroky, postoje, potfeby a zajmy jsou podminény
zejména pfisludnosti mladych lidi ke konkrétni socialni skupiné, ale jsou
rovnéz ovlivnény socialni pozici neboli statusem. V této skupiné rovnéz
dochazi k osvojovani si socialnich norem a pozadavkl, vytvareni si
vlastnich nazorl na svét a jeho fungovani (Geist, 1992, s. 229).

Mladez je spojovana s rozdilnymi vékovymi kategoriemi a v zavislosti na
pfedmétu a mife vyzkumu jednotlivych védnich disciplin, napf. psychologie,
kriminologie, sociologie apod.

Dale Geist v Sociologickém slovniku konstatuje, Ze ,analyza rdznych
vymezeni ukazala, Ze napf. vékové vymezeni se vztahuje krlznym
geografickym lokalitam, kulturné-historickému a socialnimu prostfedi,
k rznym socialnim strukturam, socialnim atvardm, tfidam i k rdznym
vychozim kritériim (psychologickému, anatomicko-fyziologickému apod.),
vékové Ize vymezit mladez pouze demograficky, nikoliv sociologicky a
psychologicky, nebot vékovy udaj zahrnuje jedince v rlznych socialnich
pozicich, socialnich strukturach odliSnych socialnich utvart a nediferencuje
ani psychické znaky, které jsou vztazeny k fyzickému véku“ (Geist, 1992, s.
228). Ale pro Ucely této prace budeme za mladez oznacovat fyzické osoby
ve véku 15 — 18 let.

V tomto véku se odehrava mnozstvi vyznamnych psychickych, socialnich a
biologickych zmén. Jedinec usiluje o to, aby se vyrazné odliSil od svého
okoli, napf. oblékanim, poslechem specifického druhu hudby.
Z psychologického hlediska dochazi k hledani vlastni jedine€nosti, identity
(Macek, 1999, s. 45).
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Napfiklad Andrle pojal mladez jako ,vékovou skupinu jiz ne déti, ale
mladych lidi, tzn. jedincl biologicky, psychicky a socialné nedospélych.
Tato vékova skupina je dale vnitfné diferencovana, vyvojem a postupnym
dozravanim jedincu stale vice strukturovana a nachazi se v obdobi
Jntenzivni® pfipravy na prebirani roli v dospélé populaci, Cili na vék
dospélych, to jest dospélych biologicky, psychicky i socialné“ (Andrle, 1989,
s. 26).

Rovnéz Skalkova mladez vystihuje jako ,socialni kategorii, ktera se
utvarela pfedevsim v moderni dobé (i kdyz ma dlouhou historii). Obdobi
véku mladeze predstavuje v moderni dobé pfipravu na Zivot dospélych:
ziskani povolani, osvojeni spravného chovani, ziskani spoletenského
uznani aj. Jde tedy o etapu socializace a kvalifikace” (Skalkova, 1996, s.
21). K porozuméni ovéem dodava, Ze ,vékové vymezeni tohoto obdobi
byva dosti variabilni“ (Skalkova, 1996, s. 21). Rika, Ze ,z pohledu
postmodernismu se ztraci hranice mezi vékem détstvi, mladeze a
dospélosti, Ze se sféry détstvi, mladeZze a dospélosti nebyvale prolinaji a
zaroven se tyto procesy ukazuji jako rdznosmérné a rozporné® (Skalkova,
1996, s. 22). Dulvodem jsou mnohé faktory, jako napf. prodluzovani délky
studia a s tim souvisejici zavislost na rodicich, ale i opacné procesy vlivem
médii, kdy déti i mladez snadnéji pronikaji do svéta dospélych (Skalkova,
1996, s. 22).

Autofi odbornych publikaci vice nez mladeZ pouZzivaji termin adolescenti,
ktery je typicky pro psychologii. Nyni bych se vtextu pfidrzela této
deskripce.

Pojem adolescence vznikl z latinského slovesa adolescere (mohutnét,
dospivat, dorustat). Macek udava, ze se jedna o specifické obdobi ve vyvoji
Clovéka, které klade velké pozadavky na adolescenta, ale i na jeho nejbliZSi
okoli. Psychologové, ktefi se touto Zivotni etapou zabyvali, ji oznacovali
jako obdobi boufi a krizi. Zde uvedu konkrétné psychologa Halla, nebot
tento byl povaZovan za ,otce adolescence®. Hall poprvé formuloval ve
svych teoriich nazor na adolescenci jako na emocionalné nestabilni obdobi
plné konfliktd, revolty a vzdoru vici ,svétu dospélych®. Adolescenci

popisuje jako nevyhnutelny, nutny a dramaticky stfet protikladnych sméru
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v ¢lovéku. Toto konfliktni stadium v rozvoji osobnosti je podle Halla
zapotfebi chapat jako nezbytné, pfirozené a nevyhnutelné (Macek, 1999, s.
17).

Macek dale vidi v adolescenci dospivani i mladi zaroven, které je odlisné
od ostatnich Zivotnich fazi. Adolescenci rozumi celé obdobi mezi détstvim
a dospivanim, kdy dochazi k plné reprodukcni zralosti, ukonceni télesného
rdstu. Z psychologického aspektu dochazi k dosazeni osobni nezavislosti a
z hlediska sociologického nastava role dospélého (Macek, 1999, s. 11,12).
Ktomu Macek dodava, ze ,prGbéh dospivani je velmi zavisly na
specifickych kulturnich a spolecenskych podminkach, tj. na hodnotach,
tradicich a normach konkrétni spole€nosti, konkrétni komunity a na stylu
rodinného zivota“ (Macek, 1999. s. 19). V této souvislosti zaroven uvadi, ze
rodina. Vyznam ma vzdélani a zaméstnani obou rodicl, rovnéz jejich
zaclenéni do dalSich socialnich struktur, resp. do referenénich hodnotovych
skupin (napf. nabozenské spoleCenstvi). Rodi€e ovliviiuji chovani svych
dospivajicich déti v mnoha smérech. Je zfejmé, Ze pfedevSim funguji jako
modely chovani — Fada studii ukazuje, Ze jak pro zdravotni rizika, tak
pfedevSim pro socialné deviantni chovani adolescentd je analogické
chovani jejich rodi€l jeden z nejsilngjSich prediktord” (Macek, 1999. s. 19).
Pokud shrneme vySe uvedené uvahy a definice, je mozno konstatovat, Ze
mladeZ je osobita, samostatna socidlni skupina. A jako takova se
charakterizuje urc€itymi psychickymi a socialnimi zvlastnostmi typickymi
pro tuto zivotni fazi.

Macek zaroven konstatuje, Ze adolescence uz nema jako hlavni
charakteristiku konflikty, zvraty a krize, jak tvrdil Hall, nicméné je toto
obdobi nadmiru choulostivé pro rozvoj tzv. rizikového a problémového
chovani, jenz maze byt dvojiho druhu. Toto problémové chovani se mize
tykat poskozovani zdravi adolescentll a to jak zdravi télesného, tak i
duSevniho. Ve druhém vyznamu ma Macek na mysli chovani, které je
spjato s ohrozenim spole€nosti, to znamena ohrozeni negativhim
pusobenim a ujmou druhych osob (Macek, 2003, s. 77).

Ve své knize Macek také uvadi nej¢astéjsi oblasti problémového chovani
soucasnych adolescentl, kterymi jsou zejména (2003, s. 77):

» predelikventni chovani a pachani trestné €innosti,
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» agrese, nasili, Sikana a tyrani (v€etné rasové nesnasenlivosti a
diskriminace nékterych skupin),

» uzivani drog (v€etné alkoholu a koufeni),

» sexualni rizikové chovani (v€etné predCasného matefstvi a
rodicovstvi),

» poruchy pfijmu potravy,

» sebevrazedné pokusy a dokonané sebevrazdy.

Na zakladé dosud feCeného se Ize domnivat, ze v této vyvojové fazi ma
nejvétsi vliv na psychiku a rozvoj jedince zvlasté plsobeni vrstevnickych
part, Skola a pFedevSim rodina. Kvalitni zaklad pfedavany v rodiné
poskytuje mladému clovéku energii a vili pfemoci problémy, které jsou
spojeny s prechodem z détstvi do dospélosti. Pokud rodina spravné
funguje, ukazuje mladému ¢lovéku, jak orientovat svdj zivot tim spravnym
smérem a vyspét v plnohodnotnou osobnost. Ale nemohu zde opomenout
ani faktory, jakymi jsou napf. dédi¢nost, prfislusnost k pohlavi, osobnost,
inteligence, ale i vliv médii a vypInéni volného Casu.

Ale pfesto se na zavér této kapitoly vratim k roding, kdy mam tentokrat na
mysli rodinu neuplnou a zpusob rodinného souziti, ktery ma podle mého
minéni pfedni vyznam pro rozvoj Clovéka vtomto obdobi. Zpoc¢atku
vysvétlim pojeti rodiny a neuplné rodiny. Rodinou rozumime skupinu osob
bezprostiedné spjatych pfibuzenskymi vztahy, jejiz dospéli ¢lenové jsou
odpovédni za vychovu déti. Neuplna rodina je tvofena jednim z rodic¢l a
jeho nezletilym ditétem nebo vice détmi. Obecné neuplna rodina je takova,
kde chybi jeden z jejich €lenl, matka nebo otec. Vznika obvykle rozvodem,
eventualné odchodem jednoho z rodicl, ale také umrtim jednoho z rodicu.
Do kategorie neuplné rodiny se fadi i svobodné matky (demografie, on-

line).

V této souvislosti Jedlicka a kol., zastavaji nazor, ze kli¢ovym faktorem
zdravého vyvoje ditéte je kvalita vztahG mezi ¢leny rodiny. Shoduji se, ze
.K problematickému psychosocialnimu vyvoji ditéte dochazi nejen
v rodinach kriminalnik(i, alkoholikt, toxikoman( a lidi, ktefi principialné
nemaji zajem pracovat, ale i vSude tam, kde chybi laska, pocit bezpeci, kde

vychovu provazi nedlslednost nebo nezdravé ochranarstvi nabizejici ditéti
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vS8e, na co si vzpomene“ (Jedlicka, Klima, Kota, Némec, Pilaf 2004, s.
322). Ktomu dodavaji, Zze ,snahy o unik ztakto depresivné ladéného
vnitfniho svéta mohou mit pro né nepfiznivé dusledky. Zpravidla nahoda
rozhoduje o tom, jestli zaCnou uZivat drogy, pachat trestnou c¢innost,
seberealizovat se v projevech davové agresivity nebo zda zvoli jinou formu
sebedestruktivniho chovani® (Jedli¢ka, Klima, Kota, Némec, Pilaf 2004, s.
322).

Také se ztotozhuji stimto minénim, a tudiz mam za to, Ze jako hlavni
Cinitel podilejici se na chovani jedince, pozdéji tfeba i delikventnim, je
pfedevS§im rodina. Ta formuje jedince od narozeni a vStépuje mu
prostfednictvim rodi¢d mravni nazory, usudky a jisté vzorce chovani.

Za vyznamny problém soucasné moderni doby povaZzuji krizi — tedy zmény
rodiny. Zijeme ve znaéné uspéchané dobé. V rodinach prestava fungovat
vzajemna komunikace a rodie preferuji kariéru. Jindy je naopak okolnosti
nuti zUstavat v zaméstnani vétsi ¢ast dne. Z vySe uvedeného prameni, ze
ubyva €asu na déti. Stale vice parl se rozvadi a dité pak vychovava pouze
jeden rodi¢. V pfipadé, Ze navic zGstane matka na vychovu sama, situace
se tim jesté zhorSi. To pochopitelné ale vibec neznamena, Ze matka
samozivitelka bude mit delikventni dité. Jsem pfesvédcena, Zze pokud zvoli
vhodny zpusob vychovy, ktera neuspokojuje jenom materidlni a
ekonomické potfeby, ale naopak, ditéti vénuje v prvé fadé dostatek Casu,
péCe a pozornosti, dospéje z néj plnohodnotny ¢lovék. Vidime tedy, Ze

hledat pfi¢iny delikvence mladeze je slozité.

1.1.2 Delikvence

Pojem delikvence byva nejCastéji pouzivan v souvislosti s neZzadoucim a
nepfijatelnym chovanim déti. Plvodné byla delikvence chapana jako
pravnicky pojem, ale dnes se uZiva zejména v socialnich védach a také v
novodobych uéebnicich psychopatologie, jak piSe Koudelkova (1995, s.
35). Za delikvenci oznaluje ,antisocialni chovani, které muaze, nebo
nemusi, byt spojeno s pravnimi dusledky, pficemz delikvenci se zpravidla
rozumi mirn&jSi poruseni pravnich nebo moralnich norem, zejména détmi

nebo dospivajicimi, zatimco terminu kriminalita se pouZziva jiz pro zavazné
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prestupky, trestné ciny, u dospélych osob®“ (Koudelkova, 1995, s. 35).
Z toho vyplyva, Ze delikvence je SirSim pojmem neZ kriminalita, nebot
oznacuje c&innost porusujici nejen pravni, ale i spoleCenské, tedy SirSi
normy, proto se takové jednani vztahuje i na déti a mladistve, ktefi se tak
stavaji delikventy. Dale Koudelkova dodava, Ze ,etymologicky pochazi
termin delikvence z latinského delinques, coZ oznacuje toho, ktery se
dopustil pfestupku. Delikventni chovani lze tedy povaZovat za relativné
vystizny termin a jako mirné oznaceni pro prestupky, provedené détmi a
dospivajicimi, i kdyZz v psychologickém smyslu pojem delikvence
nepredstavuje vlastné zadnou homogenni kategorii chovani“ (Koudelkova,
1995, s. 36). V publikaci Koudelkové se dale setkdvame s pojmenovanim
mravni naruSenost nebo téz mravni vada, ktera je ovlivnéna rdznymi
Ciniteli. ,Pro socialné naruseného delikventa je pfiznatna predevsim jeho
vzajemna spoluprace s ostatnimi ¢leny delikventni skupiny pfi provadéni
delikventnich aktd (proto je také mnohdy oznacovan jen jako socialni i
socializovany delikvent), pfi¢emz delikventni komunita svému ¢&lenu
zajiStuje status i potfebu uznani za jeho chovani. Néktefi autofi, zejména
sociologicky orientovani, se domnivaji, Ze socialni delikvent je zpravidla
psychologicky normalni osobou, nebot se predpoklada, Ze chovani
delikventa, ktery je ¢lenem delikventni skupiny, byva v souladu se vzorci
chovani platnymi v oné zvlastni socialni komunité, do niz se zaradil.
Z tohoto divodu se nékteré formy delikvence povazuji za normalni, nebot
zpravidla vznikaji na podkladé détské identifikace s okolnim prostfedim
nebo s nékterou socialni skupinou uvnitf prostfedi“ (Koudelkova, 1995, s.
32-33).

Kupfikladu Matousek vidi v delikvenci ,vSechny typy jednani mladeze, jez
porusuji socialni normy chranéné pravnimi pfedpisy vcetné prestupkd, ve
stejném smyslu se uziva vyraz delikventni chovani mladeze® (Matousek,
2003, s. 315). Delikvence je ale Uzce spjata i s osobnosti jedince. ,Je nutné
ji vnimat jako vysledek vzajemného plisobeni jedince a vnéjsSiho prostredi.
Pfi posuzovani delikventniho jednani je dulezité vénovat pozornost
vlastnostem osobnosti a jeji genezi ve smyslu vzajemného puasobeni
psychofyziologickych zvlastnosti jedince a vnéjSiho prostfedi a soucasné i
vzajemného pulsobeni osobnosti a konkrétni zivotni situace (Jedlicka,
Klima, Kota, Némec, PilaF, 2004, s. 325).
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Pro vétSinu delikventl je typické, Zze dovedou o svém cili a jeho
dosazitelnosti pfijatelné logicky uvazovat, ale nejsou schopni si pfipustit,
jaké muze mit nasledky.

Sociologicky slovnik definuje delikvenci jako ,chovani, které odporuje
socialné pfijatym a uznavanym socialnim, zejména slovnim normam
pfislusného socialniho udatvaru, a je povazovano za nezakonne, za
antisocialni, socialné patologické nebo nemoralni® (Geist, 1992, s. 58).
V pfipadé miladistvych Velky psychologicky slovnik rozliSuje delikvenci
juvenilni, kterou vysvétluje jako ,pachani trestnych ¢&ind nezletilci a
mladistvymi“ (Hartl, Hartlova, 2010. s. 89). Ondrejkovi¢ delikvenci povazuje
za chovani, které neni souhlasné s platnymi normami a povazuje ji za druh
socialni deviace. Uvadi, Ze takové jednani je vétSinou nezakonné, i kdyz
zakonem nemusi byt vzdy postizitelné jako protispoleCenské, napfiklad
vzhledem Kk véku delikventa nebo sohledem na jeho dudevni stav
(Ondrejkovic, 1998, s. 263).

Jistou diferenci v terminologii mdZzeme sledovat jednak ve sféfe prava a
socialnich véd, které se =zabyvaji delikvenci jako spole¢enskym
fenoménem, jednak v psychologickych oborech, které na delikventni
chovani nahliZeji jako na poruchu chovani.

Obecné ze vSech definic plyne, Ze delikvence je spoleCensky nepfijatelné
chovani a neschopnost se fidit zakladnimi poZadavky a ocekavanimi
spolecnosti, které mize byt nasledné sankciovano do té miry, do jaké

prekroCi legislativni normy daného statu.

Pro tuto bakalarskou diplomovou praci budu pouzivat pojem v tom smyslu,
ve kterém jej vymezil MatouSek, tedy tvrdim, Ze delikvenci oznaCime
.vSechny typy jednani mladeze, jez porusuji socialni normy chranéné
pravnimi predpisy vcetné prestupkl, ve stejném smyslu se uziva vyraz
delikventni chovani mladeze” (Matousek, 2003, s. 315).

Na tomto misté povazuji za vhodné dodat, Zze MatouSek a Kroftova na
podkladé zahrani¢nich studii upozoriuji i na tzv. predelikventni chovani. To
popisuji jako chovani, ze kterého se svétSi pravdépodobnosti nez
z ostatnich zplUsobu chovani mlze vyvinout trestna cinnost. Mezi tyto
zpusoby chovani pfifazuji napf. utéky z domova, zaskolactvi a agresivni

napadani spoluzakd (MatouSek, Kroftova, 2003, s. 317).
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Nyni se budu vénovat kriminalité jako takové, nebot i tento pojem uzce
souvisi s delikvenci a pfispéje kjejimu lepSimu pochopeni. Nejdfive
kriminalitu popiSu z toho nejobecnéjSiho pohledu a poté ji rozdélim pro
potfeby této bakalafské prace na kriminalitu dospélych a kriminalitu
mladistvych. Na tuto problematiku navazuji dalsi pojmy, které zde nemohu
opomenout. Témi jsou: trestny ¢&in, pachatel, obvinény, obzZalovany a

odsouzeny.

Nejobecnéji je kriminalita chapana jako socialné patologicky jev, ktery ma
v sobé jednak aspekty spoleCenské tak i osobnostni, sociologicke,
psychologické, psychiatrické, pedagogické, trestnépravni a jiné (Novotny,
Zapletal, 2004, s. 16).

Konkrétnéji kriminalitu definuje Fischer jako ,souhrn trestnych €ind, které se
vyskytly a vyskytuji vté které konkrétni spoleCnosti. Podminkou je, Ze
takové Ciny a chovani jsou postihnutelné dle sou¢asné pravni upravy jako
trestné podle trestniho zakona“ (Fischer, Skoda, 2009, s. 156).

Hartlova ovSem kriminalitu formuluje jako ,negativni spoleCensko-historicky
podminény jev tvofeny souhrnem jednani, jehoz disledkem je trestna
¢innost, ktera prekraCuje zakon a je vedena zloCinnym umyslem® (Hartl,
Hartlova, 2010, s. 271).

S kriminalitou velmi Uzce souvisi dalSi pojmy, které jsem jiz zminila a t&mi
jsou napfiklad pachatel, trestny cin, kriminalita mladistvych, kriminalita
dospélych, obvinény, obZalovany, které zde vysvétlim.

Z dosud vécného vyplyva, ze dlvody a okolnosti pachani kriminality
mladistvych jsou podobné jako u kriminality dospélych, avSak vyskytuji se
zde nékteré zvlastnosti, které ovlivhuji kriminalitu pachanou mladistvymi.
Kriminalita mladistvych ma sva specifika, ktera zde budou rozlisena. Pokud
hovofime o kriminalité dospélych, kterou zde zminim pouze velmi
okrajové, rozumime tim pachani prestupkl nebo trestnych ¢inG dospélymi
osobami, tzn. osobami, které jsou starSi nez 18 let. Trestné Ciny dospélych
pachatell jsou vyslovné uvedeny v trestnim zakoné a vztahuji se k nim
odlisné trestni sazby.

Kriminalita mladistvych se tyka vékové kategorie 15-18 let. V tomto

obdobi dospivani, které je povazovano za kritické, se formuji hlavni rysy
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osobnosti. Vliv vrstevnik( je velmi silny, vytvafi se party. Vytrhnout
mladého Clovéka z takové party je Casto velmi nesnadné aZz nemozné.
Pokud se mladistvy pachatel provini nebo spacha ¢in jinak trestny, véc
bude oproti dospélému pachateli feSena podle zakona ¢. 218/2003 Sb., o
odpovédnosti mladeze za protipravni ¢Ciny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a o zméné nékterych zakonu (zakon o soudnictvi ve vécech
mladeze), v platném znéni.

MatouSek ve své publikaci fadi pachanou trestnou cinnost mladistvych
podle policejni evidence a to dle jeji Cetnosti nasledovné (MatousSek,
Kroftova, 2003, s. 148):

« kradeZe véci z aut,

s kradeze aut,

< podvody,

% kradeze kol,

+« vloupani do vikendovych chat,
¢ vloupani do bytd,

% zpronevéra,

« kradeze v bytech,

¢ vloupani do obchodd,

+«» vloupani do restauraci.

Z vySe uvedeného vyctu plyne, a Ize souhlasit s Matouskem, Ze mladez se
vice dopousti trestné &innosti majetkove, ktera vysoce prevySuje nasilné
kriminalni €iny. Sou€asny narUst majetkové trestné Cinnosti je vskutku
alarmujici (MatouSek, Kroftova, 2003, s. 148). Jak dale MatouSek
konstatuje, ,kriminalni chovani je mezi mladezi rozSifené do té miry, ze
prakticky kazdy mlady c&lovék se jiz alespori jednou deliktu dopustil®
(Matousek, Kroftova, 1998, s. 146).

Jestlize zde hovofime o mladistvych pachatelich, trestni zakonik jasné Fika,
Ze Cin, jehoz znaky jsou uvedeny v tomto zakoné&, neni trestnym &inem.
Trestné Ciny mladistvych se nazyvaji provinéni, kterému vénuji samostatné
jednu z dalSich kapitol. Nasledny trest se nové pojmenovava jako opatfeni.
Ta mohou byt vychovného, ochranného nebo trestniho charakteru (zakon

€. 218/2003 Sb.). Otazku ulozenych opatfeni povazuji pro svou praci za
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dllezitou, proto se ji také budu podrobnéji vénovat v jiné &asti zvlastni
kapitoly.

Objevuji se rovnéz dalsi druhy kriminality, na které se také podili déti a
mladistvi. Zde mam na mysli zejména kriminalitu spojenou s patologickym
hraéstvim, détskou prostituci a pornografii. Ale také kuplifstvi, drogova
kriminalita a vdnesSni dobé& nelze opomenout tolik diskutovanou
pocCitacovou kriminalitu.

Kriminalita se stala soufasti denniho Zivota veSkeré spoleénosti. Neni
mozné ji zcela vymytit, ale je mozno ji alespon snizit. ZdUrazriuji, ze jedna
Z cest, jez sméfuje ke snizeni kriminality, vede pravé a pfedevsim pres déti
a mladez.

Dale na tomto misté pokladam za vhodné seznamit ¢tenafe s definici
trestného ¢inu, jak ji charakterizuje trestni zakonik v §13. Trestny &in je
Trestnym ¢&inem je protipravni Cin, ktery trestni zakonik oznaluje za
trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné. K trestni
odpovédnosti za trestny Cin je tfeba umysiného zavinéni, nestanovi-li
trestni zakonik vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti (zakon &.
40/2009 Sb.).

Vzhledem k tomu, Ze ke své bakalaifské praci vyuzivam vybrané pojmy z
nékterych zakonu, zejména zakona trestniho, povazuji za dullezité v této
chvili upozornit, Ze Trestni zakon &. 140/1961 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpisli pozbyva ucinnosti dnem 1. ledna 2010 a nahrazuje jej novy zakon

€. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ktery pfinesl nékteré zmény.

Jak jsem jiz uvedla, novy trestni zakonik, ktery nabyl uc€innosti dne 1. ledna
2010, pfinesl nékteré zmény. Ale stéle je v platnosti pfedpis, Ze trestnym
¢inem muze byt jen takové jednani, které je zakonem za trestny cin
vyslovné oznageno. To znamend, pokud by se pachatel dopustil jakymkoli
zpusobem amoralniho a ohrozujiciho jednani, které vSak nelze pfifadit pod
popis nékteré skutkové podstaty v trestnim zakoniku, nemohlo by se jednat
o trestny &in. Formalni stranka trestného Cinu sice zUstava i s novym
trestnim zakonikem beze zmén, ale je zde zcela upusténo od posuzovani

spolecenské nebezpecénosti daného skutku, jak tomu bylo pavodné.
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Napfiklad Hartlova (2010, s. 81) shledava trestnym ¢€inem urcité konkrétni
jednani, kterym pachatel zasadnim zplsobem poskodi nebo ohrozi zajem,
ktery je chranén statem, ktery stat nasledné tresta. Miize se jednat o postih
ve formé vykonu trestu odnéti svobody, ale také jiny zpusob postihu a zde
muazeme hovofit o trestech tzv. alternativnich, kterymi jsou napf. trest
obecné prospésnych praci, penézity trest, zakaz Cinnosti, vyhosténi, zakaz
pobytu, propadnuti majetku, propadnuti véci apod. (Hartl, Hartlova, 2010, s.
81).

Zde bych také rada zminila pro lepSi porozuméni, Ze trestné €iny se dale
déli na preciny a zlo€iny. Prec€iny jsou vSechny nedbalostni trestné €iny a ty
umysiné trestné Ciny, za néz trestni zakonik stanovi trest odnéti svobody s
horni hranici trestni sazby do péti let. Zlo€iny jsou vSechny trestné Ciny,
které nejsou podle trestniho zakoniku pfeciny; zvlast zavaznymi zloCiny
jsou ty umysiné trestné Ciny, za néz trestni zakonik stanovi trest odnéti
svobody s horni hranici trestni sazby nejméné deset let (zakon €. 40/2009
Sb.).

Pokud zde spojim poznatky o delikvenci, pachani trestné &innosti mladezi,
také osobni zkuSenosti z policejni praxe, musim souhlasit s Novotnym, Ze
trestné Ciny mladistvych se v mnoha ohledech li§i od trestné Cinnosti
ostatnich vékovych skupin pachatell. To je ovlivnéno zejména stupném
psychického a somatického vyvoje, vlastnostmi, zkusenostmi i motivy k
pachani trestné Ccinnosti. Mladez pacha trestnou c¢innost Castéji se
spolupachateli a pfedevSim ve skupiné. Trestna Cinnost je ve vétsiné
pfipadl pachana pod vlivem momentalni situace, tzn., Ze pfevliada emotivni
motivace oproti rozumoveé. Impulsem pro trestnou &innost je v mnoha
pfipadech alkohol, pfipadné jina navykova latka zvySujici agresivitu a
nepfiméfené reakce. Pfiprava trestné c&innosti je nedokonala, vétSinou
schazi planovitost, ¢asta je i nedostatecna pfiprava vhodnych nastroji ke
spachani trestného Cinu. Trestna €innost se vyznacuje neumérnou tvrdosti,
ktera se projevuje devastaci, ni€enim pfedmétt a znehodnocenim zafizeni.
Nékteré znaky zpusobu spachani trestné Cinnosti souviseji s télesnymi
dispozicemi pachatele, napf. rychlosti pohybu, mrstnosti, obratnosti, mensi
postavou a nizSi vahou. Vybér pfedmétu utoku je urCovan jinym

hodnotovym systémem nez u dospélych pachatell trestnych &ind. Mladi
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pachatelé Casto odcizuji pfedméty, které momentalné potiebuji, nebo které
se jim vzhledem k véku libi. Mohou to byt napf. automobily, motocykly,
videa, televizory, oble€eni, zbrané, noze, alkohol, cigarety, apod. Ze své
praxe je mi znamo, Ze véci ziskané z trestné Cinnosti byvaji obvykle
rozdélovany ve skupiné a finanéni prostiedky se zpravidla utraceji
spole€né. PFi déleni prostfedk( ziskanych ztrestné cinnosti je viditelna
hierarchie a podil na spachané trestné Cinnosti (Novotny, Zapletal, 2004, s.
380).

Jak jsem vySe uvedla, pokud mladez pacha protipravni jednani, tak
vétSinou se svymi vrstevniky nebo ve skupiné. Ve skupiné se kradeze,
podvody a ,kryti ostatnich® jes§té zvysi, upevni a zdokonaluji se spole¢né
techniky. Delikventni jedinci jsou radi a ocenuji, Ze je skupina podporuje,
napomaha a povzbuzuje je. Nemusi pfed ostatnimi €leny své delikty taijit,
pravé naopak. Svymi delikty se vzajemné chlubi. To, Ze se mohou
vzajemneé se svymi delikty svéfit, dle nich poukazuje na kvalitu pratelskych

a upfimnych vztah(.

Jiz jsem v této praci okrajové zminila pojem juvenilni delikvence. Zde
pokladam za dulezité se ktomuto konceptu vratit detailné. Juvenilni
delikvenci mame na mysli pachani kriminalnich ¢int mladistvymi, tzn. osob
ve vékové kategorii od 15 do 18 let. Tato Zivotni etapa je kriticka, nebot se
utvareji rysy osobnosti. Dospivajici jedinci jsou zatim socialné nevyspéli a
neni u nich dokonéen moralni a dusevni vyvoj. Objevuje se zde cela fada
trestnych Cind, které se svym charakterem pfiblizuji kriminalité dospélych a
vyjimkou neni ani Casta recidiva. Majoritni podil delikventnich jedincu
predstavuji ekonomicky zavisli jedinci s ukonéenym zakladnim vzdélanim
bez kvalifikace (Koudelkova, 1995). Mozna eventualni trestni sazba za
trestny Cin je snizena na polovinu. Minimalni doba trestu je 1 rok a
maximalni 5 let. Za zvlast' brutalni €in hrozi az 10 let vykon trestu odnéti

svobody. Ten se uskute¢hiuje v oddélenich véznic pro mladistvé.

Déale vysvétlim pojem pachatel, jak jej vidi trestni zakonik. Ten za
pachatele oznaCuje takovou osobu, ktera spachala trestny €in a svym
jednanim naplnila znaky skutkové podstaty trestného cinu nebo jeho

pokusu Ci pfipravy, je-li trestna. Pachatelem trestného Cinu je i ten, kdo k
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provedeni ¢&inu uzil jiné osoby, ktera neni trestné odpovédna pro
nedostatek véku, nepfi¢etnost, omyl, anebo proto, Ze jednala v nutné
obrané, krajni nouzi Ci za jiné okolnosti vylu€ujici protipravnost, anebo
sama nejednala nebo nejednala zavinéné. Pachatelem trestného Cinu je i
ten, kdo k provedeni €inu uzil takové osoby, ktera nejednala ve zvlastnim
umyslu i z pohnutky predpokladané zakonem; v téchto pfipadech neni
vylou€ena trestni odpovédnost takové osoby za jiny trestny &in, ktery timto
jednanim spachala. Dale za pachatele povaZujeme toho, kdo trestny €in
spachal sam (zakon €. 40/2009 Sb.).

Napfiklad Novotny ve své publikaci pod pojmem pachatel chape nejen
osoby, které se dopustily ¢ind, jenz jsou jako trestné pojmenovany v
zakoné, nybrz i nékteré osoby, které organy ¢inné v trestnim Fizeni trestné
nestihaji. Zde autor hovofi napfiklad o nepfi¢etnosti, nezletilych
pachatelich apod. (Novotny, Zapletal, 2004, s. 113). Ktomu dale dodava,
Ze, ,osobnost pachatele je v kriminologii (stejné jako v psychologii)
nejCastéji chapana jako organicky celek duSevniho Zivota ¢lovéka
zahrnujici jak biologicky zaklad jedince, tak i spoleCenské podminky jeho
zivota vCetné spoleCenskych vztahG. Pronasledujici zachazeni
s pachatelem je nezbytnym zdrojem porozumeéni a vysvétleni jeho
kriminalniho pocinani celkovy obraz jedince, ale zejména popis jeho
osobnosti“ (Novotny, Zapletal, 2004, s. 113 -114).

Tuto kapitolu uzaviu jeSté objasnénim pojmu obvinény, obZzalovany a
odsouzeny, nebot i soud, ktery ve vécech mladeze rozhoduje, pracuje s
témito pojmy.

§ 32 zakona &. 141/1961 Sb., trestniho fadu jasné fika, ze obvinény jen
ten, kdo je podezfely ze spachani trestného Cinu. Lze ho povaZovat za
obvinéného a pouzit proti nému prostfedkd danych timto zakonem teprve
tehdy, bylo-li proti nému zahajeno trestni stihani. To se zahajuje
usnesenim o zahajeni trestniho stihani a trva az do pravni moci rozsudku.
Po podani obZaloby k soudu se obvinény nazyva obZalovanym a poté, co
je pravomocné odsouzen, odsouzenym (zakon &. 141/1961 Sb.).
Obzalovanym je ten, kdo stoji pfed soudem na zakladé podané obZaloby.
Jde tedy o ucastnika trestniho fizeni. ObzZalovany muze, ale v nékterych
pfipadech dokonce musi, mit obhajce, kterym muze byt vylu¢né advokat. O

tom hovofi § 42, v zdkoné o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery upravuje
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prava mladistvého. Zde se Fika, Ze mladistvy musi mit obhajce od
okamziku, kdy jsou proti nému pouzita opatfeni podle tohoto zakona nebo
provedeny uUkony podle trestniho fadu, vCetné Ukonu neodkladnych a
neopakovatelnych, ledaze nelze provedeni Ukonu odlozit a vyrozuméni
obhajce o ném zajistit. Dale se zde uvadi, ze ve vykonavacim fizeni musi
mit mladistvy obhajce, jestlize soud pro mladeZz rozhoduje ve vefejném
zasedani a mladistvy nedovrSil osmnacti let a jde-li o podminéné
propusténi z vykonu trestniho opatfeni odnéti svobody mladistvého, ktery v
dobé konani vefejného zasedani nedovrSil devatenacty rok. VSechny
organy cinné podle tohoto zakona jsou povinny vZzdy mladistvého poucit o
jeho pravech a poskytnout mu plnou moznost jejich uplatnéni. Ve vhodnych
pfipadech jej pouci i o podminkach pro podminéné zastaveni trestniho
stihani, narovnani nebo odstoupeni od trestniho stihani (zakon &. 218/2003
Sb.).

Odsouzenym se dle trestniho fadu rozumi ten, proti némuz byl vydan
odsuzujici rozsudek, ktery jiz nabyl pravni moci. Pro lepSi porozuméni
pojmu to znamena, Ze Clovék v trestnim fizeni byl uznan vinnym ze
spachani daného trestného Cinu a byl mu stanoven trest. Jak jsem jiz
uvedla vySe, odsouzenym se ale osoba stane az po nabyti pravni moci
rozsudku. Do té doby je pofad obZalovanym. Pokud dojde k odsouzeni,
osoba ziska zapis do rejstfiku trestl a jiz na néj nelze pohlizet jako na
bezuhonného. V nasi pravni upravé existuji také prostfedky, které mohou
dany rozsudek zvratit. Témito prostfedky jsou dovolani, stiznost pro

poruSeni zakona a opravné prostiedky (zakon €. 141/1961 Sb.).

1.1.3 Mladistvy

Tento pojem je spojovan s rozliénymi vékovymi skupinami v zavislosti na
pfedmétu, objektu a mife zkoumani jednotlivych védnich obord, jak jsem jiz

uvedla na zacatku této prace.

Miadistvymi, s ohledem k Ceské pravni Upravé, muzeme oznadit vékovou
skupinu osob, které se dopustily trestného Cinu a jsou za néj jiz trestné
odpovédné. Jejich pozice v ramci trestniho prava je upravena, a to jak z

hlediska trestni odpovédnosti a nasledkd, tak i v trestnim fizeni. Pravni fad
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Ceské republiky vymezuje mladistvého jako osobu, ktera v dobé& spachani
provinéni dovrSila patnacty rok a neprekro€ila osmnacty rok svého véku
(zakon ¢. 218/2003 Sb.).

Z kriminalistického hlediska se jedna o pojem trestnépravni. Je s nim
spojen vznik trestni odpovédnosti fyzické osoby za spachany trestny ¢&in,
ale i prestupek. Za mladistvého Chmelik povazuje osobu, ktera dovrsila
patnacty rok a neprekroCila osmnacty rok svého véku. Spacha-li takova
osoba ¢€in jinak trestny v den svych patnactych narozenin, neni trestné
odpovédna. Naproti tomu spacha-li trestny ¢in v den svych osmnactych
narozenin, je stale trestné odpovédna jako osoba miladistva. Plna trestni
odpovédnost pachatele za spachany trestny ¢in nastdva az dnem
nasledujicim po dnu, ve kterém osoba dovrsila osmnact let (Chmelik, 1998,
s. 4). Tento pojem se pouziva pfedevSim v trestnim pravu, kde se
mladistvym oznacCuje jedinec, ktery v uvedeném vékovém rozmezi spachal

trestny ¢in, oznaCovany jako provinéni.

V dalsi ¢asti textu blize uvedeme, co pfesné provinéni znamena, kdo se ho
muze dopustit, pravni normy, které takové jednani upravuji, a v neposledni

fadé se seznamime s opatfenimi, ktera Ize za provinéni ulozit.

1.1.4 Provinéni

Hovofime-li zde o pojmu provinéni v obecné roviné, mame na mysli ¢in
jinak trestny, pokud je spachan osobou mlad$i osmnacti let a je obdobou
trestného &inu. U mladistvych osob je podminkou, aby stuperi spoleenské
nebezpecnosti byl vy8Si nez maly. Provinéni se dopusti ten, kdo v dobé
spachani dovrsil patnacty rok a nepfekrolil osmnacty rok svého véku.
(Chmelik, 1998, s. 4).

Pokud se tento pojem pokusim rozebrat, aby byl Iépe srozumitelny, ale
samoziejmé s ohledem na Ceské pravni normy, tak trestni fad stanovi, Ze
pokud se jedna o provinéni spachané mladistvym pachatelem, spoleCenska
nebezpecnost musi byt vysSi neZz mala a v takovém pfipadé hrozi trest
odnéti svobody v rozmezi 1 az 5 let. Ale v pfipadé, Ze se mladistvy

pachatel dopusti ¢inu, za ktery je mozno uloZit vyjimeény trest a stupen
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nebezpecnosti je vysoky, soud muze ulozit trest 5 az 10 let odnéti svobody.
Tento se vykonava ve zvlastnich véznicich nebo také v oddélenich pro
mladistvé. Zde maji mladistvi delikventi jasna prava, ale také povinnosti. Ve
vykonu trestu jsou ve styku s kuratorem pro mladez. Ve véznicich
vychovatelé, kuratofi, psychologové a ostatni personal klade dlraz na
zajisténi pfipravy na budouci zaméstnani a pracovni kvalifikaci, ale
zejména také na vychovu ¢&i pfevychovu jedince (zakon €. 218/2003 Sb.).
Pojem provinéni je dale pevné ukotven v zakoné ¢€. 218/2003 Sb. ze dne
25. 6. 2003 o odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze a o zméné nékterych zakonu (zakon o soudnictvi ve
vécech mladeze), ktery veSel vplatnost vroce 2004 a upravuje
nejpodstatnéjsi principy jednani s nezletilymi. A to jak v postaveni
poskozeného, svédka nebo pachatele trestného &inu. Novy zakon zménil
dosavadni metody a postupy v trestnim fizeni s mladistvymi.
Blize §6 tohoto zakona upravuje podminky odpovédnosti mladeze za
protipravni €iny uvedené v trestnim zakoné&, opatfeni ukladana za takové
protipravni ¢&iny, postup, rozhodovani a vykon soudnictvi ve vécech
mladeZe. Mladistvému podle zakona &. 218/2003 Sb., |ze uloZit pouze tato
opatreni:
1) vychovna opatreni

a) dohled probaéniho ufednika

b) probacni program

c) vychovné povinnosti

d) vychovna omezeni

e) napomenuti s vystrahou
2) ochranna opatfeni

a) ochranné léCeni

b) zabrani véci

c) ochranna vychova — lze ulozit pouze podle zakona ¢.

218/2003 Sb.

3) trestni opatreni

a) obecné prospésné prace

b) penézité opatieni

c) penézité opatfeni s podminénym odkladem vykonu

d) propadnuti véci
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e) zakaz Cinnosti

f) vyhosténi

g) odnéti svobody podminéné odloZzené na zkuSebni dobu
(podminéné odsouzeni)

h) odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu
s dohledem

i) odnéti svobody nepodminéné

V8echna opatfeni se nafizuji v prubéhu trestniho Fizeni, a to usnesenim

senatu nebo samosoudcem soudu pro mladez.

Zaklad a hlavné smysl vychovnych opatfeni spatfuji pfedevsim v aktivnhim
plusobeni na zavadové chovani a jednani mladistvého, ale také v jistém
usmeérnovani dosavadniho zpusobu jeho ZzZivota. Domnivam se, Ze
vychovna opatfeni pfispivaji k jeho vychové a formuji pfedpoklady pro jeho
fadny rozvoj a pozdé&jsi spoleCenské uplatnéni. Jak je z vySe uvedeného
vyCtu patrno, ani jedno z vychovnych opatfeni neni zaméfeno primarné
proti mladistvému, coz ovSem neznamenda, Ze nezahrnuji i omezeni

obvyklého zpusobu Zivota mladistvého.

NejvyznamnéjSi pfinos novych metod a postupl v trestnim Fizeni
s mladistvymi, vidim pfedevSim ve zpfisnéni podminek pro postup
soudniho Fizeni, nezbytnost okamzitého informovani zakonného zastupce,
ale i napfiklad oddéleni socialné pravni ochrany déti o zahgjeni fizeni. Tyto
organy maji povinnost jednat zasadné ve prospéch mladistvého. Pachatel
musi byt neodkladné obeznamen a fadné pouéen o svych pravech. Z
ddvodu zachovani anonymity mladistvého pachatele jsou soudni procesy
neverejné.

Pokladam za velmi dulezité, Zze naSe trestni pravo priklada diraz k
vySetieni veSkerych pfi¢in a okolnosti takového skutku, nebot timto
postupem poznava osobnost pachatele, ale zaroveri hodné podstatné také
prostfedi, ve kterém zil nebo Zije, v jakych pomérech vyrustal atd. Pokud
soud bude v dostate€né mife obeznamen s témito okolnostmi, je poté
schopen také zhodnotit osobnost mladistvého a za spachany skutek ulozit

vhodny trest €i vychovné opatfeni, které spoleCnosti zajisti ochranu pfed
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recidivou, ale rovnéz se pokusi v co nejvétsi mozné mife zajistit uc€innou

napravu mladistvého pachatele.

1.1.5 Prestupek

Mladistvy se svym protipravnim jednanim muize dopustit i pfestupku podle
zakona €. 200/1990 Sb., o pfestupcich.

V prvni fadé objasnim, co pfestupek znamena, popiSu odpovédnost za
spachany prestupek, sankce a poté se zaméfim na fizeni o prestupcich
s mladistvymi. VeSkeré udaje jsou Cerpané ze zakona o pfestupcich.
Prestupkem se rozumi zavinéné jednani, které poruSuje nebo ohrozuje
zdjem spoleCnosti a je za pfestupek vyslovné oznaleno v zakoné o
pfestupcich nebo jiném zakoné, nejde-li o jiny spravni delikt postizitelny
podle  zvlastnich  pravnich  pfedpisG anebo o trestny in.
AC nékteré jednani mize vypadat jako pachani pfestupku, neni tomu tak a
zakon fika, Ze pfestupkem neni jednani, jimz nékdo odvraci pfiméfenym
zplUsobem pfimo hrozici nebo trvajici Utok na zajem chranény zakonem
nebo nebezpedi pfimo hrozici zajmu chranénému zakonem, jestlize timto
jednanim nebyl zplsoben ziejmé stejné zavazny nasledek nez ten, ktery

hrozil, a toto nebezpeci nebylo mozno v dané situaci odvratit jinak.

Za spachany prestupek Ize ulozit dle zakona ¢. 200/1990 Sb.:

» napomenuti,

» pokutu,

» zakaz &innosti,

» propadnuti véci.
VySe uvedené sankce lze uloZit samostatné nebo s jinou sankci. Ale
napriklad napomenuti nelze ulozit spolu s pokutou. Od ulozeni sankce Ize v
rozhodnuti o pFestupku upustit, jestlize k napravé pachatele postaci
samotné projednani pfestupku. Pfi posuzovani pfestupku osoby, ktera v
dobé jeho spachani dovrsila patnacty rok a nepfekroCila osmnacty rok
svého véku, tedy mladistvého, se pfihlizi ke zvlastni péci, kterou spole¢nost
vénuje mladezi.
Horni hranice pokuty se u mladistvych snizuje na polovinu, pfi¢emz vSak

nesmi byt vy83i nez 2000 KE&. V blokovém fizeni nelze ulozit mladistvému
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pokutu vy8si nez 500 K¢&; pokutu az do vySe 1000 K& Ize ulozit
mladistvému, pokud zakon o pfestupcich nebo zvlastni zakon pfipousti v
blokovém Fizeni ulozit pokutu vys8i nez 1000 KE. Zakaz cinnosti lze
mladistvému ulozit nejdéle na dobu jednoho roku, nebranil-li by vykon této
sankce jeho pfipravé na povolani. Pfestupek mladistvého nelze projednat v
pfikaznim fizeni (zakon €. 200/1990Sb.).

Zavérem dodam, Ze za prestupek neni odpovédny ten, kdo v dobé jeho

spachani nedovrsil patnacty rok svého véku.

V této kapitole jsme porozuméli pojmu pFestupek, odpovédnosti za néj,
seznamili jsme se s moznostmi ukladanych sankci, ale také s podminkami
blokového fizeni. V nasledujicim textu se budeme vénovat drogam, ale
rovnéz pojmum, které sdrogami Uzce souvisi. Zminime napfiklad
v souCasné dobé Casto diskutovany jev ,novych drog“ vysvétlime
problematiku zavislosti a na zavér objasnime, kdo je toxikoman,

experimentator, uzivatel a zneuzivatel.

1.1.6 Drogy

Kazdy den dodavaji miliony lidi na celém svété svym télim drogy.
Kupodivu to délaji i tehdy, popijeji-li svoji osvézZujici kavu €i €aj, nebo
relaxuji se sklenkou vina. Pokud je konzumuiji pfiméfené, jsou takové drogy
relativné neSkodné. V mnoha ¢&astech svéta neni jejich uzivani nijak
protizakonné.

Jiné druhy drog jsou nebezpecné a jejich péstovani a distribuce jsou
nezakonné. Patfi sem latky jako heroin a rizné amfetaminy a Cloveék, ktery
je ma u sebe, Ci je bere, se mize dostat do stfetu se zakonem. Tyto drogy

zabijeji.

V soucCasné dobé jiz slovo ,droga“ neodmyslitelné patfi do slovniku déti a
mladezZe. Kdyby situace dovolovala téma zlehCovat, dalo by se fici i ke
.Kkoloritu doby*.

Pojem slova droga se pravdépodobné vyvinul z anglického ,drug® neboli
medicina, & snad z nizozemského ,droog“, coz znamena suchy. Tento

pojem, ktery dfiv oznacoval Iék pfirodniho plvodu, jiz zcela vymizel.
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S takovym pojmem se dnes setkdvame uz jen v nazvu ,drogerie®, ktera
v minulosti oznacovala obchod s rGznymi bylinkami, 1éCivymi &aji a léky
pfirodniho pavodu (Presl, 1995, s. 9). At uz vkroCime do jakéhokoli
obchodu, v8ude kolem nas drogy prosté jsou. Jsou to pochopitelné drogy,
které naSe spole€nost toleruje. Jedna se o drogy tzv. ,legalni“. Zde hovofim
zejména o cigaretach, alkoholu, ale zminim zde i kavu a i zcela zdanlivé
nevinny ¢aj.

Tohle vSe nas obklopuje snad na kazdém kroku a nikdo z nas se nad
konzumaci jiz zminénych legalnich drog ani nepozastavi. Jak se nase
spole¢nost vyviji, objevuji se stale nové a nové druhy drog. Zde mohu
uvést napf. gamblerstvi, zavislost na internetu, sexu, sledovani televize,
zavislost na praci, patologické nakupovani, zavislost na mobilnim telefonu

apod.

Ov8em abychom drogu chapali spravné, musime vymezit kritéria, ktera
drogu délaji drogou (Presl, 1995, s. 9):

e ma tzv. psychotropni ucinek, tj. ovliviiuje néjakym zpisobem nase
prozivani okolni reality, méni nase ,vnitfni“ naladéni — prosté
pusobi na psychiku,

e mulze vyvolat zavislost, ma tedy néco, co se z nedostatku

vhodnéjSiho pojmenovani nékdy oznacuje jako potencial zavislosti.

Nyni se pokusim o uZzSi vysvétleni vyznamu slova droga. Droga nebo
oznaceni psychotropni latka, omamna latka a navykova latka je chemicka i
pfirodni latka plsobici na centralni nervovou soustavu, kde méni mozkové
funkce a zpUsobuje docasné zmény vnimani, nalady, védomi a chovani.
Pochazi ze suroviny pfirodniho ¢&i syntetického plvodu, slouzici k pFipravé
I&Civ, ale také k pfipravé omamnych latek. Omamné a psychotropni latky
jsou latky, které svymi U€inky navozuji nerealné stavy a zpUsobuji zménu
smyslového a rozumového vnimani skute€nosti. Jako takova pusobi na
lidskou psychiku a vyvolava stavy télesné a dusSevni pohody, rozjafeni,
euforii, ale i stavy podrazdéni, agresivity, nervozity, paniky, uvolfiuje
zabrany a snizuje sebekontrolu jedince. Vedle zmén psychickych, pusobi
droga i na télesny stav Clovéka. Dochazi k poSkozovani vnitfnich organu

zvlasté jater, ledvin, srde¢né-cévniho, dychaciho a nervového systému a
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mozkové tkané. To se projevuje zhorSenim krevniho obé&hu, dychani,
pohybové koordinace, objevuji se kfeCe, tfes, zimnice, bolesti svall a
kloubli, zuZeni nebo rozsifeni zornic, poruchy zazivaciho Ustroji apod. Pfi
zvlasté vyrazném dlouhodobém pouzivani toxickych latek a pfi
predavkovani mize dojit ke kématu a smrti jedince (Jufinova, Novakova,
1996, s. 3).

,oroga je v medicinském vyznamu jakakoli latka pasobici na psychiku
Clovéka, zejména na jeho naladu, mysleni, jednani a pfi opakovaném
uzivani vede k psychické a fyzické zavislosti“ (Chmelik, 1998, s. 6).

Z psychopatologického hlediska je droga latka, ktera ,je poZivana a
zneuzivana pro zménu nalady, védomi, povzbuzeni ¢&i tlumeni
somatopsychickych funkci, ovliviuje biochemické pochody v mozku, pfip.
v centralnim i perifernim nervovém systému, pfi opakovaném uzivani
moznost zavislosti“ (Hartl, Hartlova, 2010, s. 109).

Déle zde musim souhlasit s Hartlem, Ze v na8i spole¢nosti se bagatelizuje
alkohol, kofein a nikotin a v Ceské republice se bohuZel na prvni misto
dostal pervitin, poté heroin a kazdy rok pfibyvaji asi tfi tisice dalSich
nealkoholovych toxikomant (Hartl, Hartlova, 2010, s. 109).

Pro potieby této bakalaiské diplomové prace Ize za drogu povaZovat

oznaceni, jak jej popisuje Chmelik, které jsem uvedla vyse.

Tuto kapitolu ovSem nemohu uzavfit, aniz bych alespori okrajové nezminila
v soucasné dobé velmi diskutovany fenomén ,novych drog®.

Jak je znamo z internetu, tisku, televize a z ostatnich médii, na drogové
scéné se objevil novy jev, ktery dle nazorl odbornik(, ma schopnost v
budoucnu zménit cely drogovy trh. Zde mluvime o tzv. ,novych drogach®.
Jedna se o syntetické drogy, které se do Ceské republiky zadaly $ifit z
Polska asi ke konci roku 2010. Tam jsou popularni pod nazvem dopalacze.
Ale Ufadum v Polsku se je podafilo zakazat. ,Obchodnici se z tohoto
diivodu zadali orientovat na trh v Ceské republice. Logicky se drogy
objevily nejprve v polském pfihraniéi, a to zvlasté v Ceském Té&sing, v
Ostravé a Jeseniku. Postupné se ale rozsifily po celé republice, v&etné
Prahy. U konzumentud jsou schopny pfivodit zajem o skute¢né tvrdé drogy.
Nejvétsi nebezpedi téchto latek spociva v tom, Ze kupujici dopfedu neznaji

pusobeni drogy a nedokazou posoudit jejich u€inky v kombinaci s jinymi
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latkami. Objevily se tzv. ,Amsterdam shopy,“ obchody, kde se tyto latky
prodavaji jako rizné darkové predmeéty a suvenyry. Balicky nesou nazvy
napfiklad Good Shit, Funky, Magic Apple, Vanila Sky nebo tfeba Eko
Groszek. Vyrobky s pestrymi obrazky nesou upozornéni, Ze nejsou uréeny
k vnitfnimu pouZiti. Mluvime zde tedy o novych, syntetickych latkach,
kterymi si lidé mohou nahrazovat uzivani dnes zakazanych drog (nové

drogy na trhu, on-line).

Jak jsem jiz uvedla vySe, nové syntetické drogy jsou potencialné
nebezpecnéjsi latky, nez drogy ,klasické.” Nezname je, jde o nové latky.
Zde si kladu otazku, kdo ma potfebu néco takového vyrabét a prodavat,

jaky je motiv pro vyvoj novych drog? Penize?

Na tyto otadzky jsem dostala odpovéd na webovych strankach. Milton
Friedman, drZitel Nobelovy ceny za ekonomii tvrdi, Ze tyto latky vznikaji
kvuli vy$Si cené drog starych. Vysoka cena, ktera pfinasi zjevné vysoky
ekonomicky zisk, pfitahuje dalSi nabizejici, aby predlozili k uziti levnéjsi
variantu, vhodny substitut ke klasickym drogam. KvalitnéjSi byt nemusi,
poptavku totiz také zajisStuje stat diky zakazu klasickych drog. Jak daleko
se nad timto minénym zamyslim, musim dat autorovi za pravdu. Nicméné
na druhou stranu Friedman zastava nazor, ze jedinym vychodiskem v boji
proti vyvijeni a prodeji novych drog je jejich zlegalizovani, zruSeni jejich
zdkazu. K tomu dodava, Ze vyhradné legalizaci drog je mozno jejich prode;j
dostat pod kontrolu, pouze legalizaci drog se zbavime valek drogovych
karteld a mnoha mrtvych nevinnych, pouze legalizaci drog zabranime dnes

témer jistému nartstu zavislych uzivatelt (Milton Friedman on-line).

Jiz jsem uvedla, ze v Ceské republice, ale i celé Evropské unii dochazi k
intenzivnimu narustu uzivani novych syntetickych latek. Ty pfedstavuji
vazné zdravotni a spoleCenské nebezpeci. Fakt, ze tyto latky nejsou
zarfazeny v seznamu omamnych a psychotropnich latek, znacné ztéZuje
¢innost organim c¢innym v trestnim fizeni, nebot’ situace je v soucasné
dobé pravné nepostizitelna. Poslanci z tohoto divodu navrhli zafadit 33
novych drog na seznam navykovych latek jako reakci na rychle se vyvijejici
situaci v oblasti zneuzivani novych syntetickych latek jako drog.

Navrhovanych 33 latek se fadi mezi aktualné se vyskytujici a nabizené na
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Ceském trhu s novymi syntetickymi drogami nebo se jedna o latky, u
kterych se da jejich masivni rozSifeni v brzké dobé piepokladat. Latky byly
vybrany na zakladé zachytti v Ceské republice evidované Celni spravou a
Narodni protidrogovou centralou Sluzby kriminalni policie a vySetfovani a
s ohledem na jejich zdravotni a spoleCenskou nebezpecnost (novela
zakona o navykovych latkach on-line).

Jsem pfesvédéena, Ze vlada chce mit z pochopitelnych ddvodu silnéjsi
zbran proti novym drogam, které se $iii v Ceské republice. Prvnim krokem
k tomu bylo schvaleni takzvaného akéniho planu narodni strategie
protidrogové politiky. Tim se vlada zavazala, Ze pfipravi zménu zakond,
ktera by ji dala moznost operativnhé a pfedevsim rychle doplfiovat registr
nedovolenych latek prodavanych na ¢eském trhu.

V této souvislosti doslo dne 22. dubna 2011 k novele zakona €. 106/2011
Sb., kterym se méni zakon €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o
zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni pozdéjsSich predpisu. Zakon
nabyl u€innosti dnem jeho vyhlaseni.

Domnivam se, Ze touto novelizaci se dosahlo ¢aste¢ného Uspéchu alespori
v tom, Ze obchody s novymi syntetickymi drogami zaviely 22. dubna 2011
pravé kvuli této novele zakona, ktera doplnila do registru zakazanych
psychotropnich latek onéch jiz zmifiovanych 33 druhu drog. Novela zakona
rovnéz doplfiuje seznamy latek, s nimiZ mohou nakladat a pracovat
vyhradné kompetentni osoby a to ve spojitosti s I|ékafskymi nebo
veterinarnimi ucely. Jedna se zde o opioidy karfentanil a tapentadol a o
anestetikum ketamin, ktery bude podléhat pfisnéjSimu rezimu (novela
zakona o navykovych latkach on-line).

Pro ilustraci uvadim tabulku kompletniho pfehledu 33 predmétnych
zakazanych latek, dle zakona €. 106/2011 Sb. (viz pfiloha €. 1).

Jestlize zde takto hovofim o drogach a drogové problematice, je moji
povinnosti nevynechat ani zavazny duasledek uzivani drog, a tim je
zavislost.

Pokud zde mam na mysli zavislost obecné&, minim tim jisté nekontrolované
nuceni opakovat své chovani bez zfetele na jeho dlouhodobé disledky.
Z toho vyplyva, Ze jedinec muze byt zavisly na Eemkoli.

Drogovou zavislost nebo téz latkovou zavislost, Chmelik v obecné roviné

charakterizuje jako patologicky stav vyvolany ¢astou aplikaci drogy, ktera je
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psychologicky ¢i fyzicky podminéna. Psychicka zavislost spociva ve
svém charakteristickém navozeni pocitu klidu, uspokojeni, rozkoSe nebo
euforii. Naproti tomu pro fyzickou zavislost je charakteristicky stav
organismu, ktery pfi pferuSeni pfisunu drogy, eventualné pfi odeznivani
pfiznak( plsobeni drogy proziva citelné somatické potize (Chmelik, 1998,
s. 6).

Napfiklad Hartl fika, Ze zavislost je ,neschopnost obejit se bez néceho
nebo nékoho, ale termin je nejCastéji uzivan pro drogovou zavislost Ci
pfesnéji zavislost latkovou, tj. stav chronické nebo periodické otravy
opakovanym pouzitim pfirozené ¢&i syntetické drogy, ktera poskozuje

postizeného i spolecnost* (Hartl, Hartlova, 2010, s. 689).

Z pohledu Bornika se jedna o periodické stadium (opakujici se) nebo
chronické (trvalé) zavislosti osoby na urcité latce. Jde o nutkavé Ipéni na
opakovaném pfijmu téchto latek. Pfi vzniku zavislosti se posuzuje zavislost
psychicka a somaticka (télesna). Obé zavislosti byvaji doprovazeny

abstinenénimi pfiznaky (Bornik, 2001, s. 9).

Zavislosti se také déli s ohledem na zneuzivanou latku (Fischer, Skoda,
2009, s. 105-114) :
» zavislost na nikotinu
» zavislost na opoidech
» zavislost na kanabinoidech
zavislost na sedativech a hypnotikach
zavislost na stimulanciich

zavislost na organickych rozpoustédlech

YV V V VYV

zavislost na halucinogenech

Zavisla osoba, i pfes zjevné a zhorSujici se zdravotni obtize, nepfestava
drogu uzivat, nebot’ se poté dostavuji nepfijemné stavy, jakymi mohou byt
podrazdénost, zlost, nenavist, vyCerpanost, napéti, uzkost, deprese, ztrata
pozornosti, soustfedéni a koordinace pohybu. Obvyklym pfiznakem jsou i
psychézy, pfedevsim zrakové Ci sluchové halucinace.

Zavislost na drogach v sobé nese ale také finanéni otazky. Jedinec utraci

penize za drogy a se zvySujicimi se davkami se zvySuje i obnos penéz na
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jeji zakoupeni. Nezaplacené ucty, hromadéni se upominek, neuhrazenych
faktur &i ucta, to v8e muze byt varovnym ukazatelem pro rodinu nebo blizké
okoli. Zavisly jedinec usiluje, aby se dostal k finanénim prostfedkim na
zakoupeni drogy a to jakymkoli zpusobem. Napfiklad kradezemi a poté se
v dalSi navaznosti objevuji problémy se zakonem. Vzhledem k opakovanym
absencim hrozi ztrata zaméstnani nebo studia, ale ani to jedince neodradi
od uzivani drogy. Pokud pfatelé &i rodina komentuiji, kritizuji nebo se jinym
zpusobem vyjadiuji k jeho problému s drogou, jedinec reaguje podrazdéné.
VycCitky svédomi nebo pocitovani viny neni nijak neobvyklé, spiSe naopak.
Nicméné drogova zavislost je u néj jiz siln&jsi a pfevazuje nade v§im. | nad
rodinou nebo nejblizSimi. Proto jedinec pokracuje v uzivani a svuj ¢as stale
vic a vic pfizpUsobuje droze. Jeho €innost se zaméfuje na pofizeni si
drogy, vyhledava a navstévuje znamosti z okruhu uzivatelt drog. Souc¢asné
dochazi k ztraté zajmu, konicku a zalib, které pred tim s radosti vykonaval

(celostni medicina, on-line).

Bornik ve své publikaci drogovou zavislost popisuje jako ,stupfiovanou
chorobnou normu navyku, ktera vznika a vyviji se na zakladé kombinace
nejriznéjsich faktord. Jedna se o vysledek vzajemného plsobeni vlivu
drogy na osobnost v ase za pfispéni zpomalovacich &i urychlovacich
prvku ze strany spole¢nosti a prostfedi, zivotnich podminek a spoustécich
mechanismu. Spole€nym a obecnym prvkem pfi rozvoji navyku a zavislosti
je opakovani uZiti drogy a tedy uceni se prozivat Zivot s drogou, s jeji
pomoci a ucasti. Posilujicim faktorem je pozitivni pocateéni zkuSenost
s drogou, jeji dosazitelnost a také snadnost uzivani, resp. zneuzivani drog

ve spolecnosti, ktera je k tomuto tolerantni“ (Bornik, 2001, s. 9).

Co se tyge typli zavislosti, Fischer se Skodou v zasadé rozlisuji zavislost
fyzickou (somatickou) a psychickou. Jako fyzickou zavislost oznacuiji rist
neprijemnych télesnych pFiznakl, jakymi mohou byt kupfikladu ftfes,
poceni, kie€e, prijmy apod. Tyto stavy nastavaji obvykle po vysazeni i
prudkém ubytku pravidelné davky navykové latky. Psychicka zavislost
oznacuje silnou touhu po opakovaném navozeni pfijemnych duSevnich
stavu. Autofi hovofi o psychosomatické zavislosti, nebot se jedna o soubor

pFiznak( komplexné&jsiho charakteru (Fischer, Skoda, 2009, s. 88).
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Drogové zavislosti jsou dle expertu Svétové zdravotnické organizace
posuzovany jako onemocnéni, které je mozné diagnostikovat, je tfeba je
[€Cit i mozné jim pfedchazet. Proto povazuji za vhodné zde zminit rovnéz
definici zavislosti 10. revize Mezinarodni klasifikace nemaoci, jak je uvedeno
v publikaci NeSpora (2000).

Syndrom zavislosti (statisticky kéd F1x.2, na misto x pfed desetinnou tecku
se dopliuje latka): jedna se o soubor fyziologickych, behavioralnich a
kognitivnich jevl, v nichz uzivani jisté latky nebo latek ma u konkrétniho
jednotlivce daleko vétSi preferenci nez jiné jednani, kterého si dfive cenil
vétsi mérou. Ustfedni charakteristikou syndromu zavislosti je touha (¢asto
silna, nékdy pfemahaijici) brat psychoaktivni latky, alkohol &i tabak. Navrat
k uzivani latky po abstinenénim obdobi velmi €asto vede k rychlejSimu
znovuobjeveni jinych ryst syndromu, nez je tomu u jedincl, u kterych se
zavislost nevyskytuje. Definitivni diagn6za zavislosti se ma zpravidla
stanovit jen v pfipadé, Z2e bé&hem jednoho roku doSlo ke tfem ¢&i vice

z nasledujicich jeva (NesSpor, 2000, s. 14):

a) silna touha ¢&i pocit puzeni brat latku,

b) obtize v sebeovladani pfi uzivani latky v pfipadé, Ze jde o zacatek,

ukonCeni eventualné mnozstvi latky,

c) somaticky odvykaci stav. Latka se uziva z ddvodd zmirnéni pfiznaku
vyvolanych pfedchazejicim uzivanim této latky. Dochazi k odvykacimu
stavu, jenZ je pfiznacny pro tu kterou latku. Ke zmirnéni odvykaciho stavu

se nékdy pouziva pfibuzna latka s obdobnymi uc€inky,

d) priikaz tolerance k ucinku latky, kdy je vyZzadovano zvySovani davek.
Tim se dosahne efektu plvodné vyvolaného davkami nizSimi (pfiklady je
mozno najit u osob zavislych na alkoholu a opiatech, ktefi denné berou
takové mnozstvi latky, jez by zneschopnilo nebo dokonce i usmrtilo

uZivatele bez tolerance),
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e) vzrustajici zanedbavani ostatnich radosti nebo zajmu, které je ve
prospéch uzivané psychoaktivni latky a zvySené mnozstvi €asu k ziskani

anebo uzivani latky, ale také k zotaveni z jejiho ucinku,

f) i pres jasny dilkaz destruktivnich nasledkll uzivatel pokracuje
v brani latky: poskozeni jater nadmérnym pitim (deprese, které plynou

z nadmérného uzivani latek) nebo toxické poskozeni mysleni.

Jak jsem jiz vySe zminila, na misto pfed desetinou teCku se doplni
pfislusna navykova latka, takZe jednotlivé druhy zavislosti jsou kédovany

nasledovné (NeSpor, 2000, s. 15):

F11.2 Zavislost na opoidech (napf. heroin)

F12.2 Zavislost na kanaboidech

F14.2 Zavislost na kokainu

F15.2 Zavislost na jinych stimulanciich, v€etné kofeinu a pervitinu
F16.2 Zavislost na halucinogenech (napf. MDMA ¢€ili slangové ecstasy)
F18.2 Zavislost na organickych rozpoustédlech

F19.2 Zavislost na nékolika latkach nebo jinych psychoaktivnich latkach

Velké mnozstvi pravé mladistvych si neuvédomuje, Ze takovéto umélé
navozovani si pfijemnych pocitl za pfispéni drogy ma riziko v rozvinuti
zavislosti. Clovék touzi pfijemné pocity zaZivat znovu a znovu, &m dal tim
vic a davku drogy zvySuje, jelikoz po Case uz nema bézna davka Zadouci

ucinek.

S touto problematikou je ale Uzce spjat i pojem toxikoman, o kterém bych
se na tomto misté také zminila. Jedna se o jeden z nejstarSich a zpravidla
uzivanych termind k popisu a objasnéni fenoménu dlouhodobého
zneuzivani drog. Toxikoman obecné je jedinec zneuZivajici omamné a
psychotropni latky. Bergeret se ve své publikaci opira o pomérné pfesnou a
jednoduchou definici, kterou doporu€uje Svétova zdravotnicka organizace.
Ta oznaduje toxikomana za ,kaZdou obét zavislosti na farmakach nebo

psychické zavislosti“ (Bergeret, 1995, s. 7).
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Z vySe uvedeného vyplyva, Ze za toxikomana mizeme oznacit osobu, ktera
neopravnéné uziva navykové latky a neni schopna se jejich uzivani
natrvalo zbavit. Medicina toleruje fizené uzivani drog jen z léCebnych
ddvodu a pod odbornym dohledem Iékafe. Jedna se o jedince se zménou
hodnotového systému, ktera je celym svym Zivotem zavisla na pfijimani
drogy. Droga je nedilnou a neoddélitelnou soucasti jeho Zivota. Kriminalni
toxikoman je jedinec trestany pfevazné za tzv. drogove delikty, tj. podle
§283, §284, §285, §286 a §287 trestniho zakoniku ve znéni pozdéjsich

predpisU.

Napfiklad WHO toxikomanii definovala jako stav opakované ¢&i stalé
intoxikace osoby, ktera je vyvolana opakovanym uzivanim drogy a
neposkozuje pouze jedince samotného, ale i celou spole¢nost (Kraus,
Hroncova, 2007, s. 74).

Zde bych si také dovolila pfedstavit pojmy jako je experimentator, uZivatel a
zneuzivatel, které velmi uUzce souvisi s danou problematikou této prace,

jelikoz ne vSichni pachatelé drogovych deliktd jsou zavisli.

Experimentator je jedinec, ktery pfekrocil hranici uzivani omamnych latek.
Nadale si zachovava a dale obohacuje ve svém soukromém Zivoté aktivity,
jez vykonaval pfed kontaktem s omamnou latkou. Je nutno hledét také na
vékovou hranici a druh latky, kdy a jaka byla c¢lovékem poprvé
konzumovana. Kontakt uZivatele s omamnou latkou je nepravidelny a
vyskyt uzivani nema vzrlstajici tendenci. Pfi intoxikaci je prozitek
experimentatora vniman hlavné jako relaxace ve vhodnych chvilich.
Mimoto i nadale zachovava bohatost a kvalitu svého Zivotniho stylu.
Omamna latka v této souvislosti neni pouzivana jako unik pfed zatézovou
situaci €i k mirnéni stresovych, eventualné jinak narocnych stavua (Hajny,
Kloucek, Stuchlik, 1999, s. 104).

Kategorii uzivatel KlouCek a kolektiv definuji jako pravidelny vyskyt
konzumace omamnych latek v bézném zplsobu Zivota uzivatele.
Konzumace téchto omamnych latek tvofi v jeho Zivoté stale se opakované
vyskytujici sou€ést Zivotniho stylu. Tento proces nemusi vnimat jako

dllezity, ale jeho usilovani o opakovani uziti omamné latky je disledné a
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téZko jim nebo okolim ovlivnitelné. Schopnost uzivatele odpoutat se od
zivotniho stylu, ktery je spojen s uzivanim omamnych latek, je zmensSena.
Jeho stanoviska k moznym rizikim, ktera plynou z uzivani drog, se
vyznadluji zlehCovanim eventudlnich disledkd. Uzivatel vnima uzivani drog
obzvlasté jako moznost, jak se odpojit od nepfijemnych prozitk( zZivotni
reality. Relaxace, jako smysl uzivani drog v minulosti, je odstr¢ena do
pozadi ve prospéch vyznamu odpoutani se uZivatele a uniku pFed

zatézovymi situacemi (Hajny, Klou&ek, Stuchlik, 1999, s. 107).

Na zavér této kapitoly pfistoupim k charakteristice pojmu zneuzivatel,
kterou jsem rovnéz Cerpala z publikace EvZena Klou¢ka a kol. Ten ve
zneuzivateli vidi jedince, jemuz zpUsob Zivota ovlada konzumace drog. Styl
jeho Zivota je do vyznamné miry podfizen diktatu sehnani davky. Ostatni
moznosti Zivotniho stylu je bud nemozné vykonavat, anebo je jejich
praktikovani vyrazné snizeno. Zivotni styl zneuzivatele je masivné ochuzen
a v8e se vijeho Zivoté vztahuje ktématu drog, eventudlné k jejich

pfipadnému dosazeni (Hajny, Kloucek, Stuchlik, 1999, s. 111).

Pro lepSi porozuméni zde uvedu analogii k vy$e uvedené problematice dle
Klougka a kolektivu z publikace Fischera a Skody. Shodné& uvadi, ze velmi
Casto proces zavislosti nevznika nahle, ale po nékolika po sobé jdoucich
etap (Fischer, Skoda, 2009, s. 104). Témi jsou:

experimentalni etapa,

etapa pfilezitostného uzivani,

etapa pravidelného uzivani a

YV V V V

navyk a zavislost.

Na tomto misté si dovolim pfedstavit ponékud jiné pojeti zavislosti, kterou
predklada Evzen Kloucek, psychoterapeut stfediska DROP IN, protidrogovy

koordinator Prahy 1 a zaroverfi byvaly toxikoman.'

' Pouze okrajové zminim, Ze nadace Drop In byla zaloZzena v roce 1991 v souvislosti se
zménou spoledenského a socidlniho systému v Ceské republice, a tim vznikla moZnost
vybudovat systém komplexni prevence a péfe o uzZivatele nelegélnich drog, ale zaroven
péce o jejich rodinné pfisluSniky. Nadace se zaméfuje pfedevSim na to, aby co nejlépe a
rovnéz nejefektivnéji vyhovéla danym potfebam.
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Na zakladé malé sebelcty, sebedlivéry a sebevédomi je lidsky Zivot ob&as
az nutkavé doplhovan skutky, které slouzi k doplnéni chybé&jicich
pozitivnich prozitkll sebe. Nadmérna promiskuita a Uporna snaha o kariéru
jsou vlajkovymi lodémi téchto lidi. Zvlasté v dnedni dobé, kdy k témto
dvéma dominantnim formam dodavani si ceny, lze pfipojit i jev zneuzivani
latek s psychotropnim ucinkem. Vztahy k omamnym latkdam, stejné jako
vztahy k partnerim, ke vzdélani &i postaveni, zaclinaji nevinné, ba i
pozitivné. Jedinec ma pocity sebepotvrzeni a objeveni smyslu a cile.
Nicméné s ohledem ke své nedostatecné schopnosti proZiti se jako dobry a
rychlosti s jakou pomiji dosahované naplnéni je nucen znovu a znovu
pavodni prozitek opakovat. Od takto nastartované cinnosti uz neni nijak
daleko k jevu, ktery se trochu nepfesné nazyva zavislost (Evzen Kloucek,

on-line).

Tuto kapitolu o zavislosti uzaviu konstatovanim, Ze drogy a drogova
zavislost jsou spoleCensky a socialné nezadouci jevy, a jak vyplyva
z predchoziho textu, produkuji dal$i Sirokou Fadu problému, které jsou
pfedevS§im u mladeze vyraznym rizikem. A to jak zdravotnim,
spoleCenskym, tak i ekonomickym. Zavislost je nemoc a uZivatel potfebuje
predevsim IéEbu. Trestni postihovani zavislych lidi za to, Ze uzivali drogu,
problémy postizenych lidi ani spoleCnosti nefeSi, ale nasobi. Je to
neracionalni, neefektivni, neekonomické a nehumanni (Matousek, Kroftova,
2003, s. 87).

Zavérem této kapitoly mizeme konstatovat, Ze drogy jsou vSeobecné
nebezpecny jev, ktery se s moderni dobou také neustale vyviji a zahrnuje
v sobé celou fadu negativnich dusledkl, kterymi jsou zdravotni stav
populace, jakym je pfedevsim zvySujici se pocet jedincl nakazenych virem
HIV a Zloutenkou, rostouci kriminalita, ale i ekonomické dopady apod.
Nelze tvrdit, Ze napfiklad nedostatek volnoCasovych aktivit nebo Spatné
zvolena vychova vede jedince ktomu, aby zafal drogu uzZivat. Je zde

zapotiebi souhry mnoha okolnosti, které vysvétlim v nasleduijici kapitole.

1.1.7 Drogova delikvence mladeze

Na uvod této kapitoly pfipomenu jiz zmifiované, Ze odliSna stanoviska v

terminologii je mozZno pozorovat jednak v oblasti prava a socialnich véd,
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které se zabyvaji delikvenci jako celospoleCenskym jevem, jednak
v psychologickych védach, které delikventni chovani chapou jako poruchu
chovani a jednak v kriminologickych védach.

Jelikoz nazev a téma této kapitoly je drogova delikvence mladeze, shrnu
poznatky o delikventnim chovani mladeze a na zavér se vratim

k poznatkim z legislativy, kterou jsem v této praci jiz také okrajové zminila.

Pachani deliktl mladezi je ovlivnéno mnozstvim faktori. Zde je mozno
hovofit napfiklad o pfi€inach a okolnostech pachani takového jednani, ale
musime zde =zahrnout rovnéz vyvojové zvlastnosti mladych Ilidi a
v neposledni fadé mikrostrukturu, ve které se mladez pohybuje. Mam zde
na mysli pfedevS§im dva faktory, na zakladé kterych se vytvafi hodnotovy
systém, socialni orientace a zaméfeni, vztahy k druhym lidem a dalSi
charakterové vlastnosti ¢lovéka. V obdobi, kdy se jedinec vyviji a dozrava,
nepochybné sehrava obrovsky vliv rodina, ale také pfatelé, znami. Mluvime
tedy o jisté mikrostruktufe, ve které mlady Cclovék vyrastda a Zije.
Neopomenutelny vliv zde sehrava zajisté i 8kola, kamaradi, parta.
Negativni vyvojové vlivy pak nejcitlivéji postihnou oblast psychiky.
Jmenovité se jedna o motivaci, sebeovladani, citovou a moralni slozku
osobnosti. Evidentni diference v dosazené urovni a kvalité sloZzek osobnosti
jsou charakteristické nejen mezi riznymi vékovymi skupinami, ale i mezi
osobami stejného véku. Jak jsem jiz zmifovala, mladez totiz netvofi
jednolitou socialni skupinu, ale vyrazné se odliSuje napfiklad podle véku,
pohlavi, ale i podle socialnich roli, postaveni mezi vrstevniky a podle

dalsich faktord, které ovliviuji chovani jedince (Chmelik, 1998, s. 7).

V pfipadé, Ze se vy3e uvedené faktory, nybrz i dal8i sloZzky osobnosti a vliv
prostiedi, vyvijeji patologicky, maji vyznam i z pohledu kriminologie, nebot
ur€uji strukturu a zplsob pachani kriminalnich deliktd mladistvymi. Tim
mam obecné& na mysli pficiny, které vedou k pachani trestné &innosti détmi
a mladistvymi. Zde ale nemohu opomenout ani podminky, které plsobi na
vyvoj kriminality a napomahaji nebo usnadiuji spachani kriminalniho
deliktu (Chmelik, 1998, s. 7). K této problematice Chmelik dodava, Ze ,jde
o takové vlivy, které plsobi objektivné v daném obdobi, ¢ase a v daném
spoleCenském klimatu. Obecné plati, Ze pfi€ina je realizovana za urcitych

podminek nebo jen v ur€itych podminkach. Hodnoceni podminky pro

41



spachani kriminalniho deliktu je vyrazné ovlivnéno osobou, ktera tuto
podminku musi vnimat jako pfilezitost k prekroeni mezi moralniho,
spole¢nosti dovoleného jednani a chovani. To, co mlize byt podminkou pro
pachani trestného Cinu mladistvyym, muze naopak u dospélého pachatele
pusobit jako pfekazka ke spachani trestného Cinu a naopak® (Chmelik,
1998, s. 7).

VySe uvedené velmi Uzce souvisi a navazuje na drogovou delikvenci
mladeze, nebot trestna &innost mladistvych toxikomanl je stale Castéji
spojovana s trestnou €innosti majetkovou. Zde vidim souvislost s potfebou
ziskat si prostfedky na drogu. Mladistvy, jenZ je zavisly na navykovych
latkach, se velice ¢asto dostava do bludného kruhu, ktery jej neustale vede
k novému a novému ziskavani znaénych financi a to za kazdou cenu. Tim
mam na mysli, Ze drogova delikvence mladeze nespociva jen ve
zneuzivani drog a pachani deliktd pod jejim vlivem, ale predevSim
v pachani trestnych &ind pro ziskani potfebné financni Castky k jejimu
zakoupeni. Jedinec se tak stava povolnou loutkou a manipulovatelnou
soucasti prfekupnikt a nelegalnich distributoru, ktefi pravidelné od mladych
toxikomanu vykupuji hluboce pod cenou odcizené véci a soucasné
zprostfedkovavaji pfisun drogy. Pokud se nad timto zamyslime, je zfejmé,
Ze se mladistvy stale vice zapojuji do kriminality dospélych. Mladez se
timto zpusobem stale Castéji ucastni trestné cinnosti organizovanych
zloCineckych skupin, a to napfiklad v roli bytovych tipafa, hlidaci u trestné
cinnosti dospélych nebo jako realizatofi zlo€inného umyslu, a to zejména
kdyz je riziko prozrazeni trestného Cinu pro dospélého pachatele zvlasté
velké. Témito a dalSimi nezakonnymi zplsoby si dnes mladez obstarava
potfebné finanéni prostfedky na drogy a pravé s timto fenoménem nejvice
souvisi drogova delikvence mladeze (Novotny, Zapletal, 2004, s. 383-384).
Také Chmelik k drogové delikvenci mladeze souhlasné uvadi, ze dne$ni
mladez se nudi. Vznikaji delikventni party a ¢asto z déti, které se dobfe
znaji, napf. vyrustaji na stejném sidlisti. Z nudy, ktera vznika nenaplnénim
volného ¢asu, zacinaji vyplfiovat svoji nudu alkoholem nebo drogami, travi
Cas na diskotékach a v hernach. Protoze tento styl a zpusob Zivota se pro
né stava brzy finanéné nezvladatelny, zainaji pachat drobné kradeze,
které postupné prerustaji v organizované, planované akce (Chmelik, 1998,
s. 9).
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Na zavér této kapitoly prfedstavim nékteré, pro tuto praci dulezité, poznatky
z legislativy, kterd upravuje delikvenci mladeze. Nejprve poukdZzu na
néktera paragrafovd znéni, kterda souvisi konkrétné s drogovou
problematikou a poté navazu pfedevSim na poznatky ze samotného
zakona €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze v platném znéni, nebot' tento zakon upravuje

veskeré delikty mladistvych pachateld.

Pfi vySetfovani a objasnovani trestné €innosti jsou organy cinné v trestnim
fizeni povinny dodrzovat zakonna ustanoveni, ktera jsou jmenovité
uvedena v trestnim zakoniku a trestnim fadu. Primarni rozsah dokazovani
veskerych druhu trestnych €ind, a to i drogovych, je pfesné definovan
ustanovenim § 89 trestniho fadu. Nasledujici paragrafova znéni jsou také
soustavou dokazovani, ale uz vice v praktické formé. Upravuji napfiklad
vyslech obvinéného, povinnost svédcit, vyslech svédka, zakaz vyslechu,
pravo odepfit vypovéd, pfibrani znalce apod. Dale pfi objasfiovani trestné
¢innosti je nutno zahdjit ukony trestniho fizeni podle ustanoveni § 158 odst.
3 trestniho fadu, aby mohla byt realizovana napf. domovni prohlidka,
telekomunikacéni odposlechy a dal8i c&innosti souvisejici s naslednou
realizaci trestné CcCinnosti. Zde mam na mysli napfiklad zadrzeni
podezielého nebo obvinéného, vydani i odnéti véci, provedeni osobni
prohlidky, ohledani mista €inu, vyslechy osob, odborna vyjadfeni, znalecké
posudky a dalsi.

Pokud se jedna o legislativu, ktera souvisi bezprostfedné s drogovou
problematikou, tak zde hovofim konkrétné o drzeni, vyrobé a Sifeni drog,
ktera je dle pravni upravy v Ceské republice trestna. Tato trestna &innost je
postihnuta v trestnim zakoniku €. 40/2009 Sb., kde je posuzovana jako
trestny ¢€in ,nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy podle ustanoveni §283 trestniho zakoniku.
Zde predstavim vycet paragrafovych znéni, které se vztahuji k pachani

drogovych trestnych ¢&inu:

» § 284 pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu,

» § 285 nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo

psychotropni latku,
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» § 286 vyroba a drZeni pfedmétu k nedovolené vyrobé& omamné a

psychotropni latky a jedu,

» § 287 Sifeni toxikomanie.

Nyni naznacim nékteré aspekty zakona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, bez jejichz
pfinejmensim stru¢ného nastinéni nelze podle mého minéni okruh
trestniho fizeni ve vécech miladistvych dostateéné vysvétlit. Jsem si
védoma obsahlosti v této oblasti, ale bohuzel se zfetelem na rozsah této
prace nemohu postihnout veskeré stranky této problematiky. Pfi interpretaci
se drzim struktury zakona. Pokud nebude uvedeno jinak, ve$keré

informace Cerpam pravé z vySe uvedeného zakona.

Jestlize hovofim o Zakonu o soudnictvi ve vé&cech mladeze, (dale jen
ZSM), mam na mysli normu specialni k zakonu €. 40/2009 Sb., trestni
zakonik a k zakonu &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim. ZSM nabyl
ucinnosti k 1. 1. 2004. ZSM ma své vlastni principy. Upravuje jak podminky
odpovédnosti mladeze za protipravni €iny uvedené v trestnim zakoné, tak
fadu opatfeni ukladanych za takové Ciny, ale zaroven upravuje zplsoby
rozhodovani a vykon soudnictvi ve vécech mladeze. Ale rovnéz zanik
trestnosti, podminky zastoupeni mladistvého, vazbu nebo dokazovani,
ustanoveni o vykonu uloZenych opatfeni apod.

Jedna se o pravni normu, ktera byla pfijata se zamérem komplexniho
feSeni trestnich €ind mladistvych. Zakon je vysledkem dlouholetého usili
odlisné FeSit kriminalitu mladeze od kriminality dospélych, protoZze mladistvi
pachatelé jsou s ohledem na fazi svého vyvoje snaze formovatelni.
Poslanim, lépe feceno ukolem ZSM, je Usili o uloZeni takovych opatfeni,
ktera efektivné a hlavné ucinné podpofi prevenci dalSiho pachani trestné
cinnosti mladistvého, ale téz zaclenéni jedince do spoleCnosti nalezenim
vhodného spoleenského uplatnéni. Jak jsem jiz nékolikrat ve své praci
uvadéla, intelekt a duSevni vyvoj mladistvého pachatele se v této Zivotni
fazi stale vyviji, proto je dulezité, aby si uvédomil dusledky svého €inu a tim
sdm napomohl Kk jejich napravé. Primarni vyznam ukladanych opatfeni

vidim pfedev8im vtom, Ze se orientuji v prvé fadé do budoucnosti. Zde
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spatfuji rozdil u trestd ukladanych dospélym pachatelum, které se spise

orientuji na minulost a spachany trestny ¢in.

Na zavér této kapitoly si dovolim konstatovat, Ze ZSM je krok spravnym
smérem, protoZe co se tyée norem trestniho prava v Ceské republice,
situace se zda byt uz takfka neunosna. O tom svédci fakt, ze neustale plati
trestni predpisy z Sedesatych let (napf. pravni fad), které s ohledem na
meénici se tendence ve vyvoji kriminality prosly fadou novelizaci, které byly
tu vice, tu méné vydarené. Ale i pfes tento nazor mam dlvod k optimismu,
nebot faktem je, ze zakon pfiklada nesmirny ddraz na prevychovu
mladistvych a jejich Fadné zaclenéni do spole¢nosti. S ohledem na prevenci
kriminality této vékové skupiny pachatell je totiz o mnoho uUc€innéjsi postup

nez pouhé represivni pusobeni.

Vzhledem k tomu, Ze tato bakalarska diplomova prace se zabyva drogovou
problematikou regionu Mlada Boleslav, v nasledujici kapitole pfistoupim
k jejimu popisu a to jak z hlediska sociodemografického, tak i historického

exkurzu, ktery je druhou pfilohou prace.

1.1.8 Mlada Boleslav a jeji sociodemograficky popis

Mlada Boleslav patfi mezi vyznamna mésta Ceské republiky. Tento
vyznam spatfuji pfedevS§im napf. v po¢tu obyvatel (pfiblizné 43.000), ktery
mésto fadi mezi nejvétsi mésta CR, ackoli nema statut krajského mésta.
Administrativné je Mlada Boleslav méstem statutarnim. DalSi vyznam vidim
také v po&tu pracovnich mist a hospodarsky vyznam podniku Skoda Auto,
a.s., ktery patfi k nejvétsim v CR.

V néasledujici €asti bude popsan region Mlada Boleslav nejprve zcela
obecné. Tim mam na mysli polohu apod. Poté se okrajové zminim o historii
a dale se budu vénovat soucCasnosti, ke které neodmyslitelné patfi i
primyslovy komplex Skody a.s., ktery vyrazné ovliviiuje Zivoty zdejSich
obyvatel, jejich ekonomickou situaci, ale napfiklad také vyuziti volného

¢asu.

Cela oblast Miladoboleslavska se nachazi v severovychodni ¢asti
StfedoCeského kraje a zaujima Uzemi orozloze 102 228 ha. Z tohoto

celkového vyméru Milada Boleslav zabira cca 2487 ha. Pramérna
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nadmorska vyska dosahuje 270 m n. m. a nejvy$Sim bodem je vrch Muzsky
(463 m n. m.). Regionem protéka feka Jizera, ktera je dlouha 70,6 km.
Severozapad a vychod uUzemi je vyrazné zalesnén, do severovychodni
oblasti zasahuje chranéna krajinna oblast Cesky raj, ktera je znaéné
vyhledavanou rekreacCni lokalitou. Region lezi ve vzdalenosti pfiblizné 60
km severoseverovychodné od centra Prahy a 50 km jizné od krajského
mésta Liberce. Diky vyznamu téchto dvou mést a mezilehlé Mladé
Boleslavi muUzeme tento prostor pokladat za jednu z vyznamnych
rozvojovych os Ceska. Na mikroregionalni Urovni je Mlada Boleslav
soucasti sidelni osy stfedniho a dolniho Pojizefi zahrnujici Benatky nad

Jizerou, Mnichovo Hradisté a Turnov (strategicky plan MB, on-line).

Nyni pfistoupim k souCasnosti regionu Mlada Boleslav. Ten tvofi celkem
110 uzemné samospravnich celku, z toho je 8 mést a 102 obci. Dle udaju
Ceského statistického Ufadu je podet jeho obyvatel cca 120.000. Ke dni 1.
1. 2011 Zije pfimo v Mladé Boleslavi 43 939 obyvatel, z toho 21 768 muzu
a 22 171 Zen. Vékova skladba obyvatelstva Mladoboleslavska je vyrazna
nejvy$sim podilem obyvatel v produktivnim véku. Ke dni 1. 1. 2011 je
primérny vék obyvatelstva 40,8 roku, z toho 39,2 let maji muzi a 42,3 let
v Ceské republice. Oviem podetnou &ast obyvatel predstavuji cizi statni
pfislusnici.

Béhem roku 2010 bylo v okrese zaregistrovano 455 Zivé narozenych déti,
uzavieno 599 snatk(l a 218 manzelstvi bylo rozvedeno. Na uzemi Mladé
Boleslavi rovnéz zije velky pocet cizincu. Pokud hovofime o registrovanych
cizincich, Cesky statisticky ufad uvadi celkovy poget 10 129 cizich statnich
pfislusnikl. Nejvice jsou zastoupeni ob&ané zemi Evropské unie, a to
Slovaci a Polaci, nasleduji obéané mimo Evropskou unii, zejména Ukrajinci

a Vietnamci (Cesky statisticky Gfad, on-line).
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Tabulka €. 1: PoCet obyvatel v regionu Mlada Boleslav

124231 113241| 110664
celkem 18285| 18134 23527
0-14let |muzi 9 440 9254 12077
Zeny 8 845 8880| 11450
celkem 87910| 79976 72814
v :,‘::l:’e 15-64let |muzi 45580| 40760| 36272
Zeny 42321 39216| 36542
65 a vice let |celkem 18036 15131 14323
véetnd  |muzi 7 445 5854 5395
nezjisténo |5o,, 10 591 9277 8928
Zdroj: CSU

Tabulka cislo 1 znazorfuje celkovy pocet obyvatel vregionu Milada
Boleslav a to za obdobi od 3. 3. 1991 do 26. 3. 2011. Je zde vidét
nepochybny trend zvySovani poctu obyvatel a to zejména u skupiny 15 —

64 let, ve které se skryvaji i nasi respondenti.

Tabulka ¢. 2: Obyvatelstvo podle rodinného stavu

62 474 55 868 53 744
svobodni 27 569 23136 22 013
Zenati 27 21 27 111 26 511

z toho
rozvedeni 5995 3974 3 564
ovdovéli 1699 1647 1656
61 757 57 373 56 920|
svobodné 21330 18 248 17 513
vdané 26 257 26 549 27713

z toho
rozvedené 7015 4 950 5 046
ovdovélé 7 155 7 626 6 648

Zdroj: CSU

Tabulka €. 2 podava udaje o rodinném stavu obyvatel v regionu Mlada
Boleslav. Jak u muzd, tak u Zen je patrny pfedevSim narlst svobodnych,
ale téz zvySeni poCtu rozvedenych. Pro potfeby vyzkumu budeme
povazovat za neuplnou rodinu takovou, kde chybi jeden jeji ¢len, matka

nebo otec.
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Tabulka &. 3: Obyvatelstvo podle nejvy$Siho ukonéeného vzdélani

Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let 105 946 95107 87 137
zakladni v€. neukonéeného 17 667 21749 29703
strednl| v€. vyuceni (bez 44 499 40 320 34 157
ztoho |Maturity)
nejvysSi  |upiné stredni (s maturitou) a
ukoncené |vyssiodborné véetné 33 563 26 575 19 021
vzdélani |nastavbového
vysokoskolské 9785 6 071 4 040
bez vzdélani 509 392 216
Zdroj: CSU

Tabulka €. 3 znazorhuje obyvatelstvo ve véku 15 let a vice v regionu
Mlada Boleslav podle nejvy$sSiho ukonceného vzdélani. Zde je znatelny
narust pfedevSim u kategorie UpIné stfedni (s maturitou) a vy$si odborné
vCetné nastavbového a naopak zifejmy pokles u kategorie zakladni vc.

neukoncéeného.

V regionu pracujici dosahuji pomérné vysokych mezd (v roce 2009 ¢inila
miru registrované nezaméstnanosti s ostatnimi kraji v Ceské republice, tak
v Mladé Boleslavi je vcelku nizka, pouze 4,69%. Z toho je patrné, Ze pokud
hovofime o existenénim a ekonomickém zazemi, je na Mladoboleslavsku
jedno z nejlepsich v celé Ceské republice. Tuto skutednost ovliviiuje
pfedevs$im pritomnost podniku Skoda Auto, a.s., ktery je pro vétsinu
obyvatel CR, ale i Evropy nejpodstatngj§im atributem mésta. Jak jsem jiz
vySe uvedla, s tim souvisi i image Mladé Boleslavi jako vyrazné
primyslového mésta s vysokymi pfijmy obyvatel a nizkou mirou
nezameéstnanosti. Image mésta ale spoluvytvafi i nékolik dalSich faktorl, z
nichZ nékteré jsou opét asteéné spjaty se Skodou Auto, a.s. (strategicky

plan MB, on-line).

Nyni jeSté okrajové zminim Skolstvi, které je v regionu zastoupeno siti
zakladnich a stfednich 3kol, ale rovnéz ugilist. Je zde i vy38i odborna Skola
ekonomického zaméfeni a vysoka Skola. Zfizovatelem deseti zakladnich
Skol je mésto Mlada Boleslav, stejné jako v pfipadé Sesti matefskych Skol.

Pfimo ve mésté plsobi taktéz dvé osmiletd gymnazia, pét statnich a pét
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soukromych stfednich Skol a jiz zmifovana firemni vysoka $kola
automobilky Skoda Auto, ktera je také ekonomického sméru. Ta sidli
v novém vysoko$kolském arealu Na Karmeli, ktery vystavéla automobilka v
soucinnosti s méstem a uvedla do chodu na konci roku 2007 (Mlada

Boleslav, on-line).

Do této chvile jsme se vteoretické Casti predloZzené prace zabyvali
obecnou charakteristikou delikvence se zaméfenim na delikvenci osob ve
véku 15 az 18 let a to se zfetelem na poznatky vyvojové a socialni
psychologie. Vymezili jsme si také dulezité pojmy, které s touto
problematikou Uzce souvisi. V nasledujici Casti bakalarské prace se
konkrétné zaméfim na vybrané aspekty drogové delikvence miladeze

v regionu Mlada Boleslav.

49



2 Prakticka cast

2.1 Metodologie prizkumu

V predchozi €asti jsem za pomoci pojmi a definic objasnila teoreticka
vychodiska, ze kterych bude nadale vychazet prakticka Cast bakalarské
diplomové prace. V nasledujicich kapitolach bude stanoven cil vyzkumu,
objasnim informaéni zdroj Evidence trestniho Ffizeni Policie Ceské
republiky, ze kterého budou data Cerpana. Nasledovné se budu vénovat
stanoveni hypotéz, popiSi pouzité metody a techniky a také charakterizuji

zkoumany vzorek.

2.2 Cil a predmét prizkumu

Cilem vyzkumu je odpovéd na zakladni vyzkumnou otazku, ktera zni: ,Jaké
jsou typické znaky delikventniho vztahu vybranych skupin mladeze
k psychoaktivnim latkam v regionu Mlada Boleslav?*

Dilgim cilem bude zjis$téni informovanosti a zkuSenosti mladeze s tzv.
novymi drogami. V pfedmétu vyzkumu se budeme orientovat na urcité jevy,
které je mozno vycislit. Zde mame na mysli motivy pachani trestné Cinnosti
mladistvymi spojené s psychoaktivnimi latkami, uroven vzdélani, pohlavi,

rodinné poméry a sklon k uzivani konkrétni psychoaktivni latky.

2.3 Evidence trestniho rizeni

Informaéni systém Evidence trestniho Fizeni (dale jen ETR) byl do
zkuSebniho provozu uveden v roce 2004. V nasledujicim roce se do
systému nadto zaradilo i vedeni protokolu Cisel jednacich a protokolu
udalosti. Tim byl dan zasadni pozadavek nezbytny k nasazeni ETR jako
vychoziho systému pro v8echny utvary okresnich feditelstvi. Rozkazem
policejniho prezidenta bylo dne 1. 1.2007 uvedeno do provozu trvalé a
celoplodné uzivani zmifiovaného systému na veSkerych utvarech Policie
Ceské republiky.

Tento informacni systém je koncipovan jako evidence pro trestni Fizeni.
Umozniuje vést evidenci trestnych ¢&ind, prestupkl, cisel jednacich,

evidence zajisténych véci, ale také jsou sledovany delikty, misto, osoby,
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objekty, stopy, zasahy, omezeni osobni svobody a dalsi. V systému jsou
rovnéz realizovany veskeré procesni ukony, jako vyslechy osob, zahajeni
Ukon trestniho stihani, ohledani mista ¢inu apod.

Tento systém je prvnim krokem procesu elektronizace trestniho fizeni a
modernizace systému vramci Policie Ceské republiky. Jeho nejvétsi
prednosti spatfuji pfedevS§im v tom, ze veskeré informace jsou dostupné
statnimu zastupci, ktery je schopen vyznamné zasahnout do rychlosti a
kvality procesniho postupu. V dalsi navaznosti jsou zde informace o
pribéhu a vysledku trestniho fizeni, o zpUsobu uzavieni trestniho fizeni
statnim zastupcem, ale také o pravomocnych rozhodnutich soudu. Kromé
toho systém umozfiuje prebirani primarnich dat ze zakladnich utvard
Policie CR a jejich okamzité zpfistupnéni pracovnikim sluzby kriminalni
policie a vysSetfovani k jejich nasledné aktualizaci. Jako dalSi a dulezitou
vyhodu vidim v tom, Ze systém umoznuje generovat z vlozenych udaju
formulafe, bez nutnosti je zpracovavat kdekoliv jinde. OvSem zde nemohu
opomenout pro mé asi jediny znamy nedostatek a tim je Zavazny pokyn
policejniho prezidenta &. 91/2005, ktery provoz ETR velmi povrchné

upravuje v€etné cetnych novelizaci.

2.4 Stanoveni hypotéz

Pro naplnéni prvniho stanoveného cile praktické c¢asti, tedy zjisténi
typickych znak( delikventniho vztahu mladeze k psychoaktivnim latkam
v regionu Mlada Boleslav, bylo stanoveno pét hypotéz, pomoci kterych byl
prizkum realizovan. Jednalo se o statistické vyhodnoceni, které mélo ovéfit

platnost stanovenych hypotéz.

Zakladni hypotézy:
|. Lze pfedpokladat, Zze, mezi mladistvymi v regionu Mlada Boleslav

bude vice jak 60% respondentu muzského pohlavi.

Il. Lze predpokidadat, Ze vice nez 50% respondenti pochazi z neupiné
rodiny.

Operacionalizace: pro ucely tohoto vyzkumu bude za neuplhou rodinu
povazovana takova rodina, kde chybi jeden z jejich ¢lenl, matka nebo otec.

V regionu Mlada Boleslav Zije 17,6% neuplnych rodin. Stanovené procento
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vychazi z celkovych dat o neuplnych rodinach v regionu uvedenych

v pfedchozi kapitole.

lll. Lze predpokladat, Ze vice nezZ 50% respondenti uZiva
psychoaktivni latku pervitin.

Operacionalizace: pro ucely tohoto vyzkumu bude za uzivani povazovana
situace, kdy respondent alespon jedenkrat latku uZil. Tuto skuteCnost Ize

nalézt ve spisové dokumentaci ve formé pisemného zaznamu.

IV. Lze predpokiddat, Ze vice nez 50% respondentu ma dokoncené

alespon stredni odborné vzdélani.

V. Lze pfedpokladat, Zze nejéastéji uvadénym motivem pachani trestné

¢innosti respondentu je ziskani financ¢nich prostifedku na drogy.

2.5 Pouzité metody a techniky

Zakladni metodou a pouZitou technikou predloZzené prace je analyza
pouzitych dostupnych pramenu a to vySetfovacich spist a trestnych ¢in(
mladistvych respondentt obvinénych z trestnych &inG nedovolena vyroba a
drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedd podle ustanoveni §283,
§284, §285 a §286 trestniho zakoniku nebo trestného &inu Sifeni
toxikomanie podle ustanoveni § 287 trestniho zakoniku &. 40/2009 Sb.,
evidovanych v roce 2010 na Okresnim feditelstvi Policie Ceské republiky v
Mladé Boleslavi.

V prvni fazi jsem se zaméfila na statistickou metodu, kdy byl v po&ateCni
etapé vubec vyhodnocen podil trestnych ¢ind spachanych mladistvymi
respondenty vroce 2010, tykajici se drogové problematiky zvyse
uvedeného paragrafového znéni.

V nasledujici fazi jsem pro ziskani potfebnych informaci a dat pouzila
metodu analytickou, tedy studium a analyzu vySetfovacich spisl
respondentl, ktefi se rovnéz dopustili protipravniho jednani spojeného
s drogovou problematikou, taktéz vedenych vroce 2010 na Okresnim

feditelstvi Policie Ceské republiky v Mladé Boleslavi.
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V nasledujici fazi jsem opét zvolila metodu statistickou a to pfi zpracovani
anketnich listkl, ve kterych jsem zjiStovala informovanost a zkuSenosti
mladeZe s tzv. novymi drogami. VSechny Skoly v Mladé Boleslavi, kde
studuji Zzaci ve véku 15-18 let jsem vlozila do osudi a vylosovala Stfedni
Skolu podnikatelskou, Mlada Boleslav, Laurinova 1049. Vyplnéni anketnich
listki se ucastnili zaci druhého ro€niku, a to za pfispéni pani Ing. lvy
Macounové, zastupce feditele Skoly pro teoretickou vyuku, ekonomiku,

ekonomiku podniku, management a marketing a chod podniku.

2.6 Zkoumany vzorek

Objektem Setfeni je spisovy material a vySetfovaci spisy. Zkoumany vzorek
predstavuje 24 spisti evidovanych na Policii Ceské republiky, okresnim
feditelstvi, sluzbé& kriminalni policie a vySetfovani v Mladé Boleslavi,
Obvodni oddéleni Policie Ceské republiky Mlada Boleslav ., Obvodni
oddéleni policie Ceské republiky Mlada Boleslav Il., Obvodni oddé&leni
Policie Ceské republiky Dobrovice, Obvodni oddéleni Policie Ceské
republiky Mnichovo Hradist&, Obvodni oddéleni Police Ceské republiky
Béla pod Bezdézem, které byly vedeny proti 24 pachatelim, dotykajicich
se drogové problematiky.

V roce 2010 doSlo v okrese Mlada Boleslav celkem k 4627 trestnym &indm.
Z toho 77 trestnych &inl se dopustili mladistvi pachatelé. Po nasledném
studiu spisové dokumentace bylo zjisténo, Ze zcelkového poctu
mladistvych respondent(, se jich 24 dopustilo trestného &inu nebo precinu
v souvislosti s drogovou problematikou vregionu Mlada Boleslav.
Zkoumany vzorek tedy predstavuje vSech 24 spisli evidovanych v roce
2010. Spisy jsou v ETR fazeny dle data a skutkové podstaty. Zkoumany
vzorek je slozen z chlapcu i divek.

Zkoumany vzorek pro anketni Setfeni zamérené na informovanost o novych

drogach se skladal z 30 respondentu, z toho 17 divek a 13 chlapcu.
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Ve spisové dokumentaci jsem se zaméfila pfedevSim na kritéria, jakymi
byla:

vékova hranice respondentl 15-18 let a pohlavi

nejcastéji zneuzivana psychotropni latka

motiv spachaného trestného €inu

vzdélanostni Uroven

YV V. V VYV V

primarni rodinné prostredi

VesSkera data byla ziskana analyzou spisové dokumentace platné pro
region Mlada Boleslav. Nasledné byla sectena a byl proveden procentualni
vypocet. Vysledky byly zpracovany a dale znazornény pomoci vysecovych
grafu. Hlavni soucasti interpretace dat se stalo ovéfovani stanovenych
pfedpokladu.

Graf ¢. 1 Pomér muzu a Zen ve zkoumaném vzorku

Pomér muzu a zen ve zkoumaném
vzorku

muzi

H Zeny

Graf €. 1 znazornuje pomér muzl a zZen ve zkoumaném vzorku. Bylo
zjisténo, ze z celkového poctu respondentli se pouze ve 4 pripadech
vyskytla jako mladistva pachatelka Zena a ve 20 pfipadech se jednalo o

muze.
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Predpoklad €. 1 se potvrdil. Dle statistickych vysledkl ze spisové
dokumentace je patrné, ze mezi mladistvymi pachateli prfestupkl spojenych
s drogami v Mladé Boleslavi za zkoumané obdobi se vice vyskytuji

respondenti muzského pohlavi a to v 83%.

Graf €. 2 Primarni rodinné prostredi

Primarni rodinné prostredi

67%

Z neuplné rodiny

® 7 Uplné rodiny

Graf €. 2 ukazuje, zjakého primarniho rodinného prostiedi respondent
pochazi. Setfenim bylo zjisténo, e pouze 8 respondentil pochazi
z Uplného rodinného prostfedi a naopak 16 respondentt pochazi z rodiny
neuplné, za kterou v tomto vyzkumu povazujeme takovou rodinu, kde chybi
jeden z jejich &lenld, matka nebo otec, coz koresponduje s daty v teoretické
Casti, kde je uvedeno, Ze neuplna rodina je takova, kde chybi jeden z jejich
¢lenl, matka nebo otec. Vznika obvykle rozvodem, eventualné odchodem
jednoho z rodicu, ale také umrtim jednoho z rodi€¢l. Do kategorie neupiné

rodiny se fadi i svobodné matky.

Predpoklad €. 2 se potvrdil. Jak je z grafu zfejmé, z nelplné rodiny
pochazi 67% respondentt. Z toho vyplyva, Zze rozpad rodiny plsobi na
jedince velmi negativné a zeslabena rodi€ovska kontrola nad vychovou
tvofi pfedpoklady pro pUsobeni Skodlivych vlivl, jakymi zde mame na mysli

drogovou problematiku. Neuplna rodina je obecné rizikovéjSim prostfedim,
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protoze je obvykle zatézkana napfiklad rozvodem rodi¢li. Mnohdy ale i
zdlouhavymi konflikty o majetek, vychovu déti a podobné. Zde bude velmi
obtizné preventivné puUsobit na rodinu, nebot jeji funkce je uz podstatnym
zpusobem zdevalvovana. Na ddraz kvalitni vychovy v rodiné jsem v
teoretické Casti upozornila jako na hlavniho Cinitele socializace osoby.
V pfipadé, Ze rodina neni schopna splfiovat své primarni funkce, jsou zde

vyS$Si rizika selhani u adolescenta.

Graf €. 3 UzZivatelé pervitinu

Uzivatelé pervitinu

62%

m uzilo pervitin

ostatni

Graf &. 3 predstavuje procentualni vysledek odpovédi na otazku, zda
respondent alespon jedenkrat uzil psychoaktivni latku pervitin. Z vysledku
analyz spisového materialu bylo zjisténo, Ze v 9 pfipadech respondent

alespon jedenkrat tuto latku uZil.

Predpoklad €. 3 se nepotvrdil. Z grafu je evidentni, ze latku pervitin uzilo
38% respondentt. V kategorii ,ostatni“ se nejCastéji vyskytovala
marihuana. Ztoho  vyplyva, ze mladistvi v experimentovani
s psychoaktivnimi latkami davaji pfednost spise této droze. Z téchto
divodl povazuji za podstatné smérovat osvétu a preventivni opatfeni k

pravé jiz zminéné marihuané.
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Graf ¢. 4 Vzdélani respondentu

Vzdélani respondentt

67%

S0s

m ostatni

Graf €. 4 znazornuje, ze 67% respondentd ma dokoncéené alespon stfedni

odborné vzdélani.

Predpoklad €. 4 se potvrdil. Z vy3e uvedeného grafu vyplyva, Ze vice nez
50% respondentli dokongCilo stfedni odborné vzdélani. Tento udaj
naznacCuje, Zze do kontaktu sdrogou se snhadno dostanou i jedinci
inteligentni, na urcité vzdélanostni urovni. Toto zjisténi je v rozporu s tim,
co je uvedeno v teoretické Casti této prace, ze majoritni podil delikventnich
jedinctl predstavuji ekonomicky zavisli jedinci s ukonéenym zakladnim

vzdélanim bez kvalifikace.
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Graf ¢. 5 Motiv trestného ¢inu

Motiv trestného cinu

75%

m za (celem ziskani fin.
prostiedku na drogy

ostatni

Graf €. 5 ukazuje, jaky je nejCastéji uvadény motiv pachani trestné Cinnosti
respondentll. Zda k pachani trestné &innosti dochazi za ucelem ziskani
finan¢nich prostfedkd na drogy nebo zjinych divodi. Graf vypovida o
skuteC€nosti, Zze 75% respondentl pacha trestnou Cinnost z jinych divodd,

nez je ziskani finan¢nich prostfedkd na drogy.

Predpoklad €. 5 se nepotvrdil. Trestnou Cinnost za uéelem ziskani
finanénich prostfedkd pachalo 25% respondentd. Ve spisové dokumentaci
s ohledem na drogovou problematiku se nejCastgji objevuje pachani trestné
cinnosti pod vlivem navykové latky a prechovavani navykové latky
s obsahem tetrahydrokanabinolu (THC). Tento udaj rovnéz koresponduje

s grafem €. 3. a poukazuje na rozSifené zneuzivani marihuany mezi

mladistvymi.

Celkové vysledky prizkumu naznacuji, ze u drogové kriminality mladeze ve
zkoumaném regionu Mlada Boleslav pfevladaji mezi pachateli respondenti
muzského pohlavi. Pachatelé jsou také prevazné z neuplnych rodin a
vétSina jich ma dokoncené stfedni odborné vzdélani. Dale se ukazalo, Ze

pouze 38% respondentl alespon jedenkrat uzilo latku pervitin a vétSina
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z nich nepachala trestnou ¢innost za ucelem ziskani financnich prostredku

na drogy, ale z davodu, které jsem uvedla v grafu €. 5.

Soucasti bakalarské diplomové prace je anketa, kterou jsem uskutecnila
v listopadu 2011. Této se zucastnilo 30 studentd Stfedni podnikatelské
Skoly v Mladé Boleslavi. Anketa obsahovala 5 otazek. Cilem a smyslem
bylo dle odpovédi zjistit, jaké zkuSenosti nebo informace ma mladez s tzv.
novymi drogami.

Graf ¢. 6 Amsterdam shop je

1. Amsterdam shop je: '

= A) nakupni centrum v
Holandsku

u B) prodejna tulipant

m C) obchod, kde se prodavalo
zbozi, které obsahovalo
zakazane latky

D) nevim

Z uvedeného grafu vyplyva, Ze nejvice respondentu (57 %) zvolilo odpovéd
c), tj. obchod, ve kterém se prodavalo zbozi, které obsahovalo zakazané
latky. Ale hodné vysoké je i procento téch, ktefi uvedli, Ze nevi.
V souvislosti s drogovou delikvenci by to mohlo znamenat, Ze adolescenti
upfednostnuji jiné aktivity, vénuji se svym zajmim a téma drogové
problematiky se jich osobné nedotyka.
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Graf €. 7 Amsterdam shop v Mladé Boleslavi

2. Amsterdam shop v Mladé Boleslavi

=A)je

® B) neni

® C) nevim

Z uvedeného grafu je patrné, Ze nejvice respondentd (53 %) zvolilo
odpovéd b), neni. Vzhledem k tomu, Ze v Mladé Boleslavi se tato prodejna
prezentovala pod nazvem Grow shop, je velmi pravdépodobné, Zze zde
respondenti nevidi Zadnou souvislost. Pro otazku drogové delikvence
z toho vyplyva, ze pouze 13% respondentl se z néjakého ddvodu aktivné
zajima, vi o existenci Amsterdam shopu, at uz jsou prezentovany pod

oficialnim nebo pseudonazvem.
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Graf €. 8 Amsterdam shop jsem navstivil

3. Amsterdam shop jsem navstivil:

B A) jedenkrat
mB) ne

m C) navstévuji
pravidelné

V grafu €. 8 vidime, Ze naprosta vétSina respondentd (93 %) uvedla, ze
dosud nenavstivila Amsterdam shop. Vzhledem k véku respondent( se ale
domnivam, Ze i pfesto, Ze Amsterdam shop navstivili, tuto skutecnost

v anketé neuvedli.

Graf €. 9 Amsterdam shop navstévuji kamaradi

4. Amsterdam shop navstévuji '
kamaradi:

A) ano

= B) ne

u C) pravidelné

m D) nevim
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VySe uvedeny graf ukazuje, Ze vice nez polovina respondentt (63 %) nevi,
zdali jejich kamaradi navstévuji Amsterdam shop. Touto anketni otazkou
jsem chtéla zjistit, zda adolescenti navzajem komunikuji alespon okrajové o
problematice drog a s tim souvisejicich obchodech. OvSsem opét se mlzu

domnivat, ze vzhledem k véku a situaci tuto skuteénost v anketé neuved]i.

Graf €. 10 V Amsterdam shopu jsem zakoupil zboZi

5. V Amsterdam shopu jsem zakoupil
zbozi:

® A) jedenkrat

N B) ne

B C) nakupuji pravidelné

Z tohoto grafu je zfejmé, ze velka vétSina respondentl (90 %) dosud
nezakoupila zbozi v Amsterdam shopu. Jednak to mlze byt v souvislosti
s legislativni upravou, kdy byly v dubnu 2011 obchody uzavieny, jednak to
mulze byt zpusobeno opét citlivosti otazky, kdy respondent ze strachu

neuvede pravdivou odpovéd.

2.7 Shrnuti vyzkumu

Ziskané vysledky vyzkumu z vySetfovacich spisll, zda existuje néjaka
vyznamna souvislost mezi drogovou trestnou c&innosti a osobnosti
mladistvého delikventa v regionu Mlada Boleslav, budou nyni shrnuty s
ohledem na stanovené hypotézy. Z provedeného vyzkumu vyplyva, Ze se

nam tfi stanovené hypotézy potvrdily a dvé hypotézy byly vyvraceny.
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Hypotéza €. 1: Byl potvrzen pfedpoklad, Ze mezi mladistvymi pachateli

prestupkl spojenych s drogami se budou vice vyskytovat respondenti
muzského pohlavi. Tento pomér vidim pfedevSim v tom, Ze chlapci vice
inklinuji k adrenalinu, experimentovani. PFiinu zde spatfuji také v zatézZi
spojené s pubertou, ktera je u chlapcl vysSi nez u divek, ale primarni je
vénovat pozornost vlastnostem osobnosti a jeji genezi ve smyslu
vzajemného pusobeni psychofyziologickych zvlastnosti jedince, vnéjSiho
prostfedi a plsobeni konkrétni situace, jak jsem jiz uvedla v teoretické

Casti.

Hypotéza &. 2: Rovnéz zde se nam potvrdilo, Ze v neuplnych rodinach

nalézame vice mladistvych delikventd nez v rodinach dplinych.
Nedostacujici vychova v neuplné rodiné neposkytuje uspokojivou ochranu
pfed socialné patologickymi jevy. Zde mame konkrétné na mysli drogovou
delikvenci. Pevné rodinné zazemi a jistota domova sice nezaruéi, Ze
jedinec nenajde cestu k drogam, ale jak je zdlraznéno v teoretické Casti,
hlavni dlohu zde maji rodi¢e a jejich disledna vychova, ale i vypInéni

volného &asu potomka.

Hypotéza €. 3: V tomto pfipadé doslo k vyvraceni hypotézy, ve které bylo
stanoveno, Ze vice nez 50% respondentd uzilo alespon jedenkrat latku
pervitin. Tuto uzilo 38% respondentl. Ve spisové dokumentaci dominovala
ve vétSiné pfipadl marihuana. Vzhledem k tomu, ze zneuzivani drog je
financné narocné, vysledek tohoto zjisténi pfisuzuji zejména lepsi financni
dostupnosti této drogy. Preferenci marihuany vidim i vtom, Zze pomérné

velké mnozstvi Ize vyprodukovat za minimalni naklady ,doma®.

Hypotéza &. 4: Tato hypotéza potvrdila mé stanovisko, ze vétSina

respondentd ma dokoncéené alespon stfedni odborné vzdélani. Vysledek
mého vyzkumu ale nekoresponduje s teoretickou ¢&asti, kdy odborna
literatura poukazuje pravé na minimalni uUroven vzdélani mladistvych
delikventd. Vyzkum jasné ukazuje, Ze v dnesni dobé jiz drogovou
kriminalitu nepacha jen mladez s Zadnym, v lepSim pfipadé s minimalnim
vzdélanim, ale jedinci, ktefi maji dokoncené stfedni vzdélani. Celkové Ize

z tohoto vyvodit, Ze u mladistvych delikventd bez vzdélani jiz doSlo nebo
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dochazi k prudké proméné a devalvaci hodnotového systému a motivace

ke vzdélavani se postupné ztraci.

v

Hypotéza €. 5: Hlavni motiv pachani trestné Cinnosti za ucelem ziskani

finan¢nich prostfedkd na drogy se nepotvrdil. Z toho vyplyva, Ze jedinec,
ktery si chce obstarat drogu, nepotfebuje pachat trestnou Cinnost za timto
uc€elem. Finan¢ni prostfedky ma tudiz k dispozici. Vzhledem k tomu, Ze
hovofime o vékové skupiné 15-18 let, nelze predpokladat, ze tyto finanéni
prostfedky pochazi zjeho vydéleCné C¢innosti. Lze se domnivat, Ze
finan¢nich prostfedkl se mu dostava od rodi¢ll nebo rodie, ktery timto
zpusobem kompenzuje potomkovi nedostatek svého volného ¢asu nebo
nezdjem o jeho osobu. Pokud zde opomenu skutecnost, Ze nejvice
trestnych €inll je spachano pod vlivem navykové latky, jak je uvedeno ke
grafu €. 5, tak aby mladistvi ziskali financni prostfedky na tyto latky, pachaji
trestnou &innost nej¢astéji majetkovou, ale rovnéz nasilnou. Ostatni trestné

¢iny jsou zastoupeny v menSi mife.

K ziskani dat byly aplikovany dvé metody a to analyticka a statisticka.
Dohromady jsem si stanovila pét predpokladll. Kdy predpoklad, Zze mezi
mladistvymi pachateli pfestupkl spojenych s drogami v Mladé Boleslavi za
zkoumané obdobi pfevladaji respondenti muzského pohlavi, se potvrdil.
Muzi nad Zenami pfevladaji a to v 83%. Dle statistickych vysledk
ze spisové dokumentace je patrné, Ze z neuplné rodiny pochazi 67%
respondentl, pfedpoklad byl rovnéz potvrzen. Treti predpoklad a to, ze
latku pervitin uzilo vice, jak 50% respondentl se nepotvrdil. Latku pervitin
uzilo 38% respondentl. Ctvrty pfedpoklad, Ze vice nez 50% respondentd,
ma dokoncené alespon stfedni odborné vzdélani se potvrdil, nebot’ stfedni
odborné vzdélani dokoncilo celkem 67% respondentl. Posledni stanoveny
predpoklad byl, Ze nej¢astéji uvadénym motivem pachani trestné cinnosti
respondentl je ziskani finanénich prostfedkd na drogy. Tento predpoklad

se nepotvrdil.
Myslim si, Zze se mi podafilo dodrzet cile mého vyzkumu. Podafilo se mi

objasnit dulezité aspekty drogové delikvence mladeze v regionu Mlada

Boleslav a to zejména, ze vétSi zkuSenost s drogovym delikventnim
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chovanim v regionu Mlada Boleslav maji spiSe muZi nez Zeny a dalSi
okolnosti, které jsou uvedeny vyse. Za nejpodstatnéjsi aspekt povazuiji, ze
mladistvi delikventi ve vétSiné pfipadd pochazi z rodin, kde jsou rodice
rozvedeni nebo z neuplnych rodin. Zde mohou citové stradat, trpét
deprivaci, nebot nepocituji dostacujici zajem ze strany rodi¢u. Proto se
snazi vzbudit zajem, upoutat na sebe pozornost, bohuzel ne vzdy tim

vhodnym a spravnym zpUsobem.

2.8 Navrhovana opatreni

V bakalafské diplomové praci se zabyvam aspekty drogové delikvence
rodina, ve které se utvafi jedincova osobnost, proto se ve svych
doporu€enich zaméfim pfedevS§im na ni. Rodina je jednim z
nejvyznamnéjSich Ciniteld primarni prevence. Rodi¢e by si méli uvédomit
svoji nejvyznamnéjsi roli pfi vychové jedince. Méli by se neustale ucit a
pfemyslet o vychovném pulsobeni, naucit se svému ditéti naslouchat,
ziskavat jeho dlvéru a mluvit o nebezpecich, ktera navykové latky prinasi.
Dulezité je podporovat dité v pfijimani hodnot, jez usnadni drogy odmitat.
V tomto smyslu pokladam za podstatné, aby rodiCe posilovali zdravé
sebevédomi ditéte, vytvofili spravna rodinna pravidla a pfedchazeli nudé.
Proto vidim jako jednu z podob prevence oslovovani dospélé populace.
Osloveni Ize realizovat napfiklad v ramci zajmovych aktivit za pomoci
snadno dostupnych informaci a médii. Zde je ale rovnéz velmi dillezité si
uvédomit, ze vétSina rodi€l se v prubéhu svého zivota s navykovymi
latkami, pfedevsSim nelegalnimi, nikdy nesetkala. Tato skute¢nost muze
jejich autoritu s ohledem ke zkuSenostem a znalostem ze strany jejich
potomk( vyznamné zmenSovat. Z téchto duvodd vidim jako zakladni krok
orientovat preventivni programy také na informovani rodicl, ale i
zprostfedkovani efektivnich metod, jez jim pomohou pfi vychovném

plasobeni na své déti.

65



Pro mladez navrhuji zajistit vice moznosti, jak vyuzit volny ¢as. Napfiklad
vytvofit vétsi pocCet zajmovych krouzku, jez budou finanéné dostupné.
Vybudovat vice otevienych kluboven, které budou k dispozici pro mladez, a
vzdy tam bude odpovédna osoba, jez je schopna eventualné pomoct nebo
poradit. V ramci vyuky ve Skolach navrhuji vice prednasek o drogach,
koufeni, alkoholu, ale i pohlavné pfenosnych chorobach. Dale je zapotfebi
provadét pravidelné a duslednéjsi preventivni prohlidky u Iékare, ktery by
mohl v€as rozpoznat napfiklad nékteré projevy rizikového chovani.

Rovnéz navrhuiji dostate¢né informovat mladez o protidrogovych centrech a
do téchto center organizovat exkurze pro skoly.

Za nejvyznamnéjSi opatfeni pokladam systematickou preventivni €innost,
ktera se bude zaméfovat na mladez za soucinnosti veSkerych sloZzek
spole¢nosti, zejména spoluprace s rodinou, Skolou a volnoCasovych
instituci, pedagogicko-psychologickych poraden a Policie Ceské republiky
atd. Neni mozné se domnivat, Ze se tyto negativni fenomény ve
spole€nosti podafi nadobro odstranit, ale snazme se je alespon v zasadni

mife omezit.
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Zaveér

Tématem predlozené bakalarské diplomové prace byla drogova delikvence
mladeze v regionu Mlada Boleslav, kdy praci tvofily dvé stéZejni kapitoly.
Jednalo se o ¢ast teoretickou a €ast praktickou.

V teoretické Casti predloZzené bakalafské prace byla vénovana pozornost
pfedevsim teoretickym zakladlm, které byly ¢erpany z dostupnych zdroji a
literatury. Byl zde kladen duraz na seznameni se zakladni terminologii,
mladeZ a jeji charakteristiku a to jak z hlediska vyvojove, tak z hlediska
socialni psychologie, problematiku drog obecné, trestnou €innost mladeze
souvisejici s psychoaktivnimi latkami. Vzhledem k tomu, Ze prace a vyzkum
byl zaméfen na region Mlada Boleslav, neSlo opomenout charakteristiku a
sociodemograficky popis okresu Mlada Boleslav. Rovnéz bylo nezbytné
objasnit fungovani databaze Informacéni systém Evidence trestniho Fizeni

Policie Ceské republiky, odkud byla &erpana potfebna data.

V praktické Casti predloZzené bakalafské prace prezentuji vysledky
prizkumu, kdy na vybraném vzorku respondentd byly zjisStovany typické
znaky delikventniho vztahu mladezZe k psychoaktivnim latkam. Rovnéz zde
predkladam vysledky ankety, jejimz cilem bylo zjisténi informovanosti a
zkuSenosti mladeze s tzv. novymi drogami, tedy latkami, které nejsou
ilegalni a jsou v souCasné dobé& prodavany jako suvenyry, upominkové

pfedméty Ci energetické doplfiky stravy.

Dulezitost otazky drogové delikvence mladeze a aktudlni potfeba jejiho
feSeni byly jednim z ddvodu, pro¢ jsem si toto téma zvolila. Samoziejmé
jsem si nedélala narok na zodpovézeni veSkerych otazek, jimiz se zabyvaji
védci dlouhd léta, mozno i desetileti. Vice jsem se pokusila spiSe rozebrat
a zmapovat sou€asnou drogovou situaci v regionu Mlada Boleslav,
poukazat na rizika zneuzivani drog a alespon zCasti naznadit varianty
feSeni problému s tim spojenych. Pfinos této bakalarské diplomové prace
vidim v uvédoméni si problému drogové delikvence mladeze a také
ve védomi dllezitosti prevence drogové delikvence, pfevazné ve Skole, ale
zejména a hlavné v rodiné. Kdyz mlady Cclovék, adolescent, zacCne
experimentovat s jakoukoli navykovou latkou, je velmi obtizné, Casto az

nemoznée, jej od téchto latek separovat, pokud nema stalé a pevné zazemi
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v roding, jistotu domova, pochopeni, porozuméni a zajem o jeho osobu ze

strany vlastnich rodicu.

Rezervu své bakalarské prace spatfuji v malém poctu zkoumanych spisq,
nebot' limity byly dany specificky stanovenymi kritérii tvorby vyzkumného
vzorku. Pro dalSi vyzkum bych kritéria rozSifila napfiklad o delSi zkoumané
obdobi, dalSi region a podobné. Téma meé prace mé opravdu zaujalo,
musela jsem nastudovat mnozstvi zakon(, odborné literatury, ¢lankd. Jisté
je, a tato prace tomu dava zapravdu, Zze dokud jedinec zneuzivajici drogy
sam nedojde k nazoru, Zze mu drogy nic dobrého nepfinasi, ale pouze
berou, nepomize fakticky zadné provedené opatreni.

Delikvence mladeze jako takova, podobné jako kriminalita dospélych, nikdy

nevymizi, ale jakékoli usili o jeji pokles stoji za nasi namahu.
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PFilohy

Pfiloha €. 1: Pfehled zakazanych latek

Tabulka &. 1 — Pfehled zakazanych latek dle zakona ¢€. 106/2011 Sb.

Bod |Nazev Chemicky nazev
1. methyl-4-[(1-oxopropyl)fenylamino]-1-(2-
Karfentanil
fenylethyl)piperidin-4-karboxylat
2. 3-[(1R,2R)-3-(dimethylamino)-1-ethyl-2-
Tapentadol
methylpropyl]fenol
3. (AM-2201 1-[(5-fluorpentyl)-1H-indol-3-yl]-(naftalen-1-yl)methanon
4.  pk-PMA 1-(4-methoxyfenyl)-2-aminopropan-1-on
5. pbk-PMMA 1-(4-methoxyfenyl)-2-(methylamino)propan-1-on
6. [Bromo-
1-(8-brombenzo[1,2-b;4,5-b]difuran-4-yl)-2-aminopropan
Dragonfly
7. [Butylon 1-(3,4-methylendioxyfenyl)-2-(methylamino)butan-1-on
8. 2-[(1R,3S)-3-hydroxycyklohexyl]-5-(2-methyloktan-2-
CP-47 407 [( )-3-hydroxycy yll-5+( y
yl)fenol
9. |CRA-13 naftalen-1-yl-(4-pentyloxynaftalen-1-yl)methanon
10. DBZP 1,4-dibenzylpiperazin
11. |DOC 1-(4-chlorfenyl-2,5-dimethoxy)-2-aminopropan
12. POl 1-(4-jodfenyl-2,5-dimethoxy)-2-aminopropan
13. [Flefedron 1-(4-fluorfenyl)-2-(methylamino)propan-1-on
14. W-FMP 1-(4-fluorfenyl)-N-methyl-2-aminopropan
15. JWH-018 naftalen-1-yl)(1-pentyl-1H-indol-3-yl)methanon
16. JWH-073 naftalen-1-yl)(1-butyl-1H-indol-3-yl)methanon
17. 4-methoxynaftalen-1-yl)(1-pentyl-1H-indol-3-
UWH-081 Y Y(1-penty
yl)methanon
18. JWH-122 4-methylnaftalen-1-yl)-(1-pentyl-1H-indol-3-yl)methanon
19. 1-(2-(morfolin-4-yl)ethyl)-1H-indol-3-yl]-(naftalen-1-
WH.200 [1-(2-( ylethyl) yll-(
yl)methanon
20. JWH-250 P-(2-methoxyfenyl)-1-(1-pentyl-1H-indol-3-yl)ethanon
21. JWH-398 4-chlornaftalen-1-yl)-(1-pentyl-1H-indol-3-yl)methanon




Bod |Nazev Chemicky nazev

22. MBZP 1-benzyl-4-methylpiperazin

23. mCPP 1-(3-chlorfenyl)piperazin

24. [MDAI 5,6-methylendioxy-2-aminoindan

25. MDPV 1-(3,4-methylendioxyfenyl)-2-(pyrrolidin-1-yl)pentan-1-on

26. U-MEC P-(ethylamino)-1-(4-methylfenyl)-propan-1-on

27. |Mefedron 2-(methylamino)-1-(4-methylfenyl)propan-1-on

28. [Methylon 2-(methylamino)-1-(3,4-methylendioxyfenyl)propan-1-on

29. [Nafyron 1-(naftalen-2-yl)-2-(pyrrolidin-1-yl)pentan-1-on

30. pFPP 1-(4-fluorfenyl)piperazin
methyl(2S,4aR,6aR,7R,9S,10aS,10bR)-9-acetoxy-2-

31. [Salvinorin A furan-3-yl)-6a,10b-dimethyl-4,10-dioxododekahydro-2H-
benzolflisochromen-7-karboxylat

32. [TFMPP 1-[3-(trifluormethyl)fenyl]piperazin

33. [Ketamin RS)-2-(2-chlorfenyl)-2-(methylamino)cyklohexan-1-on




Priloha ¢. 2: Historie Mladé Boleslavi

Zde uvedu stru¢né informace Kk historii a vzniku Mladé Boleslavi. Na
zaCatek bych rada objasnila vibec vznik nazvu mésta, ktery mu dal jeho
zakladatel, knize Boleslav Il. zvany Mlady. Pdvodni nazev byl ,Mésto
Boleslava Mladého® (Mlada Boleslav).

V roce 1318 mésto pfestalo byt knizecim majetkem a téhoz roku ho kupuji
Michalovicové, ktefi méli své nejvyznamnéjSi sidlo na nedalekém hradé,
zvaném Michalovicka putna. Tito v Mladé Boleslavi zah3jili podstatné
stavebni transformace. Po roce 1334 mésto pFestéhovali z Podolce, udoli
na soutoku Jizery s Klenici, na vyvySeny ostroh v sousedstvi hradu. Skala
ve stejné vysSkové urovni, ve které stoji hrad, umozfiovala nerusenému
Jednu z nejslavnéjSich epoch historického obdobi Mlada Boleslav zaziva
v 16. stoleti, kdy se stala jednim z nejdUlezitéjSich center jednoty bratrské
v celé zemi. Usadili se zde jeji knézi, v€etné znameého Jana Augusty, ktery
tu byl i pohfben, nebo Mikulase Klaudiana, autora prvni tisténé mapy Cech
z roku 1518 (mimochodem je po ném pojmenovana Oblastni Klaudianova
nemocnice v Mladé Boleslavi). Roku 1600, listinou cisafe Rudolfa Il., se
Mlada Boleslav stava kralovskym méstem (Mlada Boleslav).

B&hem fticetileté valky mésto opakované dobyli Svédové. Dé&jiny
nasledujicich dvou stoleti svou nevzruSivosti svédCi otom, Ze Mlada
Boleslav byla tou dobou charakteristickym provinénim méstem v podstaté
bez velkych udalosti. Pokrokovou silu vnesl az konec 18. stoleti a zejména
pak stoleti 19., kdy jsou ve mésté iv jeho okoli bouflivé vytvareny
manufaktury a prvni tovarny. Historie té nejznaméjsi, mladoboleslavské
automobilky, se zapoc€ala psat v roce 1895, kdy turnovsky mechanik Laurin
a mladoboleslavsky knihkupec Klement, oba zaniceni cyklisté, oteviraji
dilnu na vyrobu jizdnich kol. V roce 1899 si dvojice troufla na sestaveni
prvniho motocyklu. Odtud byl uz jen krii¢ek k tradici automobilové vyroby,
ktera roku 2005 dosahla 100 let svého trvani. Pokud odsko&im
k souCasnosti, tak dnes zaméstnava automobilka ve mésté se 43 000
obyvateli polovinu tohoto poctu. OvSem ne vsichni pracovnici firmy jsou
Boleslavaci. Znacka Skoda, ktera nahradila prvotni pojmenovani firemnich
vyrobkd Laurin a Klement vroce 1925, je od roku 1991 soucasti

nadnarodniho koncernu Volkswagen (Mlada Boleslav).



Priloha €. 3: Anketa

Mili studenti, anketa, kterou pravé drzite vruce je urCena pro potiebu
prizkumu k mé bakalarské diplomové praci, ktera se zabyva drogovou
delikvenci mladeze. Dil¢im cilem tohoto prizkumu bude zjisténi
informovanosti a zkudenosti mladeze s tzv. novymi drogami — latkami, které
nejsou ilegalni a jsou vsouCasné dobé& prodavany jako suvenyry,
upominkové pfedméty Ci energetické doplriky stravy.

Anketa je anonymni, proto v ni neuvadéjte své jméno. Data budou ziskana
statisticky, coz eliminuje pravdépodobnost identifikace dotazovaného.
Z tohoto dlivodu zadam o zaznamenani pravdivych a objektivnich odpovédi
na poloZené otazky.

U kazdé otazky je mozné oznacit kifizkem pouze jednu odpovéd. Ocefiuiji
Vasi ochotu, snahu a véfim ve Vas odpovédny pfistup k vyplnéni anketniho

listku.



ANKETNI LISTEK

ke zjisténi informovanosti a zkusenosti mladeze s tzv. novymi

drogami

1. Amsterdam shop je:

a) nakupni centrum v Holandsku

b) prodejna tulipanu

c) obchod, kde se prodavalo zboZi, které obsahovalo zakazané latky

d) nevim

2. Amsterdam shop v Mladé Boleslavi:
a)je
b) neni

c) nevim

3. Amsterdam shop jsem navstivil:
a) jedenkrat
b) ne

c) navstévuiji pravidelné

4. Amsterdam shopy navstévuji kamaradi:
a) ano

b) ne

c) pravidelné

d) nevim

5. V Amsterdam shopu jsem zakoupil zboZi:
a) jedenkrat
b) ne

c¢) nakupuiji pravidelné



Anotace

PFjmeni a jméno autora: Simonova Michaela

Nazev katedry a fakulty: Katedra sociologie a andragogiky, filozoficka
fakulta

Nazev diplomové prace: Drogova delikvence mladeze

Pocet znaku:

Pocet pfiloh: 3

Pocet titulll pouzité literatury: 37

Klicova slova: mladez, delikvence, kriminalita, trestny c&in, mladistvy,

provinéni, droga, zavislost, neuplna rodina, toxikoman

Bakalarska diplomova prace se zabyvala drogovou delikvenci mladistvych
pachatelt v regionu Mlada Boleslav. Jejim cilem bylo zmapovat vybrané
aspekty delikvence mladistvych.

Praci tvofily dvé oblasti. Teoretickou, ktera pomoci zpracovani a
prezentace odbornych zdroji popisovala obecnou charakteristiku
delikvence se zaméfenim na delikvenci mladistvych. Prakticka c&ast
zkoumala na vybraném vzorku respondentd zregionu Mlada Boleslav
typické znaky delikventniho vztahu mladeze k psychoaktivnim latkam.
opatfeni, ktera by mohla sméfovat ke zlepSeni situace v oblasti drogové

delikvence mladeze.






