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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
	Body

	
	0–4

	1. Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	4

	Práce se zabývá aktuální problematikou související s integrací žáků do školní tělesné výchovy (TV) a postojů pedagogů TV. Postoje  byly hodnoceny na základě přepracovaného dotazníku ATIPDPE- L.
	

	2. Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	4

	3. 
	

	Syntéza poznatků  je zpracována pečlivě, přehledně a srozumitelně. Text je vhodně doplněn o názorné obrázky. Autorka čerpala informace především s české literatury a v menší, a však dostatečné míře i v zahraniční literatuře, čímž autorka prokázala dovednosti při práci s databázovými systémy.
	

	4. Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	3

	Autorka si stanovila 4 cíle práce, ze kterých však není patrné, který z nich je hlavní cíl práce. Dále byly formulovány 4 výzkumné otázky, ke kterým nemám výhrady.


	

	5. Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	3

	Metodika práce obsahuje základní charakteristiky prováděného výzkumu, techniku sběru dat, charakteristiku výzkumného souboru a postup při provádění výzkumu. Zpracování dat bylo provedeno pouze pomocí deskripce a procentuálního rozdělení. Domnívám se, že pro detailnější analýzu četnosti mohla autorka použít statistický nástroj např. chí-kvadrát.
	

	6. Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	3

	Výsledky práce jsou rozděleny na čtyři části, což zvýšilo jejich přehlednost. Výsledky jsou prezentovány formou koláčových grafů a tabulek, které doprovází slovní komentář.  
Na str. 48 autorka uvádí ukázku interpretace, což považuji za dobrý nápad, ale dle mého názoru měly být umístěny do kapitoly metodika nebo do příloh.  

	

	7. Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	4

	Poměrně rozsáhlá diskuze práce je uvedena v práci jako samostatná kapitole, ve které autorka obratně interpretuje dosažené výsledky. Tam, kde je to možné, jsou výsledky komparovány s jinými autory. Oceňuji, že autorka formulovala limity výzkumu. Závěry práce zbytečně opakují již jednou prezentované výsledky. Na výzkumné otázky se zpravidla odpovídá v kapitole výsledky. Z práce vyplývá, že se zvyšuje počet absolvovaných kurzů u učitelů TV, avšak tyto pozitivní výsledky s ohledem na nižší počet respondentů nelze zobecňovat.  
	


	8. Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	4

	Práce je po formální, grafické, jazykové i stylistické stránce v pořádku. Rozsah práce odpovídá standardům. Autorka dodržela publikační normu.
	

	9. Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (pokud je známo)…
	4

	Práce přináší řadu zajímavých výsledků, na které bude možné v budoucnu navázat v dalších výzkumech.
	 

	
	

	Body celkem:
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 

	Otázky k obhajobě:
	 Které učitelé TV (myšleno jaký kraj) jste oslovila ve své práci  a proč zrovna je?

	
	Domníváte se, že by výsledky dotazníkového šetření v jiných krajích mohly přinést jiné výsledky?!

	
	 

	
	 

	

	

	Hodnocení celkem:
	Doporučuji  práci k obhajobě. 

	Klasifikace:
	                          A

	Datum:
	6.  6.2020

	Podpis:
	 


	Klasifikace celkového hodnocení

	BODY
	NÁVRH KLASIFIKACE
	Poznámka

	27 a více
	A
	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


	Klasifikace jednotlivých položek

	BODY
	KLASIFIKACE

	4
	Vynikající, bez výhrad…

	3
	Kvalitní, přiměřené…

	2
	Průměrné, dostatečné…

	1
	Slabé, ještě dostatečné…

	0
	Nedostatečné, nekvalitní …


