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Poznamky k praci:

Bc. Eva FiSerova se ve své diplomové praci zabyva hledanim polymorfnich mikrosatelitnich markerd
vyuzitelnych pfi genotypizaci tfi druhlG ptakl zceledi ¢apovitych. Studentka navazuje na predchozi
bakalarské a diplomové prace reSené v Laboratofi populacni genetiky Katedry bunécéné biologie a genetiky
PFF UP v Olomouci.

PredloZend prace je po formalni strdnce zpracovana peclivé, ¢lenéna do obvyklych ¢3sti, prakticky bez
preklepli, se sjednocenym uZivanim literarnich zdroji. V dvodnich teoretickych kapitolach je
prehledné zpracovan popis studovanych biologickych objektt a je uveden popis pouzité metodiky. Ve
vysledkové Casti jsou popsany vystupy ziskané v laboratofi, a v posledni ¢asti prace studentka
diskutuje ziskané poznatky s vysledky publikovanymi v odborné literature.

K praci mam nasledujici poznamky a dotazy:

- Vtextu se opakované popisuje plivod mikrosatelitnich markerd pouZitych pro genotypizaci rlznych
ptacich druh( a jejich vyuZitelnost pro druhy studované v této praci. Pro Ctenare nastava problém
sledovat souvislosti, po nékolika strandch informace splynou a ¢tenar se musi vratit na zacatek daného
textu. Pro lepsi prehlednost prace by bylo tfeba nékteré opakujici se pasaze vypustit a celkové text
zprehlednit a zjednodusit. Jako priklad uvadim ,Souhrn” diplomové prace, kde by informace obsazené
v poslednich dvou odstavcich mohly byt zjednoduseny pouze na podstatné informace (napf. vypustit
balastni informace o ptacich fadech, pro které byly odvozeny testované mikrosatelity v predchozich
bakalarskych pracich). Zde by mél byt rovnéz uveden celkovy pocet analyzovanych jedincl. BohuZel neni
jasné, zda bylo analyzovano dohromady pouze Sest vzork( od tfi ptacich druh( nebo Sest vzorkd od
kazdého z nich. Pokud jsou zde uvedeny odkazy na predchozi studentské prace, zde méla byt vysvétlena
jejich ndvaznost na predlozenou praci — véem se liSi tato diplomova prace od praci predchozich?
Testovala studentka jiné jedince, jiné markery? Prosim o vysvétleni.

- U obrazku &. 1 chybi uvedeni literarniho zdroje.
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