Posudek na disertaéni praci Mgr. Heleny Janasové : Cajunskd mensina a jeji
jazyk v Louisiané. Filozoficka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci, 2012,
Vedouci price : Doc. Mgr. Jaromir Kadlec, Dr.

Ve své disertaéni praci se Helena Janasova vénuje popisu jazykové situace
cajunské mensiny v Louisiané. Autorka se opira o sekundarni literaturu a o
analyzu autentickych jazykovych materiald  shroméazdénych béhem
studijniho pobytu v Louisiané v roce 2009.

Cilem prace je zmapovat jazykovou politiku a systém vzdélavani v Louisiané
a dale analyzovat zejména zvlastnosti cajunské francouzstiny z hlediska
fonetického, morfologického, syntaktického a lexikalniho.

Pokud jde o hodnoceni disertacni prace z hlediska obsahového, jedna se o
solidni a dobfe zpracovanou préaci. Téma je velmi zajimaveé a zabyva se
aktualnim jevem z oblasti sociolingvistiky. Prvni kapitola stati je zaméfena
na charakteristiku zemépisné a demografické situace v Louisiang, druha
kapitola prinasi historicky piehled kolonialni minulosti Louisiany a Akadie,
tieti pak pojednava o dualezitych prvcich cajunské identity, jakymi jsou
rodina, nabozenstvi a volba uréitého povolani; tato kapitola se také vénuje
cajunské kulture. Ve ctvrté kapitole se autorka zaméfuje na jazykovou
politiku a vzdélavani v Lousiané a na postaveni cajunske francouzstiny ve
skolach. Pata kapitola pojednava o charakteristickych zvlastnostech
cajunské francouzstiny po strance fonetické, morfologické, syntakticke a
lexikalni. Dal§i kapitoly se vénuji problematice jazykového kontaktu a
zmény v jazyce obecné i konkrétné ve vztahu ksituaci cajunske
francouzstiny. Autorka v konkrétnim korpusu textii analyzuje vyskyt
vyphjcek, kalkd, vénuje se problematice interferenci a prepinani kodq.
Analyzuje takeé morfo-syntaktické zvlastnosti a zmény ve fonetickém planu
jazyka.

Vytknout bychom mohli ponékud nedostacujici metodologii prace (v tvodu
se sice objevuje vymezeni ciltt prace a na stranach 107 az 109 je struc¢né
charakterizovan pouzity jazykovy material, presto by vsak v disertacni praci

mohlo byt metodologii vénovano podstatné vice mista).



Po strance formalni je prace prehledné a logicky roz¢lenéna celkem do deseti
kapitol; obsahuje také francouzské résumé, dvé prilohy a dosti bohaty
pfehled pouzité literatury. Text je navic doplnén o grafy, barevné obrazové
reprodukce a mapy. Z hlediska formalniho lze snad pouze doporucit, aby
nové kapitoly zacinaly na nové strané (viz napf. kapitola 2 zacinajici na konci
strany). Bibliografie by mohla byt vice strukturovana, tzn. Ze by bylo vhodné
oddélit sekundarni literaturu od slovnikd a od korpusu analyzovanych textu.
Praci je vSak nutno vytknout zejména velké mnoZstvi pravopisnych a
gramatickych chyb ve francouzsky psaném résumé (s. 151 — notre but est
décrire, chybéjici pfedlozka de pred infinitivem, s. 152 — une exceptionne, par
example nebo spojka parce-que, coz je rekurentni chyba, s. 153 - chybny rod
élenu v ['école est un des causes..., chybéjici sloveso avoir ve vété l'anglais ...
remplacé le frangais ...., Spatny tvar participia minulého v ils ont cré...,
opakuji se téZ chybné psané ¢i zcela chybéjici pfizvuky : le role, sécondaires,
éxiste, intércodique, chybné jsou misty i shody adjektiv se substantivy,

napriklad na s. 155 les emprunts lexicales, l'enrichissement lexicale, atd.).

Pripominky k obhajobé :
Pokuste se pfiblizit ponékud explicitnéji metodologii své disertaéni prace,
napriklad jak jste postupovala nejprve pri ziskavani jazykového materialu a

poté pfi jeho analyze.

Pres vy§e uvedené vytky a pripominky praci doporucuji k obhajobé.
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