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Cílem předložené diplomová práce je „…představit islám jako soudobý společenský fenomén, jako ucelený systém práva, víry a morálky“(s. 6). Na základě tohoto teleologického vymezení autorka rozděluje obsah studie na dvě relativně samostatné části. 

První část mapuje vznik a historický vývoj islámu, jeho základní školy a větve, jakož i normativní náboženské a mravní pilíře. Pozornost autorka věnuje též obecné charakteristice původu, podstaty a pramenů islámského práva.
Druhá, zvláštní část je věnována rozboru norem spojených se vznikem, změnou či zánikem manželství. Závěrečnou subkapitolou této části je připomínka institutu „vraždy ze cti“, která však náleží spíše ke kontextu širších rodinných vztahů než k  manželství.
Autorka použila k vypracování předložené studie jak publikace knižní (včetně jednoho titulu v angličtině), tak zdroje internetové, a to v přiměřené kvantitě i kvalitě. Citace jsou uváděny kurzívou, odkazy odpovídají normativním požadavkům. V textu lze najít i komparativní tendence, byť nepříliš četné a spíše povrchní, např. srovnání rozvodových statistik (s. 59) a praktik (s. 60,61,63) či rozdíly v úpravě polygamie (s. 49).
V systematicky zpracovaném obsahu práce lze najít i nepřesnosti svědčící o nedůsledné či uspěchané závěrečné korektuře:

1) V subkapitole 4.1 věnované právům ženy (s. 53 an.) postrádám zdůraznění skutečnosti, že žena má vůči manželovi některé speciální výsady, např. nárok na tři čtvrtiny synovské lásky či osvobození od určitých náboženských povinností.
2) To, že islámský soudce straní při sporech o svěření dítěte do výchovy otci (s. 55), vyplývá z muslimského práva legitimity, tj. principu, podle něhož každé dítě může mít pouze jednoho otce (na rozdíl od evropského práva). 

3) Na straně 61 diplomantka uvádí tři způsoby rozvodu, ačkoliv se ve skutečnosti jedná o způsoby zániku manželství. Ve výčtu navíc chybí úmrtí jednoho z manželů. Pokud jde o samotný rozvod na základě rozhodnutí soudce, postrádám i výčet zákonných důvodů pro pozitivní rozhodnutí kádího.
Celkově hodnoceno, autorka prokázala schopnost samostatného, tvůrčího zpracování zvolené problematiky s použitím vědeckých metod a vybraných pramenů.

K výše uvedeným připomínkám se diplomatka může vyjádřit při obhajobě diplomové práce, kterou jednoznačně doporučuji.
V Olomouci dne 8. dubna 2009
                                    


Doc. JUDr. Pavel Hungr, CSc.

