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Cilem diplomové prace bylo popsat jednoduché fyzikdlni experimenty s pouZitim sensort u
smartphont popf. tabletl. Studentka méla provést resersi dostupnych zdrojti, zamyslet se nad
vyhodami a nevyhodami pouzivani smartphonii ve vyuce a podrobné popsat a proméfit
nékolik experimenti.

Teoretickd cast prace vrozsahu 29 stran obsahuje kapitoly Pro¢ pouZivat smartphone
v hodinach fyziky?, Métici aplikace, Experimenty se smartphonem. Cast experimentalni ma
celkovy rozsah 100 stran. V experimentélni ¢4sti jsou zafazeny popisy a vystupy experiment,
které autorka prométila — Razy, Rychlost zvuku ve vzduchu, Vlastnosti zvuku, Hlasitost a
intenzita zvuku, Audiometrické méfeni, Sonar, Doppletriv jev. Kazdy experiment —
jednotlivé kapitoly — obsahuje teoreticky popis, metody méfeni, popis realizace méfeni a
vyhodnoceni. Prace je doplnéna seznamem literatury.

Formalni stranka diplomové prace:

Clenéni prace je piehledné, kapitoly maji jednotnou strukturu, prace je doplnéna velkym
mnozstvim barevnych obrazki. Bohuzel pfi cteni textu nardzime na velké mnozstvi
gramatickych chyb, chyb v interpunkci, neuplné véty. Je to zejména od str. 40 dale (41,, 464,
4714, 493, 945, 96, 106, 112, 116 atd. Nazvy kapitol 1.3 a 1.3.2 jsou stejné. Obrazek 27 by bylo
vhodné popsat Cesky, odstavec na str. 57 je nejasny. Neobratné jsou také vyrazy jako na str.
67: Chyba je vysoka...méfeni je zatizenou chybou, nebo na str. 104 — lidské télo neslysi.
Obr. 50 na stran¢ 93 — pro¢ je smartphone otoCeny? Nekteré véty se opakuji (str. 88 a str. 53,
str. 89).

Odborna stranka diplomové prace:

Studentka provedla rozsahlou reSer$i literatury a v experimentalni ¢asti prace se zabyvala
pokusy z oblasti akustiky. VSechny experimenty podrobné popsala a sama proméiila.
V popisu experimenttl, resp. jednotlivych modifikaci, se vSak mnohdy opakuji stejné pasaze,
které jsou uvedeny v uvodnim komentafi, teoretickém popisu a poté i v popisu realizace
meéteni. K samotnému textu mam nékolik poznamek resp. dotazi:

1. Str. 10 — pro¢ se autorka odvolava na USA a neuvadi data pro Ceskou republiku?

2. Studentka se odvolava na strategii 2020, v soucasné dobé se ale jiz hovoii o strategii

2030. Byly viibec cile strategie 2020 dosaZzeny?

3. Str. 21 — jak se méni trajektorie rampy?, str. 27 — rychlost 1 Hz za sekundu?, str. 30 —
jedna se o kmity nebo viny?, str. 37 — na obr. je a.u., v textu u.a — co zkratka znamena
a jak je to spravné?

Obr. 20 — co znamena v grafu prvni narast amplitudy?

Str. 54° zavislost rychlosti zvuku — chybi uvést na &em, u vztahu (7) chybi jednotky
Str.. 59' — co je mysleno vyrazem velikost zvukového sloupce

Je ladic¢ka hudebni nastroj?

Str. 93 — korekce u smartphonil — ,,musime ptidat 30 dB*“ — opravdu se jednd o tak
velkou hodnotu?

XNk



9. Prosim o vysvétleni pribéhu grafii na obr. 61,62 — co zobrazuje ta souvisla cara?

10. Obr. 70 — nema zadnou vypovédni hodnotu

11.Str. 120 — dosazovani Ciselnych hodnot do vzorcli a psani jednotky — neodpovida
tomu, jak to Zaky u¢ime pfifeSeni fyzikdlnich uloh

12. Obr. 77 — 79 — prosim o vysvétleni (co prezentuji dva grafické prab&hy?).

Prosim o komentar k uvedenym bodim v pribéhu obhajoby prace.

Shrnuti:

Cile diplomové prace byly splnény. Diplomantka prokéazala, Ze dokdze pracovat s literaturou a
prokéazala také schopnost experimentdlni prace — piipravy experimentu, jeho realizace a
vyhodnoceni. Vybrané pokusy realizovala 1 se Zdky gymnazia v Olomouci. Pfes uvedené
pfipominky hodnotim pfedloZenou praci kladné, doporucuji praci k obhajob¢.
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