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 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	X
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	X
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	X
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	X
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	X
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	X
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	X
	
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	X
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	
	X

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	X
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	X
	
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	X
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	X
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	X
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	X
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	X
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	X
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	X
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Diplomantka ověřovala ve své práci srovnání výsledků výzkumu mezi obtížemi u psaní a kresebném projevu žáků 1. stupně ZŠ.  V teoretické části se dovídáme o vývoji  dětského výtvarného projevu, typologii a specifice žáků s poruchami grafomotorického projevu - dysgrafií. Snahou diplomové práce, bylo dokázat, že dítě s omezením  ve výtvarné tvorbě  s dysgrafií se nemůže  vyrovnat kresbě dětí bez dysgrafie. Výzkumný vzorek  tvořil celkem 42 žáků. Ke zkoumání a porovnání rozdílů kresebných schopností   žáků 5. tříd  se specifickými poruchami psaní bylo zároveń popsáno pět kazuistik s typickými projevy. 
Diplomantka v závěrečné části předkládá výsledek výzkumného šetření, podrobně popisuje a analyzuje všechny kroky realizovaného výzkumného šetření ve školském prostředí. Z realizovaného šetření vyplývá, že diplomantka použila vhodnou testovací metodu, prezentuje základní množství dat, což vyplývá z doloženého rozboru kreseb a popisu výzkumu. I když pro důslednější zhodnocení odlišností zkoumaných skupin by se musel využít daleko větší počet respondentů. Diplomová práce Zuzany Tiché je kvalitní a přínosná.
Otázky:
Jak by jste si představovala další možné pokračování dané problematiky?

V čem vidíte hlavní přínos výzkumu výtvarné tvorby u dětí s dysgrafií?
Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.                                                           
Navržený klasifikační stupeň: A                                                         Mgr. Petr Exler Ph.D.
V Olomouci dne  10.5.2014
                                                                                                            Oponent diplomové práce        

