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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	
	x


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	
	x
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	x
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické části práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	x
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	
	x

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	x
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	
	x

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	x
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	využitelnost tématu vzhledem k teorii speciální pedagogiky


	
	x
	

	využitelnost výsledků pro teorii speciální pedagogiky


	x
	
	

	využitelnost výsledků pro praxi speciální pedagogiky


	x
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Předložená diplomová práce zpracovává zajímavé, inovativní téma popisující specifickou metodu vzdělávání využitelnou v diferencované třídě na běžné ZŠ. 
Autorka téma zvolila vzhledem k vlastní praxi, a tedy cílem bylo ověření vhodnosti a efektivity využívání metody výzkumnou cestou. 

Autorka dobře zpracovala teoretickou část práce, vysvětlila jednotlivé důležité pojmy. S ohledem na požadavky diplomové práce nedostatečně využila zahraniční zdroje, chybí přehled aktuálního vědeckého poznání v dané oblasti. 

V praktické části se autorka rozhodla využít kvalitativní výzkum. V této části práce je velmi citelná nedostatečná zkušenost autorky s výzkumnými aktivitami. Vzhledem k magisterskému oboru studia je diplomová práce pro autorku první kvalifikační prací, kterou zpracovávala. Avšak požadavky na DP jsou citelně vyšší v oblasti metodologie a zpracování výzkumu, než je tomu u bakalářské práce, která obvykle bývá prvním takovým vědeckým odborným textem studentů. 
Nicméně autorka se pokusila o analýzu a interpretaci kvalitativních dat. Výsledky a závěry jsou sepsané přehledně a jasně. Není však popsán proces zpracování, nejsou uvedeny a popsány jednotlivé kroky analýzy tak, jak je autorka dle metodologie plánovala. Tato skutečnost významně negativně ovlivňuje validitu prezentovaných zjištění. 

Práce má tedy po stránce analýzy významné nedostatky. Jako celek je práce vhodná k obhajobě, závěrečné hodnocení je pak ovlivnitelné úrovní přípravy obhajoby a její prezentace. 

Otázky k obhajobě:

1. V teoretické části uvádíte vymezení diferencované třídy. Které charakteristiky diferencované třídy byste použila na popis konkrétní třídy, se kterou jste v rámci výuky pracovala? 

2. V analyzované oblasti „Sebehodnocení žáků“ (s. 57) popisujete schopnosti žáků pro práci s chybou. Může přijetí filosofie činnostního učení měnit náhled na proces hodnocení žáků z pozice učitele? 
3. V analýzách jste se zaměřila na popis konkrétních zásad, pravidel, postupů, které souvisí s činnostním učením, vycházejí z něj, nebo jsou důsledkem takto pojímaného učení. Zkuste prosím reflektovat tyto metodické závěry vzhledem ke kompetencím, způsobům práce učitele, resp. asistenta pedagoga v takto diferencované třídě. 
Závěr:
Práce  je/není doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:   D - E
V Olomouci dne 19. 1. 2022




      Mgr. Petra Jurkovičová, Ph.D.
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