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	1. Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	3

	Diplomová práce řeší problematiku dopravní výchovy a její chápání vybraného vzorku respondentů základních a středních škol. V současné době, kdy nehodovost na našich komunikacích má vzrůstající charakter a mezi nejvíce ohrožené skupiny obyvatel patří senioři a děti, je řešená problematika aktuální. Originalitu práce spatřuji ve skutečnosti, že vliv na chápání důležitosti prevence v oblasti dopravní výchovy je položen zejména na rodiče, školu a dopravní hřiště. Výuka dopravní výchovy na jednotlivých školách je nedostatečná, což platí ve většině případů základních škol. Lze tedy konstatovat, že společenská potřeba uvědomění si, důležitosti výuky dopravní výchovy v rámci edukačního procesu jako prevence, je zcela opodstatněná.
	

	2. Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
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	3. 
	

	Úroveň zpracování diplomové práce zcela jistě poukazuje na autorovo chápání problematiky. Práce má logickou a navazující strukturu. Kladně hodnotím tvůrčí přístup autora a schopnost uvedenou problematiku popsat i v širších souvislostech. Vzhledem k pracovnímu zařazení autora práce vykazuje i vysokou odbornou úroveň. Užití literárních pramenů považuji vzhledem k typu práce za dostatečné a odpovídající.
	

	4. Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
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	Formulace cíle práce je v souladu se zadáním práce. Formulace hypotéz podporuje naplnění cíle práce. Zpracovatel zvolil adekvátní přístup k řešení a naplnění stanoveného cíle práce.
	

	5. Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
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	K naplnění cíle práce autor zvolil metodu dotazníkového šetření. Výběr většího množství oslovených respondentů a případně i více škol pro srovnání mezi více typy škol by byl pro kvalitnější zhodnocení jistě přínosnější, ale vybraný vzorek respondentů zabezpečuje objektivní hodnocení a úroveň chápání řešené problematiky z pozice oslovených respondentů a pro potřebu naplnění stanovených cílů práce.
	

	6. Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	3

	Zpracování výsledků dotazníkového šetření a následná interpretace zpracovatelem je na požadované úrovni. Autor objektivně posoudil a vyhodnotil jednotlivé otázky, které byly v dotazníku vhodně položeny s cílem vyvrácení, či potvrzení stanovených hypotéz.
	

	7. Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	3

	V rámci diskuze zpracovatel objasnil a vyhodnotil výsledky průzkumu včetně stanovených hypotéz. Praktický přínos práce spatřuji v zjištění a poukázání na stavu, který neodpovídá obecně interpretovaným požadavkům na provádění dopravní výchovy na jednotlivých stupních škol.
	

	8. Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	3

	Formální zpracování práce je na požadované úrovni. Nedostatky, které se v práci vyskytují, nesnižují hodnotu práce. Práce je psána velmi dobrým jazykem s logickým vyjadřováním. Grafická úprava práce je na dobré úrovni. Rozsah práce odpovídá požadavkům. Publikační normy jsou v zásadě dodrženy.
	

	9. Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (pokud je známo)…
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	Autor splnil požadavky zpracování diplomové práce. Zcela jistě prokázal znalost uvedené problematiky a schopnost používat adekvátní metody. Práci hodnotím jako přínosnou minimálně pro využití potřeb studia v uvedené oblasti.
	 

	
	

	Body celkem:
	
	

	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 

	Otázky k obhajobě:
	 

	
	

	
	

	
	 

	

	

	Hodnocení celkem:
	Doporučuji práci k obhajobě.

	Klasifikace:
	B

	Datum:
	10. 5. 2019

	Podpis:
	 


	Klasifikace celkového hodnocení

	BODY
	NÁVRH KLASIFIKACE
	Poznámka

	27 a více
	A
	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


	Klasifikace jednotlivých položek

	BODY
	KLASIFIKACE

	4
	Vynikající, bez výhrad…

	3
	Kvalitní, přiměřené…

	2
	Průměrné, dostatečné…

	1
	Slabé, ještě dostatečné…

	0
	Nedostatečné, nekvalitní …


