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Autor posudku hodnoti prdci v kazdé kategorii na skdle A — F, pricemZ hodnota ,F“ v jakékoliv

kategorii znamend nedoporuceni prdce k obhajobé. Hodnota A znamend excelentni prdci pfekracujici

standardni ndroky na diplomovou prdci. Pri uvedeni hodnoty A je vidy nutné slovné uvést divody,
viem je prdce nadstandardni. Pfi uvedeni hodnoty D nebo F je vidy nutné uvést divody, které
hodnotitele vedly k sniZeni hodnoceni. Prumérné dobrd prdce dle poZadavki a norem katedry je

hodnocend hodnotou B nebo C. KaZdd oblast hodnoceni (viz nize 1 — 5) md jinou vdhu pfi stanoveni

celkového hodnoceni prdce. Celkové hodnoceni prdce je ddna komplexnim posouzenim prdce autorem
posudku.

V pripadé teoretické prdce autor posudku extenzivné zpracuje hodnoceni v bodé 2, v bodé 3 se vénuje
zejména stanoveni problému a cilG prdce, v bodé 4 se zaméfuje na analytickou prdci studenta a
schopnost studenta postulovat na podkladé literatury zdavéry novym zplisobem (uhel pohledu, nové
spojitosti, kritické mysleni).

Aktualnost problematiky, originalita prace, spolecenska potieba prace, prakticky pfinos prace.

Autorka se v prdci vénuje problematice etiky v procesu ndboru a vybéru zaméstnanci. Vyzkum je zaméren na
pracovniky persondlnich agentur a spadd do oblasti psychologie prdce. Prdce je origindini a zvolend tématika
vysoce aktudlni. Jako hlavni prakticky prinos prdce vnimdam otevrieni diskuze nad zavaznym tématem.

Urover a kvalita teoretické ¢asti prace (prehled poznatk@). Samostatnost zpracovani, vhled autora do
problematiky, literarni prameny, vyuziti databazi, zahranicni literatury.

V teoretické Cdsti prdce se autorka ve 4 kapitoldch postupné vénuje tématim etiky, fizeni lidskych zdrojd,
persondlnich agentur obecné a nejcastéjsich etickych otdzkdch pri procesu ziskdvdni a vybéru zaméstnancd.
Pdtad kapitola je vénovdna dosavadnim realizovanym vyzkumum ve zvolené oblasti.

Teoretickd cast prdce je po obsahové strdnce vycerpdvajicim sezndmenim se vSemi potrebnymi poznatky
nutnymi k orientaci v problematice. Autorka casto sklouzdvd k bodovym vyctum informaci. Na vice mistech
teoretické ¢dsti bych ocenil vlastnimi slovy autorky propojeni jednotlivych poznatki a jejich interpretaci smérem
k hlavnimu tématu prdce.

Oceriuji dukladné sezndmeni ¢tendre s probéhlymi vyzkumy v samostatné kapitole.

Formulace problému a cil prace, vyzkumny design, vyuZiti adekvatnich metod a technik zpracovani
(vyzkumnych, statistickych, jinych).

Vyzkumné cile prdce jsou jasné definovdny. Autorka voli kvantitativni metodologii s vyuZitim dotazniku viastni
konstrukce. Po strance vyzkumného designu je prdce velmi kvalitni. Zvolend metodologie sbéru a vyhodnocovadni
dat je adekvatni cilim prdce. Vybérovy soubor je dostatecné velky a ocefiuji peclivou pripravu a mapovadni
zdkladniho souboru.

Hodnota




4 Zpracovani a prezentace vysledkl prace, interpretace vysledkd, diskuse, zavéry.

Zpracovani vysledki prdce je srozumitelné a prehledné. Autorka interpretuje ziskand data a kvalitné zodpovida
vyzkumné otdzky. Rozsah a drovern diskuze odpovidd magisterské diplomové prdci. Z hlediska vlastniho
hodnoceni riznych rozméru prdce v diskuzi vnimdm autorku jako dikladnou a jeji pristup poctivy.

5 Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka Gprava prace, dodrzeni
publika¢ni normy.
Po formdlini strdnce je prdce v porddku, graficka droveri prdce je dobrd. Rozsah odpovidd magisterské diplomové
prdci. Po jazykové strdnce prdce na nékolika mistech pusobi jako pozndmky z predndsky (napr. bodovost
kapitoly 2.2.2.5.2). Cislovdni pod-pod-podkapitol je podle mého ndzoru zcela zbytecné a nepfindsi Stendri Zddny
uZitek (pétiurovriové Cislovani v druhé kapitole plsobi aZ vtipné).

Dalsi poznamky
(nepovinné):

Otazky
k obhajobé Planuje autorka se ziskanymi poznatky néjak dale nakladat? Popf. planuje
(nepovinné): rozsireni prace formou napf. rigordzni prace?

Prace byla zkontrolovana v systému STAG theses.cz proti plagiatorstvi se zavérem:
prdce je plagidat/ prdce neni plagidat. * (vyplfiuje pouze vedouci prdce)
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