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(hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Cíl -záměr práce
	jasně stanoven,  konkrétní 
	vymezen obecně a vágně 
	cíl a záměr nestanoven 

	
	x
	
	


    

	2.  Náročnost tématu na
	vysoká 
	střední 
	nízká 

	zpracování teoretických  poznatků
	x
	
	

	aplikaci použitých metod
	x
	
	

	zpracování empirických dat  
	
	x
	


	3.  Kritéria hodnocení práce
	stupeň hodnocení

	
	výborně
	velmi dobře
	dobře
	nevyhovující

	stupeň splnění cíle práce
	x
	
	
	

	adekvátnost použitých metod
	x
	
	
	

	hloubka analýzy ve vztahu k tématu 
	
	x
	
	

	logická stavba práce
	x
	
	
	

	stylistická úroveň
	x
	
	
	

	práce s literaturou, včetně citací
	x
	
	
	

	úprava práce (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	samostatnost při zpracování
	
	
	
	


	 4. Vztah k oborovému zaměření
	značně 
	dostatečně 
	nedostatečně 

	 rozvíjí základní zaměření profilu absolventa 
	x
	
	

	 rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	x
	
	


	5. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Předložená diplomová práce podává v teoretické části vcelku ucelený přehled informací vztahující se k tématu, jednotlivé kapitoly působí vyváženě, nechybí odkazy na literární zdroje. V praktické části mám však výhrady k formulaci hypotéz, která není jednotná. V H3 autorka neformuluje, v čem jsou  adolescenti ovlivňováni vrstevníky a H4 měla začít částí „Předpokládáme, že…“. Pokud se autorka rozhodla pro rozdělení věkové hranice na 15-17 let a na 18-20 let, měla sdělit, na základě čeho tak učinila (nebo podle kterého autora), neboť stávající vysvětlení na str.37 je nedostačující. Další připomínky mám formální, např. nejednotná volba  písma, kdy jednou je uvedená otázka, na kterou měli respondenti reagovat tučně, jinde ne apod. Oceňuji však poměrně velký výzkumný vzorek. 
Celkově lze konstatovat, že forma diplomové práce lehce znehodnocuje předložený text, i když obsahově autorka došla k vcelku zajímavým a optimistickým výsledkům, které jsou výpovědí o tom, že sledovaná dospívající mládež má většinou hodnoty nastavené správným směrem. 

Návrhy k diskusi při obhajobě :

1. Čím si autorka vysvětluje rozdílnost odpovědí v hodnotách ve výsledcích výzkumu na str.40?
2. V čem autorka vidí zásadní odlišnost v typech odpovědí „smysl života spatřuji v rodině a dětech“ a „smysl života spatřuji v partnerském vztahu“ (str.43)?

Závěr:
Práce   je   doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: ........velmi dobře......

V Olomouci dne                                                                                    Mgr.Michaela Pugnerová, Ph.D. 
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