Posudek oponenta

Autor prace: Bc. David Kli¢

Nazev prace: Vliv derivatl prirodnich latek na transkripéni aktivitu jadernych receptort
regulujicich metabolismus xenobiotik

Typ prace*: Diplomova

Jméno oponenta prace: Mgr. Aneta Grycova, Ph. D.

Kritérium hodnoceni Hodnoceni

nelze

A B c D E F hodnotit

1 rozsah prace, vyvazenost rozsahu jednotlivych ¢asti
a jejich strukturovanost X

2 kvalita literarni reSerse (napf. mnozstvi pouzitych
puavodnich pramennych zdrojii, vhodnost vybéru) X

3 naplnéni cili podle zadani prace a poznatkt z
literarni reSerse X

spravnost a uplnost legend u obrazkt a tabulek
4 | (napf. srozumitelnost bez zietele k ostatnimu textu,
vysvétleni znaéek, jednotky uvadénych veli€in) X

spravnost pouzivani citacnich odkazt (napfr.
5 | pfitomnost necitovanych udaji, dodrzovani

jednotného stylu citaci) X
6 vystiznost souhrnu prace v ¢eském a anglickém
jazyce X
7 | graficka uprava textu a obrazku X
8 jazykova a stylisticka uroven, respektovani platné
nomenklatury a terminologie X
9 [volba vhodnych experimentalnich metod X
1 | srozumitelnost a vystiznost popisu pouzivanych
0 | metod X
1. . - . -
4 | Uroven zpracovani experimentalnich dat X
1 [adekvatnost interpretace dil€ich experimentalnich
2 |dat X
1 | diskuze (souhrn ziskanych vysledku a jejich
3 | zaclenéni do kontextu dosavadniho vyzkumu) X
Poznamka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouZit nékteré z Kriterif
hodnoceni, pouzijte sloupec "nelze hodnotit"
Poznamka 2: Hodnoceni ktizkujte
Poznamka 3: Do vysledné zndmky se zapocitavaji jen hodnotitelné polozky
*_ dopliite , bakalaiska“ nebo , diplomova” Znamka A

Konkrétni pripominky a dotazy (moZno pfipojit samostatny list), slovni zhodnoceni pro¢ oponent hodnotil
timto zpusobem (zejména pfi hor$im zndmkovani)

- uvedeno na dalsi strané.



Predkladana diplomova prace je zamérena na studium vlivu derivatQ prirodnich latek na transkripéni aktivitu
aryl uhlovodikového a glukokortikoidniho receptoru, jakoZto klicovych faktori podilejicich se na regulaci
metabolismu xenobiotik. Prace je napsana Ctivé a s minimem preklepU, jednotlivé kapitoly na sebe logicky
navazuji. Jedinym nedostatkem shleddvam rozsah experimentalni prace, kdy je mozna na Skodu, Ze v pripadé
latek modulujicich transkripcni aktivitu AhR a GR nebyla sledovana exprese cilovych gen(, jak na hladiné mRNA,
tak proteinu.

Prosim o zodpovézeni nasledujicich dotaz(:
1. Z jakého dlvodu byl k bunéénym liniim AZ-AHR a AZ-GR pfidavan hygromycin B?

2. Na str. 43 student uvadi, Ze Zivotaschopnost bunék AZ-AHR byla po plsobeni latky KAC-59-F v koncentraci 50
UM sniZzena o 74%, cemuz ale neodpovida graf (obr. €. 9). Prosim o vysvétleni.

3. Student uvadi, Ze studované latky modulovaly transkripéni aktivitu AhR a GR v antagonistickém madu, latka
KST-41 byla identifikovana jako parcidlni agonista AhR. Sohledem na to, Ze slouceninam pfisuzuje
farmakologicky vyznam, pro¢ nebyla dale sledovana exprese cilovych genl (CYP1A1/2 a CYP3A4) zahrnutych
v metabolismu xenobiotik?

Zaveér: praci doporucuji k obhajobé

V Olomouci dne: 7. 8. 2015 Podpis:
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