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Typ prace*: diplomova

Kritérium hodnoceni Hodnoceni
vyborné ;g:;?é dobfe | nevyhovél h:::lz:tit
1 rozsah prace, vyvazenost rozsahu jednotlivych ¢asti a
jejich strukturovanost X
2 kvalita literarni reSerse (napf. mnozstvi pouzitych
puavodnich pramennych zdrojii, vhodnost vybéru) X
3 naplnéni cili podle zadani prace a poznatki z literarni

reSerSe X

spravnost a uplnost legend u obrazkt a tabulek (napfr.
4 | srozumitelnost bez zietele k ostatnimu textu, vysvétleni

znacek, jednotky uvadénych veliéin) X
5 spravnost pouzivani citacnich odkazul (napf. pfitomnost
necitovanych udajl, dodrzovani jednotného stylu citaci) X
6 |vystiznost souhrnu prace v ¢eském a anglickém jazyce X
7 | graficka uprava textu a obrazku X
8 jazykova a stylisticka uroven, respektovani platné
nomenklatury a terminologie X
9 |volba vhodnych experimentalnich metod X
10 | srozumitelnost a vystiznost popisu pouzivanych metod X
11 | droven zpracovani experimentalnich dat X
12 | adekvatnost interpretace dil€ich experimentéalnich dat X
13 diskuze (souhrn ziskanych vysledki a jejich zaclenéni
do kontextu dosavadniho vyzkumu) X

Poznamka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouZit nékteré z Kriterif
hodnoceni, pouzijte sloupec "nelze hodnotit"

Poznamka 2: Hodnoceni ktizkujte
Poznamka 3: Do vysledné zndmky se zapocitavaji jen hodnotitelné polozky
*_ dopliite , bakalaiska“ nebo , diplomova” Znamka V\'/borné

Poznamky k praci:

-V casti Materidl a metodika chybi popis statistického zpracovani dat — napf. postup
hodnoceni elektroforetogramd, jaké softwarové programy byly pouzity a k jakym uceliim.
Zpétné se to projevuje u popisu vysledk( a v diskusi, kde se nékdy uvadi program Cervus,
jindy GenePop. V ¢asti Zdvér se uvadi pouze program Cervus. Prosim o vysvétleni.

- s.31:V casti Vysledky je uvedeno, Ze nékteré lokusy, oznacené v rdmci bakalarské prace jako
polymorfni, nebyly pro genotypovani vhodné pro pritomnost extrabandd a/nebo stutter
bandl. Co bylo diivodem téchto rozdild? Zména extrakéniho protokolu DNA, pouZita
polymeraza....?



- s.40: U popisu tabulky ¢. 6a) chybi popis oznaceni udaji uvedenych v prvnim sloupci. Celkové
neni uvedenad tabulka pfilis srozumitelna.

- s.41: 0znaceni forward primeru modrou barvou neni u lokusu Fhy224 na Zlutém pozadi
¢itelné, vhodnéjsi by bylo napf. podtrzeni sekvence.

- s.47:V tabulce €. 8 neni vysvétlen vyznam ¢isel uvedenych v druhém az Sestém sloupci.

Zaveér: praci doporucuji / nredeperucuji k obhajobé
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