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Poznamka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouzit nékteré z Kriterii hodnoceni,
pouZzijte sloupec "nelze hodnotit"

Poznamka 2: Hodnoceni kfizkujte
Poznamka 3: Do vysledné zndmky se zapocitavaji jen hodnotitelné polozky
‘- doplfite , bakalaFska“ nebo ,diplomova“ Znamka B

Konkrétni pripominky a dotazy (moZno pfipojit samostatny list), slovni zhodnoceni pro¢ oponent hodnotil

timto zpusobem (zejména pf¥i horsim znamkovani)

- uvedeno na dalsi strané.



Predlozena diplomova prace Veroniky Kapustové je tvorena Uvodni literarni resersi na zadané téma a
experimentalni ¢asti, ve které se studentka zaméfila na cytogenetické mapovani dvou vybranych mobilnich
elementU u nékolika zastupcl rodd Festuca, Lolium a pfibuznych obilovin.

V literarnim prehledu (17 stran), ve kterém je citovano velké mnozstvi odborné literatury, studentka
charakterizuje ¢eled Poaceae a popisuje strukturu genomu u této Celedi. Pfevazna ¢ast ivodu je vénovana
repetitivnim DNA sekvencim v obecném pojeti, jejich typlm, funkcim a organizaci v jaderném genomu.
Studentka neopomiji ani vyznam téchto sekvenci v mapovani komplexnich rostlinnych genomu. Posledni ¢ast
Uvodu je zaméfena na mobilni genetické elementy, DNA transpozdény a retrotranspozény, které jsou pro zadané
téma stézejni. Experimentalni ¢ast je vypracovana na 33 stranach a zahrnuje popis pouZitych metod, podrobny
prehled ziskanych vysledku, o jejichZ vyznamu je pojednano v diskuzi.

Z vysledk( prace je patrné, Ze studentka velmi dobre zvladla metodiku a splnila vSechny zadané cile. Hlavnim
cilem prace bylo cytogenetické mapovani DNA transpozénu CL4 z nadrodiny CACTA a pravdépodobného
retrotranspozénu CL38, ktery nebyl v dfivéjSich studiich podrobnéji charakterizovan. Pomoci metody
fluorescencni in situ hybridizace (FISH) byly identifikovany oba tyto elementy a to ve vSech studovanych
druzich. DNA transpozén CL4 pak ve vétsiné pfipadl vykazoval lokalizaci zejména v subtelomerickych oblastech,
naopak retrotranspozén CL38 byl u vSech druh lokalizovan v centromerickych a pericentomerickych oblastech.
Vysledky prace byly obohaceny i o fylogenetickou analyzu, ktera potvrdila jiz dfive zjiSténou pribuznost
elementu CL4 k elementu Caspar taktéz spadajiciho do nadrodiny CACTA. Déle se podatilo potvrdit zafazeni
retroelementu CL38 do rodiny Ty3/Gypsy, skupiny Chromoviridea, o ¢emz se pouze spekulovalo.

V diplomové praci naprosto postradam obecnou charakterizaci metody fluorescencni in situ hybridizace (FISH) —
chybi princip metody, k ¢emu slouzi, typy sond, zptsoby znaceni, modifikace metody apod. Za slabsi ¢ast,
zejména z hlediska jazykového a odborného, povazuji zpracovani podkapitol 4.2.3 a 4.2.7 (str. 35-36, 38-39), ve
kterych dochdzelo k velmi ¢astému opakovani slov, slovnich spojeni a neodbornému vyjadiovani. Pokud jde o
zpracovani tabuli s obrazky metafazi, tak ponékud zmateéné pasobi vyplnéni lichych mist ¢ernymi poli. Ctena¥

v nich ma tendenci hledat chromozomové figury, bohuzel marné. Doporucila bych pohrat si s velikosti obrazku
tak, aby tabule byla kompletni.

| pfes vySe uvedené vytky, diplomova prace Veroniky Kapustové spliiuje vSechny vytycené cile, a proto ji
doporucuji k obhajobé.

K praci mam nékolik dotaz(:

1) V pracije pouze malda zminka o mezirodovych hybridech kostrav a jilk( nazyvanych Festulolium. Mohla
by studentka uvést pfiblizny pocet registrovanych odrid Festulolium zapsanych ve Statni odriidové knize
Ceské Republiky?

2) Obecné je zndmo, Ze hybridizace (interspecificka) a polyploidie jsou klicovymi procesy v evoluci
rostlinnych genomd. Proc se tyto mechanismy vyuZivaji ve Slechténi hospodarsky vyznamnych druht
plodin?

3) Mohla by studentka popsat alespor obecny princip metody fluorescencni in situ hybridizace (FISH)?
4) Metodicky je znaceni sond pro FISH mozZné nékolika zpUsoby. V préci je uvedeno, Ze pouzité sondy byly

pfipraveny pomoci polymerdzové retézové reakce (PCR) a nick-translace. Pro¢ byly zvoleny pravé tyto
zpUsoby znaceni? Jaky je nejzasadnéjsi rozdil mezi témito metodami ve smyslu znaceni sondy?



5) Byly pro cytogenetické analyzy pouzity i syntetické pripravené sondy? Pokud ne tak proc?
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