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V hodnoceni vyuzZijte slovni vyjadreni s respektovanim charakteru a zaméreni prace Body
(teoreticka, empiricka...) 0-4

Vztah tématu prace ke studijnimu oboru ¢i programu, aktualnost problematiky, originalita
prace, spole¢enska potreba prace, ...

Téma prace se vztahuje ke studijnimu oboru socialni prace. Pozadavek aktualnosti a spoleCenské
relevance splfiuje.

Formulace cile prace, jeho vztah k tématu a nazvu prace.

Diplomantka v Gvodu bakalafské prace jasné definovala jeji cil, uvedla vyzkumné otazky a prehledné
prezentovala strukturu textu. Cil koresponduje s tématem prace.

Uroven a kvalita teoretické éasti prace (prehled poznatkii), vztah k cili prace. Vhled autora do
problematiky, domaci a zahraniéni odborné zdroje, vyuziti databazi, prace se zdroji, prameny,...

vzhledem k jejimu profesionalnimu zaméfeni, tj. kapitoly tykajici se asistovaného kontaktu. Je
pochopitelné, ze v téchto kapitolach pfevazuje pravni perspektiva. Ackoli Ize povazovat tuto ¢ast za
kli¢ovou, nesniZuje to vyznam teoretického uchopeni rodiny. Zde ale vidim znaéné nedostatky prace,
které souviseji také s vybé&rem literatury. Diplomantka necerpala z novéjSich sociologickych publikaci,
které by ji umoznily porozumét rodiné, €i spiSe rodinam, v kontextu sou¢asnych socialnich zmén.
Kladeni definic "bez ladu a skladu" a absence kritického pfistupu ukazuje na potiZe, se kterymi se
diplomantka potykala pfi praci s literaturou v daném oboru.

Prespfili§ pozornosti vénovala pravni strance rozvod( a porozvodového usporfadani péce o déti,
naopak malo interakci rozvadéjicich se a rozvedenych rodi¢l v riznych typech porozvodové péce.
Pomérné povrchné je zpracovana kapitola o postojich. Stézi plati diplomant€ino pfesvédceni, ze "tato
kapitola pomUze lépe pochopit zmény v ramci asistovanych kontakt(". (Uvédomuje si autorka prace
metodologické obtize vazici se k vyzkumu postoju?)

Vyzkumna otazka, hypotézy, ... a jejich vztah k teorii a metodé prace, popis metody, vyuziti
adekvatnich metod a technik zpracovani (analytickych, vyzkumnych, statistickych, jinych), ...

Vztah vyzkumnych otazek, tak jak byly formulovany, k cili "identifikovat postoje klientd k asistovanym
kontaktim" neni zcela jasny. (Viz vyzkumné otazky: Z jakého impulzu byla nejcastéji zahajena
realizace asistovanych kontakt(? Jaké cile asistovanych kontaktt voli klienti RKVC Emcécko... v
individualnich planech nejCastgji?) Vyse jsem jiz upozornila na problemati¢nost vyzkumu postojd. V
praci nejsou uvedeny hypotézy, proces operacionalizace. (Mze byt kvantitativni vyzkum bez
hypotéz?) Pfi analyze dokumentl se vzhledem k jednoduchému "zadani" (snad) mohla bez
operacionalizace obejit, v dotazniku se vsak jeji absence negativné projevuje. Jestlize prevzala hotovy
nastroj sbéru dat (piSe, Ze se jedna o dotaznik spokojenosti, ktery vyplfiuji klienti pfi ukonéeni aktivit),



prevzala ho i s jeho nedostatky a s dopady na validitu vyzkumnych zjisténi. (Napf. jak byla definovana
"spokojenost”, "odbornost", "délka AK" atd. tviircem techniky — a jak je pochopili respondenti? Je
respondentim znamo "nastaveni individualnich podminek AK" a znaji "pravidla AK", k nimz se méli v
dotazniku vyjadrit?)

Zpracovani vysledki prace, interpretace vysledka...

Formulace zavérd musi zfetelné zohlednit skute¢nost, Ze v dotaznikovém vyzkumu byla vyuzita data
od velmi malého poctu klientd.

Diskuse prace, zavéry prace, prinos prace (teoreticky, empiricky, metodologicky, prakticky, ...)

Zaveér prace by mél byt promyslenéjsi, diplomantka v podstaté nepokrocila dale za shrnuti, které
uvedla v pfedchozi kapitole. Souc¢asti zavéru mohl byt i navrh na Upravu dotazniku spokojenosti
klientd, aby "méfil, co méfit ma" a byl uziteény pro praxi AK.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, struktura prace,
graficka uprava prace, dodrzeni publikaéni normy...

K témto posuzovanym strankam prace nemam zadné kritické vyhrady.

Celkové hodnoceni prace a jeji specifika, nové trendy ...

Vedouci prace hodnoti i spolupraci se studentem (Cetnost konzultaci, samostatnost zpracovani,
iniciativa a zajem autora o kvalitni zpracovani, spolutcast na vyzkumnych, rozvojovych projektech,
apod.).*

Pfes uvedené nedostatky prace splfiuje naroky kladené na tento typ kvalifikaénich praci.

Poznamky,
dopliky
posuzovatele:

1. Jak se diplomantka stavi ke konstatovani: Rodina je zakladem stéatu, kdy stat o
onu rodinu pecuje véemi moznymi prostfedky, kdy bez zdravé rodiny nemuze
Otazky k byt zdrava ani spole¢nost sama (Keller, 2003).
obhajobé:

2. Jaky je vyznam teoretickych vychodisek pro empiricky vyzkum, resp. jaké je
"misto" teorie v kvantitativnim vyzkumu?

3. Jak by upravila dotaznik spokojenosti?

Body
celkem




Hodnoceni celkem:

Praci doporucuji k obhajobé

Navrh klasifikace prace: D

Datum: 14.5.2020

Podpis: gz—-—{

BODY NAVRH KLASIFIKACE
27 a vice A Miniméalné dva body v kazdé poloZce
23 az 26 B Miniméalné jeden bod v kazdé poloZce
19 az 22 C Minimalné jeden bod v kazdé poloZce
15az 18 D Maximalné jedna "nulova" polozka
11 az 14 E Maximalné jedna "nulova" polozka
10 a méné F Vice jak jedna "nulova" polozka

V pfipadé snizovani poctu bodud pfi hodnoceni jednotlivych kritérii je tfeba snizeni vysvétlit slovné u
pfislusného hodnoceni, zejména u ,0“ a nasledné promitnout do celkového hodnoceni prace.



