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Diplomantka předložila svou diplomovou práci o rozsahu 48 stran čistého textu. Svým rozsahem práce splňuje kritéria stanovená směrnicí děkanky PF UP č. 2/2010 (dále jen „směrnice“). Předložená práce splňuje i další náležitosti stanovené směrnicí, včetně citační normy.  

Práci diplomantka rozdělila vyjma úvodu, závěru, seznamu použitých zdrojů, seznamu použité literatury, shrnutí a seznamu klíčových slov v českém a anglickém jazyce, do osmi kapitol, kdy některé dále rozděluje do podkapitol. Diplomantka zvolila členění do několika méně obsáhlých kapitol, v nichž se věnuje jednotlivým problematickým otázkám, se kterými se v současné době potýká česká právní úprava asistované reprodukce. Proti tomuto rozčlenění nemám výhrad, neboť práce přináší na pozadí judikatury ESLP k jednotlivým aspektům řadu podnětů k zamyšlení, byť mám za to, že především první kapitola mohla být pojata šířeji, nikoli toliko na necelých dvou stranách.

Diplomantka si pro svou práci vybrala téma, které lze považovat za velmi aktuální. Institut asistované reprodukce je v současné době českými páry pro rozšířenou neplodnost často využíván, přičemž ve většině případů jsou širokou veřejností diskutovány především etické aspekty této problematiky. Kladně tak hodnotím snahu diplomantky upozornit na závažné nedostatky v české právní úpravě. V rámci tohoto institutu je však v rámci právní analýzy nutné současně zhodnotit právě také aspekty etické, tento rozbor např. v kapitole čtvrté absentuje.
Vzhledem k tomu, že autorka přidává vlastní vhled na danou problematiku, a to zejm. prostřednictvím dílčích závěrů v každé kapitole, lze tvrdit, že cílům vytyčeným diplomantkou v úvodu práce se diplomantce podařilo zdárně dosáhnout. Její argumentace byla přesvědčivá, byť v některých pasážích se jednalo o závěry velmi stručné, bez zohlednění etického aspektu problematiky (viz výše). Při psaní práce pracovala s dostupnými zdroji nejen ve formě předmětných soudních rozhodnutí, která jsou podrobena analýze, ale též ve formě monografií, časopiseckých článků aj.
Po formální stránce je práce na odpovídající úrovni. Diplomantka pečlivě odkazuje na odbornou literaturu a judikaturu. Předložená práce je prosta gramatických chyb a překlepů.
Diplomová práce je čtivá a svým obsahem odpovídá nárokům na tento druh absolventské práce. Předložená práce naplňuje předpoklady na tento druh prací kladených a prokazuje schopnost diplomantky samostatně vědecky pracovat, kriticky analyzovat právní regulaci a prezentovat vlastní závěry – byť v některých místech práce postrádám hlubší a komplexnější analýzu. 

Na základě výše uvedeného doporučuji předloženou diplomovou práci k ústní obhajobě s předběžným hodnocením B - C. O konečném výsledku rozhodne ústní obhajoba. Při ústní obhajobě nechť se diplomantka vyjádří k následujícím tématům:
- jaká konkrétní zákonná ustanovení by diplomantka za současného stavu navrhovala novelizovat?
- jak se diplomantka staví k institutu právní ochrany embrya?
V Olomouci dne 20. 5. 2017








__________________________

    JUDr. Ondřej Šmíd, Ph.D.
PAGE  
2

