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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor prace:  Bc. Jana Brhelova
Obor: Regionalni geografie

Ndzev price:  Hamotvé mapy pro mésto Opava

Hodnoceni:

Maximalni Udéleny

Obsahova stranka prace . i . X
pocet bodit | pocet bodit

Metodika (stanoveni cild, vybér metod) 10 10
Struktura prace (vnitini vyvaZenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 3
Prace s literaturou a dalsimi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 12
Tvirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 20
Zhodnoceni dosazenych vysledkd, splnéni cilti a pfinos prace 20 19
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 9

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tipravu prace vcetné citacnich norem 10 10
Esteticka tprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnoceni prace 100 92

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (8274 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady prace:

Jednoznaénym kladem prace je zajimavé téma a rovnéz aplikacni presah vysledki prace. Nutno
podotknout, Ze v ramci prace fyzicky vznikly dvé hmatové mapy metodou 3D tisku, které byly
nasledné testovany a prfipominkovany cilovou skupinou uzivatel. Volba metod a postupu
v praktické ¢asti je chvalihodna.

Nedostatky v prdci:

Pfes originalitu a vysledky, kterd prace pfinasi, mam nékolik formalnich pfipominek a obsahovych
poznamek.

- prace je misty psana az vypravécim stylem - v textu se objevuji vzletné otazky typu "...A co fici na
zavér?", dale neni sjednoceno jmenovani osob, se kterymi autorka béhem psani pfisla do styku - napft.
se tak setkdvame s Ing. Danou Fuxovou, poté pani Fuxovou ¢i Pani Danou...nékteré osoby jsou zde
uvadény s titulem, jiné bez. Ackoliv chapu autorcino zapaleni a nadSeni k dané problematice, nevidim

dtivod, pro¢ by soucasti priloh meély byt certifikaty autorky o absolvovani kurzu o prostorové




orientaci osob se zrakovym postizenim a s tim souvisejici kapitolu 3.2.1 o osobni zkusenosti z tohoto
kurzu, ktera je spiSe reportazniho charakteru véetné liceni zajimavych "zazitk(i", a tématu hmatovych
map se pfimo netyka. Uvedena pasaz, psana subjektivnim zptisobem, narusuje celkovy koncept jinak
zajimavé prace. Dovolim si tvrdit, Ze by bohaté postacilo v ivodu zminit skutecnost, Ze autorka tento
kurz absolvovala a je tak do problematiky vice zasvécena.

- v praci se misty objevuji neortodoxni pojmy a terminologicka spojeni a prosim o jejich vysvétleni str.
19 "tplna rovina", str. 44 "vodni prehrady" jako pfiklad vhloubeného reliéfu, str. 75 "leva strana"

namésti v mapé, str. 95 vznikl "cenzus”, Ze chodniky byt nemuseji

- celd kapitola 5 a c¢astecné i 6 by dle mého ndzoru méla byt soucasti kapitoly 3 Metodologie, nebot
obsahuje stéZejni metodické informace o tvorbé a testovani vyslednych map. Kapitola Metodologie tak

mohla byt cela umisténa az za Teoretickymi vychodisky, coz by bylo logické (reSerse -> vybér metod)

- kapitola Diskuse je spiSe interniho charakteru, chybi srovnani dosazenych zjisténi s odbornou
literaturou, ackoliv ji v ceském jazyce neni vyraznéjsi mnozstvi, v zahrani¢nich publikacich tykajicich
se "tactile maps" by zajisté mohlo byt mnoho zajimavych namétt a informaci pro komparaci

- metodologii i vysledkéim testovani by sluselo grafické schéma, které by c¢tenafi umoznilo 1épe se
v postupu tvroby hmatové mapy zorientovat, nebot v textu se obejvilo velké mnozstvi informaci, jez

se v nékterych pasazich opakovaly

- otazka €. 4 pro testovaci skupinu (Je centrum meésta velké nebo malé?) je dle mého nazoru vyrazné
subjektivni a byla by problematicka i pro intakini testovaci skupinu, vzdy prece zalezi na tom, s ¢im
velikost porovnavame, k ¢emu ji vztahujeme...

- nékteré obrazky maji velmi nizkou kvalitu a kazi dojem z prace (napft. 9 a 10)

- posledni poznamku povaZzuji za stézejni. Autorka prace zminuje pohled na danou problematiku
pohledem kartografie a specialni pedagogiky, ale kde je geografie, ptam se? Jak mtize k dané
problematice prispét geografie, ¢i mtize viibec prispét? Chybi mi zde zaramovani této problematiky
do realizovanych geografickych vyzkumi a obecné rtizného pojeti a percepce "prostoru” v geografii.
V praci nejsou zminovany geografické studie, jez se tykaji oblasti tzv: geografie znevyhodnénych. Na

MU v Brné se této problematice dlouhodobé vénuje skupina kolem dr. Osmana.

Otazky k obhajobé:

viz vyse

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou A.

V Olomouci 1.5.2019
Mgr. Jindfich Frajer, Ph.D.
oponent prace



