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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	
	x


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	
	x

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	x
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	
	x

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	
	x

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	
	x

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	
	x

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	
	x

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	
	x

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	
	x


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	
	x
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	
	x

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	
	
	x

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	x
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	x

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Autorka si zvolila téma, které je nejen zajímavé, ale také i velmi důležité. V teoretické části diplomové práce je popsáno fungování zdravotnické záchranné služby, vzdělávání zdravotnických záchranářů. Jsou vymezeny základní terminologické pojmy k problematice mimořádných událostí, autorka popisuje průběh řešení mimořádných událostí z pohledu zdravotnických záchranářů. V této části odkazujete na předpis č. 374/2011 Sb., a předpis č. 96/2004 Sb., nejedná se předpis, ale o zákony! V tabulkách č. 1, 3, 4 a obrázcích č. 1, 3, 5, 6,7 není přesně uveden odkaz na zdroj, stránku atd.
Empirická část je realizována formou kvalitativního výzkumu. Studentka si stanovila pět cílů, pět výzkumných otázek. Autorka popisuje, jakým způsobem realizovala pilotní studii, nebývá zvykem detailně seznamovat s pilotáží. Následně analyzuje výsledky. Jejich analýza a interpretace odpovídají spíše charakteru bakalářské práce. Pozitivně hodnotím snahu o doplnění návrhů na zkvalitnění výuky v dané oblasti. V části diskuze uvádí autorka dohledané studie, kdy se jedná o vysokoškolské práce k danému tématu, neprovádí komparaci se svými výsledky. Jako hlavní nedostatek empirické části považuji v  diskuzi uvádět výsledky další části výzkumu (ankety), kterou realizovala u studentů. Seznamuje s výsledky studentů „analyzuje“ s výsledky pedagogů. Autorka průzkumnou část měla rozdělit na dvě části, část kvalitativního výzkumu, část kvantitativního, výsledky samostatně analyzovat a poté v části diskuze analyzovat s pracemi jiných autorů. Studentka jen částečně prokázala schopnost řešit dílčí úkoly v rámci diplomové práce. V diskuzi neprokázala schopnost zhodnocení a porovnání výsledků zjištěných v šetření s odbornou literaturou a nevyužila zcela srovnání se šetřeními podobného charakteru. Jsem přesvědčena, že existuje dostatečné množství zdrojů, které mohla autorka v této kapitole využít.
V diplomové práci je nepoměr mezi teoretickou a empirickou části. Teoretická část má 52 stran, empirické části je věnováno 25 stran. V práci se nacházejí gramatické chyby, na str. 18 jsou ústavy a fakulty psány malými písmeny. Práce nevyhovuje stanoveným kritériím, působí dojmem nedostatečné časové dotace, neznalosti z oblasti vědecko-výzkumné.

Závěr: Předkládaná diplomová práce nesplňuje požadavky na ni kladené.
Práce  je/není doporučena k obhajobě.
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