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Hodnoceni': 1 2 3 4 5
1. DodrZeni tématu O O 0 0 X
2. Schopnost formulovat predmét, cile a zavéry prace O 0O 0 0 K
3. Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu
, . . , o o o o X
vyzkumu a nésledné syntézy
4. Interpretace a argumentace, prace se sekundarni literaturou o o 0o o ®
5. Struktura, logické usporadani vykladu o o 0O 0O X
6. Bibliograficky a poznamkovy apardt, jednotny zptisobcitaci O O O O X
7. Formalni a stylisticka Gprava o o 0O 0O X
8. Jazykova spravnost o O 0 X O
9. Vyuzitelnost vysledkl prace O O 0 K 0O

Celkem bodi: 43

10. Pripominky:

Diplomova prace je velmi vhodné zadand (dil¢i téma a postup od funkce k form¢ vyjadieni) i
zdarng zpracovana. Autorka ma jasnou koncepci, jeji argumentace je struéna a vécna, text je
vyvazeny v Casti teoretické i praktické. V teoretické ¢asti autorka zapojuje do textu odkazy na
odbornou literaturu Gcelné, v praktické analyze je patrny jeji cit pro pomezni jevy tohoto
tématu i cit pro kontext a situaci. Jednotlivé kapitoly prace (napf. uvod, zavér, resumé) jsou
vhodné feSeny. Vétsi prehlednosti prace by pomohlo souvislé Cislovani kapitol teoretické 1
praktické casti (nyni I, Il, pak vZdy 1, 1.1 atd.) a uvedeni Ceské a ruské odborné literatury
v bibliografii zvlast. V interpretaci materialu by autorce pomohla i teorie piimych a
nepiimych feCovych akti, bohuZel se o ni nezminuje.

11. Naméty do diskuze:

a) na s. 30 se autorka dopustila zjevné chyby, srov.: konstrukce se slovesem v imperativu
Nenastupovat!

b) V nekterych pomeznich piikladech bych rada na obhajob¢ slySela autor¢in nazor, napt.:

- S. 38 (2.1.2) — zékaz Monuams! - Nemluvit! - podle m¢ se v rustiné jedna spiSe o silny
ptikaz

- 5. 31 (1.1.7/8) — Ilpocvba: ne chumatime..., I[Ipocvba ne dpocams:. autorka hodnoti jako
zékaz konstrukce se substantivem «nipocvba» €1 slovesem «nipocum». Domnivam se, ze
sémantika zdkazu nevyplyva z téchto komponenti, ale ze zdporného slovesa, které nasleduje
(srov. 1.2.6 — zaporné prosby v ¢esting).

c) Autorka v praci uvadi zajimavy prakticky material. Jak ziskavala ptiklady pifimo od

! policka ,,1 — 5° jsou zaskrtavaci. Po dvojitém kliknuti mysi na konkrétni policko se objevi okno, na jehoz druhém fadku
prosim zvolte moznost ,,zaskrtnuto*“. Hodnoceni ,,1 — nejhorsi, ,,5° — nejlepsi.



studenti na stazi v Kostrom¢? Jaky kontext a zadani studentim poskytla?
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