Katedra geografie | Pfirodovédecka fakulta | Univerzita Palackého v Olomouci

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor priace:  Bc. Adam Stodalka
Obor: Regionalni geografie

Nizev price: ~ Kurdové - jeden ndrod, nékolik statii: srovndani postaveni kurdské mensiny v Turecku,
Syrii, Irdku a Iranu

Hodnoceni:

Maximalni Udéleny

Obsahova stranka prace . . . X
pocet bodit | pocet bodit

Metodika (stanoveni cild, vybér metod) 10 9
Struktura prace (vnitini vyvaZenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 4
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 13
Tvirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 18
Zhodnoceni dosazenych vysledkd, splnéni cilti a pfinos prace 20 19
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 5

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tipravu prace vcetné citacnich norem 10 10
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnoceni prace 100 87

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65b.), E (64-55b.), F (54 nebo méné b.).

Klady praice:

Prace se zabyva zajimavym a zdroven slozitym tématem, jakym je situace ohledné Kurdh v oblasti
Stfedniho vychodu. Pfesto, Ze je v soucasnosti situace v regionu dosti nepfehledna a dynamicka, autor
se studované problematiky uchopil svédomité, orientuje se v politické situaci a pfedlozeny text

plisobi velmi konzistné a ¢tivé. Kvituji pouziti pocetného souboru zahranicni literatury.

Nedostatky v prdci:

Pfesto, ze je prace zdafila, mam nékolik pfipominek, které jsou vsak spiSe podnéty pro autora,
v pfipadé, Ze by s praci mél jesté dalsi plany.
- hodnotit pfinos prace v kapitole "Cile prace" neni pfili§ vhodné, dany odstavec by se lépe vyjimal

v zavéru




- vpraci chybi kapitola "Diskuse" - uvédomuji si, Zze vzhledem k pouzitym metodam (pfevazné
reSersni a deskriptivni) se muze jevit jako nadbytecna, ale minimdlné zhodnoceni autorovych
vysledki s citovanou literaturou a kritické zhodnoceni zdroja by si zaslouzilo pozornost (ackoliv je
dikuze zdrojti feSena v prehledu literatury, logicky by méla nasledovat také po vysledcich prace)

- kapitola "Metody prace" by si mozna zaslouzila samotnou kapitolu a ne pouze podkapitolu

- autor si ve svém vyzkumu stanovil pomérné pocetny seznam hypotéz - nevim zda je toto oznaceni
na misté, nebot hypotéza by méla byt jednoznacné potvrzena ¢i zamitnuta (nejlépe matematickym
podlozenim), obrat ze zavéru (s.84), ze hypotézu nelze jednoznacné potvrdit je ponékud povrchni -
spiSe bych navrhoval, nastolit si vstupni teze ¢i vyzkumné otazky a nikoliv hypotézy.

v oy

- k prehledu citovanych zdrojii mam nékolik poznamek - Pro¢ autor nepouzil také relativné "Cerstvé"
knihy o historii regionu z edice NLN: D&jiny Iranu (2014), D&iny Turecka (2014), D&jiny fraku (2013).

- autor uvadi, Ze zdroji z ¢eské provenience je poskrovnu, avSak vzhledem k aktualnosti tématu se
logicky objevuji odborné i popularizujici ¢lanky, které do prace nebyly zahrnuty napt. Cerného ¢lanek

v Geografickych rozhledech (2016), p¥ipadné ¢lanek Routila (2018) v Dé&jinach a Sou¢asnosti.
- chvalim autora za vyuziti vyhledavace EBSCO, dalsi ¢lanky by autor nasel pfimo v databazi WoS

- NEJZASADNE]SI nedostatek préce, za ktery jsem v hodnocenti strhl nejvice bodd, je grafick4 tprava
- konkrétné provedeni map a plankt, které byly kompletné prevzaty z citovanych zdrojii a ja se ptam
pro¢, kdyz absolvent oboru RG ma vSechny dovednosti k tomu aby si vytvofil mapy sam a v lepsi
kvalité. Jejich kombinaci by navic mohla vzniknout dalsi pfidana hodnota a také vyplynout nové

skutecnosti.

Otdzky k obhajobé:
viz vyse
1) Jak to bylo s tureckou omluvou v roce 2011 za Dersimsky masakr?

2) V ¢em prakticky spociva a jak byla v praci vyuzita :metoda kritického pfistupu k informacim" (s.
15)?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou B.

V Olomouci 21.1.2019
Jindfich Frajer

oponent prace



