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1. Identifikovani problémové oblasti prace ano jen Castecné ne
Prace v ramci identifikace problémové oblasti uvadi, X

analyzuje, srovnava a hodnoti vybrané relevantni teorie a
vysledky empirickych vyzkumi dané problematiky

2. Cile prace ano jen Castecné ne
Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou X

problémovou oblasti

Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni dil&i cile, X

jimz odpovida jeji struktur

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné X

Stanovené cile byly naplnény X

3. Teoreticka vychodiska prace ano jen ¢astecné ne
Prace definuje ¢i konstruuje klicové teoretické kategorie na X

zakladé analyzy, komparace a hodnoceni aktualniho stavu
zkoumani dané problematiky

Definované klicové kategorie zakladaji a vymezuji teoreticky X

ramec diplomové prace

Téma je naro¢né na zpracovani teoretickych poznatku X

Autor vychazi z primarnich zdrojl X

Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroji X

Autor pouziva a cituje zahraniéni odbornou literaturu X
Teoretické kategorie vymezené autorem koresponduji X

s vybé&rem metod a postupu v praktické ¢ast prace

4. Prakticka ¢ast prace ano jen Castecné ne
Autor vhodné voli metody a postupy s ohledem na tematické X

zameérfeni prace

Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani X

empirickych dat

Autor provadi hodnoceni efektivity pouzitych metod a postupt X

ve vztahu ke zkoumanému problému

Autor dostatecné prezentuje vysledky empirického vyzkumu X

Autor vyvozuje platnost zavérd s ohledem na zjisténé udaje X

Autor interpretuje vysledky empirického vyzkumu ve vztahu X

k sou¢asnému stavu zkoumani dané problematiky

Prakticka €ast je naro¢na na sbér a zpracovani empirickych X




dat

5. Formalni nalezitosti ano jen Gasteéné ne
Prace je logicky usporfadana X

Prace ma pfiméfenou stylistickou uroven X

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citaéni normou X

Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, grafq, X

tabulek, pfiloh atd.)

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen ¢asteéné ne

Vhodnost vybéru tématu s ohledem na studijni obor X

7. Pripominky a otazky k obhajobé:

Pfedkladana prace studentky Veroniky Kalasové se zaméfuje na zpracovani velmi t&zkého tématu,
a to jak s ohledem na sbér teoretickych, tak také praktickych poznatk(. Studentka se vSak s témito
obtizemi vyrovnava takfikajic se cti a prace je az na par stylistickych, gramatickych ¢&i formalnich
nedostatk( velmi kvalitnim vystupem jejiho ,badani“ v dané oblasti.

Studentka si pro svou praktickou ¢ast, ktera navazuje na prehledné zpracované teoretické poznatky,
zvolila vhodnou metodu Setfeni a vystupl do prace, jedinym relativné velkym nedostatkem praktické
Casti prace (a vlastné celé DP) shledavam nedostatek vlastnich shrnujicich a analyzujicich
.myslenek”, které by se mohly objevit nejen v jednotlivych kapitolach, jako souéast analyzy zdroja, ale
hlavné v kapitolach Diskuze a Doporuceni pro praxi.

Otazky k obhajobé:
1. Jak byste kratce zhodnotila pfinos prace s ohledem na jeji praktické vyuziti napf. pro rozvoj
a posun dal$iho pfed€asné narozeného ditéte (tak aby z daného mohli ¢erpat napf. rodice)?
2. Necerpala jste se zahraniéni literatury — je tedy mozno se k dané oblasti obratit na zahrani¢ni
zdroje? (pokud ano, par jich uvedte)
3. Co pfinesla prace Vam osobné&? Co na jejim zpracovani bylo pro Vas nejobtiznéjsi, pfipadné

Zaver:
Prace je doporuéena k obhajobé.
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