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(hodnoceni: zvolenou kategorii hodnoceni oznacte x)

s vybérem metod a postupli v praktické ¢ast prace

1. Identifikovani problémové oblasti prace ano jen ne
Castecné
Prace vramci identifikace problémové oblasti uvadi,
analyzuje, srovnava a hodnoti vybrané relevantni teorie X
a vysledky empirickych vyzkuma dané problematiky
2. Cile prace ano jen ne
Castecné
Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou X
problémovou oblasti
Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni diléi cile, jimz «
odpovida jeji struktur
Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné X
Stanovené cile byly naplnény X
3. Teoreticka vychodiska prace ano jen ne
CasteCné
Prace definuje ¢i konstruuje klicové teoretické kategorie na
zakladé analyzy, komparace a hodnoceni aktualniho stavu X
zkoumani dané problematiky
Definované klicové kategorie zakladaji a vymezuji teoreticky X
ramec diplomové prace
Téma je narocné na zpracovani teoretickych poznatkd
X
Autor vychazi z primarnich zdrojl
X
Autor pracuje s aktudlni odbornou literaturou a zdroji
X
Autor pouZiva a cituje zahrani¢ni odbornou literaturu
X
Teoretické kategorie vymezené autorem koresponduji X




4. Prakticka cast prace ano jen ne
¢astecné

Autor vhodné voli metody a postupy s ohledem na tematické X

zaméreni prace

Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani X

empirickych dat

Autor provadi hodnoceni efektivity pouzitych metod X

a postupl ve vztahu ke zkoumanému problému

Autor dostateéné prezentuje vysledky empirického vyzkumu X

Autor vyvozuje platnost zavérQ s ohledem na zjisténé Udaje X

Autor interpretuje vysledky empirického vyzkumu ve vztahu X

k sou¢asnému stavu zkoumani dané problematiky

Prakticka ¢ast je naro¢na na sbér a zpracovani empirickych dat X

5. Formalni nalezitosti ano jen ne
Castecné

Prace je logicky usporadana X

Prace ma primérenou stylistickou Uroven X

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citaéni normou X

Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, graf(, x

tabulek, pfiloh atd.)

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen ne
CasteCné

Prace rozviji zakladni zaméreni profilu absolventa X

Prace podporuje budouci uplatnéni absolventa v daném X

oboru

V praci je prezentovan vlastni nazor autora X

Koncepce prace poukazuje na samostatnost pfi zpracovani X

7. Pfipominky a otazky k obhajobé:

Pripominka 1. Prace je standardné zpracovana s rliznou mirou chyb pravopisnych, stylistickych, estetickych
a formatovacich, napft. s. 8. absence uvozujicich vét mezi rGznymi Urovnémi nadpisg, s. 8.
kratka vs dlouha pomlcka, s. 10. pismeno iks misto symbolu pro krat, s. 10. absence mezery
mezi Cislem a pismenem, nejednotnost poctu desetinnych mist u procentualnich udaj
v textu prace (pf. s. 11. dvé, s. 12. zadné, s. 13. jedno), s. 14. absence mezery oddélujici
tisicovy rfad u ¢iselnych udaj(, s. 18. nesvazana spojka s dalsim fadkem (obdobné s. 21.
predlozka a také Cislo), s. 42. Ciselné rady v tabulce nejsou zarovnany pod sebou, s. 44. od
tabulky €. 4 je odliSny font pisma v prvnim sloupci, s. 46. a 47. v pfipadé pokracovani tabulky
na dalsi strané neni zkopirovano jeji zahlavi.

Pfipominka 2. Neni definovan cil prace. Na jeho misté je vyzkumna otazka a z ni vychazejici dil¢i cile.
Pfedmét zkoumani je ve vyzkumné otazce skryty.



Pripominka 3. Nazev kapitoly, respektive subkapitoly, s ndzvem pfislusné vyhlasky postrada smyslu. Napfr.
s. 36.

Pfipominka 4. Obdobné jako predchozi pfipominka téZ postrada smyslu subkapitola v délce jedné véty.
Rovnéz napt. nas. 36.

Pfipominka 5. V kapitole 4, zejména v subkapitole 4.1, dochazi ke zdvojeni informaci, tzn. v textu i v tabulce
jsou uvedené stejné Udaje a nejedna se tedy o komentar k tabulce.

Pfipominka 6. Citace v Referenc¢nim seznamu neodpovidaji citacim v textu prace, kde je uvedena forma
citovani autor-date.

Pfipominka 7. Kladné hodnotim velky pocet zahrani¢ni literatury.

Otazka 1. Strucné popiste pridanou hodnotu Vasi diplomové prace.

Otazka 2. Mély prislusné vyzkumné skoly zdjem o zpétnou vazbu ohledné vysledk( vyzkumu.

Otazka 3. Zda byste po zkuSenostech z celkového sepsani prace uchopila zpracovdvané téma stejné nebo
jinym zplGsobem, popfipadé jak.

Diplomova prace byla zkontrolovana vysokoskolskym systémem pro odhalovani plagiat( kvalifikacnich praci
Theses.cz s negativnim vysledkem a nebyla u ni zjiSténa shoda s jinymi pracemi, kterd by zakladala
odlvodnéné podezieni z porusovani autorskych prav.

Zaveér:
Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupeni: C

VOlomoucidne 12.1.2021 et
oponent diplomové prace



