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	1. Cíl -záměr práce
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	cíl a záměr nestanoven 
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	2.  Náročnost tématu na
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	značně 
	dostatečně 
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	 rozvíjí dílčí část formování profilu absolventa
	
	X
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6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Umění bývá často definováno svým vztahem k přírodě. Kresby Vladěny Ševčíkové, inspirované rostlinami v různých fázích růstu během ročních období, autorčin vztah k přírodě potvrzují. Název diplomové práce Číst přírodu převzala diplomantka ze stejnojmenné knihy o Paulu Cézannovi, kterou napsal Stanislav Kolíbal. Teoretická část je věnována stručné charakteristice pojmu příroda, historii a současnosti krajinomalby, zejména pak výtvarným umělcům Paulu Cézannovi a Georgii O Keefe, rovněž pak akčnímu umění.

Stěžejní, nejpůvodnější část d.p. tvoří soubor velkoformátových kreseb uhlem a barevným pastelem na bílý papír. Stylizované, zvětšené tvary pupenů, listů, květů a plodů jsou tvořeny liniemi, obměňovanými ve své sytosti a šířce. Tvary působí jemně plasticky. Všem kresbám je společné promyšlená, dynamická kompozice zjednodušených tvarů.

Pojednávání o historické a současné krajinomalbě, o jejich některých představitelích nepřesahuje běžnou studentkou úroveň práce s odbornou literaturou. Ku prospěchu věci je zde využito hojně citací. Některým obecným by prospělo bližší osvětlení/např. Myšlenky P. Cézanna nabádají k velmi podrobnému zkoumání přírody…. Co zde znamená podrobně zkoumat přírodu? V textu se objevují také nejasná svým někdy i chybná tvrzení. Domnívám se, že autorka volila nevhodná slova a slovní spojení a nevěnovala mnoho pozornosti stylizaci. Uvádím několik příkladů:“realistická krajina“, vymýšlet další objevy“, „Kresby prováděl dvojího druhu“: Ty, které viděl v přírodě…“,“…J.Constable a W. Turner, kteří se také považovali za předchůdce impresionismu…“

Didaktická část zahrnuje teoretickou přípravu diplomantky pro výuku výtvarné výchovy v 7. a 8. třídě /v každé jen po dvou vyučovacích hodinách/, její hodnocení průběhu a výsledků práce s žáky a reprodukce žákovských prací pod jejím vedením vzniklých. Pro zajímavá témata Zahrada snů a Krajina mé ruky – podněcující představivost a fantazii – zvolila autorka příliš mnoho úkolů: seznámit žáky se světovou a českou krajinomalbou, rozvíjet abstraktní myšlení, zdůraznit význam přírody, použít méně žáky užívanou techniku malby temperou, malovat v kolektivu, pozorovat ruku a uvědomit si její význam… Výše uvedené úkoly by se daly účinněji plnit ve větším počtu vyučovacích hodin.

Otázky k obhajobě:

1. Zvolila jste zajímavý název d.p. „Číst přírodu“. Co tento název pro Vás znamená?

2. Jaký vztah k přírodě /dle Vašeho názoru/ může mít výtvarný umělec, čeho si v přírodě všímá /na rozdíl od jiných profesí/, kterou „stránku“ skutečnosti se inspiruje?

3. Jak ovlivňuje dílo P. Cézanna Vaši kresbu?

Závěr:
Práce  je -   doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: ..velmi dobře ..................................

V Olomouci dne                                                                                    Mgr. Inge Kosková  14.5.2007...............................................
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