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Témata pro obhajobu, pribéh obhajoby:

1. Je mozné aplikovat model pouZity v diplomové praci pro analyzu vtipt o autoritach
k vysvétleni komiky tzv. wellerisma?

2. Co je zndmo o vzniku vtipQ, o jejich autorech (vzhledem k tematice aj.)?

3. Analyzované vtipy o autoritach se tykaji ucitell/profesord, Iékard, policistd a ¢isnika.
Jsou to jediné nebo nejlast&jsi autority, které se v pouZitych souborech vtipl vyskytly?

4. V diplomové praci je vysvétlen rozdil mezi stereotypem a predsudkem. Jak s témito
pojmy souvisi pojem postoj?

Citi-li konzultant ¢i oponent potiebu vyjadFit se k praci ¢i k prtibéhu obhajoby
verbalné, necht tak prosim uéini zde (pFip. na pFilozeném archu)

Diplomova prace svédc¢i o velmi dobré obeznamenosti autorky s odbornou literaturou
tykajici se teorii humoru, vtipu jako druhu textu, lingvistické pragmatiky - zejména
konverzanich maxim a jejich porudovani v rlznych kontextech. Predstavenou teorii
diplomantka presvéd¢ivé aplikuje pti analyze 60 vtipd, kterd zohledfiuje typ porudené
maximy, miru porudeni a (ne)zamérnost, vzajemné postoje aktérl a jejich adekvatnost
ve vztahu kjejich rolim aj. V pfipadé alternativnich interpretaci hodnoti jejich
pravd&podobnost. V zavéreéném srovnani vysledkd analyzy &ty tematickych skupin vtipl
jsou dobre patrné shody a rozdily mezi nimi. Po jazykové a formalni strance je prace na
vyborné urovni. Jako podnétnou pro dal$i zkoumani (jinych fiktivnich dialogti, b&zné
komunikace) ji bez pripominek doporucuji k obhajobé.
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