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ABSTRAKT

Diplomové prace zkouma postaveni kurdské menSiny v Turecku. Piedevsim je
analyzovan postoj turecké vlady vuci kurdské mensSing. Prace se také zaméfuje na
vznik Kurdské strany pracujicich a jeji snahy o dosazeni samostatného kurdského
statu. Prace vyuziva jednoptipadovou studii, v rdmci které je pouzita teorie societalni
bezpecnosti. Koncept societdlni bezpecnosti ma za cil vysvétlit, jak je kurdskd menSina

v Turecku ohroZena a jakym zptsobem se Kurdové mohou branit.

Klicova slova: societalni bezpe€nost, Kurdové, menSina, Turecka republika, vlada,

identita, Kurdistan, PKK, AKP,

ABSTRACT

This thesis examines the status of Kurdish minority in Turkey. Primarily, the
position of Turkish government toward Kurdish minority is analyzed. The thesis
focuses also on formation of Kurdish Workers Party and its effort to reach
establishment of independent Kurdish state. The thesis is based on a theory of societal
security within a single interpretative case study. The concept of societal security aims
to explain the insecurity of Kurdish minority in Turkey and the ways which are used

by Kurds to protect themselves.

Key words: societal security, Kurds, minority, Turkish Republic, government, identity,

Kurdistan, PKK, AKP



UvVOD

Podstatou liberdln¢ demokratického statu je zajiSténi bezpecnosti pro své
obcany a ochrana menSinového obyvatelstva. Jednotlivei maji pravo na ochranu svych
lidskych prav, ne protoze jsou obCany urcitého statu, ale protoze jsou lidské bytosti.
V roce 1948 Valné shromazdénim pftijalo Vseobecnou deklaraci lidskych prav, ktera
ma byt spole¢nym cilem viech narodi. Clanek jedna deklarace upozoriiuje na fakt, ze
vsichni lidé se rodi rovni v diistojnosti i v pravech. Clanek dva tuto myslenku nadéle
rozvadi, tedy Ze lidé jsou si rovni bez jakéhokoliv rozdilu rasy, ndbozenstvi, pohlavi,
jazyka, politického smysleni ¢i narodnostniho ptiivodu. Podle ¢lanku tfi mé kazdy
pravo na Zivot, svobodu a osobni bezpecnost (OSN 1948:1). Pro pfijeti Deklarace
lidskych prév hlasovalo Ctyficet osm statli, mezi nez patii napiiklad Afghanistan, Irak,
fran &i Turecko (Krejéi 2011: 27). Deklarace o lidskych pravech byla postupné
dopliiovéana a roku 1992 byla vytvotena Deklarace o pravech osob prislusejicich k
narodnostnim, etnickym, nabozenskym a jazykovym mensinam, jejiz podstatou je, Ze
staity maji zajiStovat ochranu ndrodnich, etnickych, kulturnich, nabozenskych a

jazykovych menSin (OSN 1992: 5).

AvSak ne vSechny staty dodrzuji své zdvazky a chrani vSechny jednotlivce
v zemi bez rozdilu. V Turecké republice je to prave stat, ktery se snazi potlacit identitu
mensin, predev§im kurdského naroda. Opatieni, které turecka vlada kona vici
Kurdlim, snizuje jejich schopnost reprodukovat faktory, jako jsou jazyk, zvyky a
kultura, které vytvareji jejich identitu. Kurdové se snazi zdmérnou likvidaci jejich
kolektivni identity politizovat a bojovat proti tomu vSemi moznymi legdlnimi
prosttedky, ale tureckd vlada vzdy zakro¢i a veskeré snahy Kurdii zastavi. Proto
Kurdové voli i metody nelegélni. Snaha o zni¢eni naroda skrze potlaceni jeho identity
muze vyustit v konflikt pfesahujici hranice uzemi, kde menSina Zije a presdhnout

hranice statu, uvniti kterého spor probiha.

Kurdové jsou spolecnosti majici svlij vlastni jazyk, zvyky a kulturni tradice,
jsou narodem, nicméné bez vlastniho statu. Jejich populace se odhaduje od 25 milionti
do 40 miliont. Nejvétsi pocet Kurdi Zije v Turecku (12 az 15 miliond), v Iranu (6,5
miliontt), v Irdku (4 az 4,5 milionll) a v Syrii (1 milion). Kurdové také obyvaji uzemi

byvalého Sovétského Ruska, konkrétng Azerbajdzin a Arménii a jejich pocet se



odhaduje na dvé sté tisic. Nekolik desitek tisic Kurdt Zije v zépadni Evropé, predevs§im
v Némecku a také v USA. Ur¢it jejich pocet neni jednoduché, nebot’ mnoho z nich

eey

bylo asimilovano narodem, v jehoZ zemi Ziji (Gottlieb, Jenkins 2011: 113-114).

Kurdistan je oficidlni kurdsky autonomni region leZici na izemi Irdku a jedna
se o jediné teritorium, kde si Kurdové vydobyli uréitou samostatnost. Avsak termin
Kurdistan se pouziva i pro Uzemi, kde vétSinovym obyvatelstvem jsou Kurdové.
Kurdistan se rozléhd predevsim v oblasti Mezopotamské niziny, Anatolské roviny a
franské nahorni plosiny. Jedna se o teritorium bez pevnych hranic. Rozklad4 se na
severozapad¢ Irdku, kde pfesahuje rozmezi autonomni oblasti, na severovychodé
franu, na vychod& Turecka a na severu a severozapadé Syrie (mapa ¢.1). Za tzemi
Kurdistanu je mnohdy povaZzovan i jihozapad Arménie a Azerbajdzanu. Zjednodusend
se tedy da fici, Ze Kurdistan je tam, kde vétSinu tvoii Kurdové. Pojem Kurdistan je
velmi kontroverzni pfedev§im pro zemé, kde se tato minorita vyskytuje. Piikladem
muze byt Turecko, které explicitné odmitéd existenci Kurdistanu, jelikoz zasahuje do
tureckého tzemi a nesouhlasi s tim, ze by si turecké uzemi mohl narokovat nékdo jiny

(McDowall 2004: 11-12).

Kurdska menSina nikdy v historii neméla sviij vlastni stat, pfestoze o n&j vzdy
usilovala. V dob&é Osmanské fise méla rozsdhlou autonomii. Toto se ale zménilo, kdyZz
se Osmanska fiSe zacala rozpadat a zaala ztracet své postaveni. Jednotlivé narody,
které byly pod nadvladou Osmant, vyuZily oslabeni fiSe a zacaly vyhlaSovat
samostatnost. Sultdn se obaval, ze Kurdové by mohli byt dal$im narodem, ktery by
vytvofil svilj samostatny stat. Proto proti nim tvrdé vystupoval a snazil se o jejich
nasilnou asimilaci. Vznikem Turecké republiky se situace Kurdl nezlepsila, nadale
byli perzekuovani, a to navzdory faktu, Ze Turecka republika vznikla na zakladé¢
demokratickych prvkia s dirazem na lidska prava. V roce 1961 Turecko pfijalo novou
ustavu, kterd zasadné zménila stranicky systém. Do pfijeti nové Ustavy v zemi
fungovala jen jedna politicka strana. Nova Gstava systém zménila z monopartismu na
systém vice stran, coZ bylo vyznamnou udélosti, kterda mohla vést k rozsiteni

kurdskych prav. Turecka vlada ovSem zajistila, aby se tak nestalo.

Zlom pfisel v 70. letech, kdy vznikla Strana kurdskych pracujicich (PKK).
Pravdépodobné nejsilngjsi kurdska nacionalistickd militantni organizace, jejiz hlavnim

cilem je vytvofeni vlastniho kurdského stdtu. PKK vede ozbrojeny boj s tureckou



vladou za uznani kulturnich a politickych prav a pradva na sebeurceni pro Kurdy.
K dosazeni svych cili voli i1 takové metody jako vyvrazd’ovani, pumové utoky ¢i
vydirani. Tyto praktiky PKK zapficinily, Ze strana byla v mnoha zemich oznacena za
teroristickou skupinu. PKK a turecka vlada se snazi vést dialog a uzavftit priméfi, které
je vzdy poruseno. Kazda akce turecké vlady proti Kurdiim vyvola reakci na strané
PKK a naopak. Situace nema feSeni, protoZe ani jedna strana neni ochotna od svych
pozadavki ustoupit. Zasadni problém boje mezi PKK a tureckou vladou spociva v jeho

rozsahlém dopadu na civilni obyvatelstvo.

Turecko je demokratickou, sekuldrni republikou. Je pravnim a socidlnim
statem, ktery dba na lidska prava a klade diraz na vlastenectvi. Jiz od svého vzniku
roku 1923 se snazi o pfiblizeni se zdpadnim statim a chce s evropskymi zemémi
hloubéji spolupracovat jakoZto potencidlni ¢len Evropské unie. Ackoliv byl Turecku
udélen statut kandidatské zemé, ¢lenem se prozatim nestalo, protoze nespliuje tzv.
Kodaiiska kritéria, konkrétné dodrzovani lidskych prav (a nejen jich). Tureckd vlada
projev jakéhokoliv prava na sebeurceni mensSin okamzité potlacuje a snazi se o jejich
asimilaci. Za tyto postupy je soustavné kritizovana na mezinarodnim poli, nejen EU,

jejiz €lenem chcee byt, ale i lidskopravnimi organizacemi a jednotlivymi staty.

Predmétem této diplomové prace je analyzovat postaveni kurdské menSiny
v Turecku, postoj turecké vlady vici Kurdim a snahu kurdské minority o prosazeni
svych prav a ziskani autonomie v ramci tureckého statu. Turecko soustavné porusuje
lidskéd prava menSiny, snazi se o jeji asimilaci, naruSuje jeji identitu. Turecké vlada
cilen¢ vykofistuje oblast osidlenou Kurdy a nezvySuje Zivotni Uroven tamniho

obyvatelstva, proto je tento region permanentné nejchudsi ¢asti Turecka.

Cilem prace je objasnit pozadi sporu mezi Kurdy a tureckou vladou a

odpovédét na dil¢i vyzkumné otazky:
s Jaké priciny vedly k ozbrojenému boji za prava Kurdii?
s Jaké kroky cini turecka viada, aby narusila identitu kurdského naroda?

s Jakym zpusobem Kurdové vzdoruji asimilaci?
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Na zaklad¢ vyzkumnych otdzek autorka stanovila nasledujici hypotézu: Kurdskd
mensina zijici v Turecku, jejiz societalni bezpecnost je ohrozovana tureckou viadou,
brani svou kolektivni identitu v reakci na asimilacni ndstroje, které pouziva vlada.
Tedy ¢im agresivneji vidda postupuje proti Kurdum, tim ndsilnéjsi prostredky k obrané

kurdska mensina pouziva.

Metodologie prace ve snaze odpoveédét na jednotlivé diléi otazky, potvrdit ¢i
vyvratit hypotézu a objektivné analyzovat postaveni kurdské menSiny v Turecku
vyuzivd  deskriptivné-analytické metody a  disciplinovanou interpretujici

jednopftipadovou studii. Metodologie se opira o teorii, které je v praci stanovena.

Jednopiipadova studie vyuzivd pro analyzu jeden piipad, ktery nésledné
aplikuje na Sirsi kategorii pfipadd. Jejim cilem je formulovat principy a na jejich
zaklad¢ prispivat k vysvétleni dané problematiky (Kouba 2011: 96). Disciplinovana
interpretativni studie zkouma fenomén, ktery je vyznamny, ale pro jeho zkoumani je
aplikovéna jiz existujici teorie. AvSak teorie je jen jakymsi ndvodem, jak pracovat
s danym ptipadem, tedy nejedna se o ovéfeni teorie, nybrz o vysvétleni vybraného jevu

pomoci teorie (Druldk 2008: 34).

Text analyzuje postupy turecké vlady, a jaké maji dopady na kurdskou menSinu
v ramci societalni bezpednosti. Casové je prace vymezena od vzniku Turecké
republiky, ktery se datuje k roku 1923, az do roku 2012, kdy doslo k dilezitému
vyjednavani mezi tureckou vladou a predstaviteli PKK a piedevsim se zaméiuje na 70.
a 80. 1éta, kdy vznikla Kurdska strana pracujicich a zacala operovat s cilem dosahnout
samostatného kurdského statu. Déle je prace zacilena na obdobi od roku 2002 az 2012,
tedy obdobi, kdy se vladni stranou stava Strana spravedlnosti a rozvoje (AKP). AKP
se v ramci svého politického programu snazi vést Turecko smérem do Evropy. Na
zakladé jejich reforem EU v roce 2005 zahgjila s Tureckem pfistupova jednéni.
Ackoliv by se mohlo zdat, Ze politicka strana snaZici se o vstup do EU bude straZcem
lidskych prav a bude chranit menSiny, neni tomu tak. I pfestoze AKP vede mirové
hovory s PKK, k uzavfeni stdlého miru mezi obéma stranami zatim nedoslo. Roku
2012 probéhly posledni podstatné mirové hovory, kdy turecké strana pfisla s novou

strategii vici Kurdim.
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Geograficky je prace zamétena na tizemi Turecké republiky, i piestoZe prava
Kurdl nejsou dodrzovéna ani v jedné zemi, kterou obyvaji. Prace zkouma Turecko,
jakozto stat, ktery se od svého vzniku snazi o sblizovani se zépadem a jeho kulturou,
¢imz je Turecko nejvice evropskou zemi. Je to zemé, od které se ocekavéa dodrzovani
zakladnich demokratickych principi a lidskych prav s ochranou mens$in. A to 1 z
divodu, ze chce byt soucasti Evropské unie. Avsak nic takového se nedéje a turecka
vlada od pocatku vzniku republiky lidskéd prava mensin poruSuje. Kurdska otazka je

jednou z hlavnich pfekazek vstupu Turecka do EU.

Autorka pfi psani prace aplikuje teorii societdlni bezpecnosti. Teorie
spolecenské bezpecnosti zkouma spolecenské a kulturni vztahy, bezpecnost naroda,
jakym zplsobem mulze byt ohrozen a jak se miZze branit. Kli€ovym pojmem pro
bezpecnost spolecnosti je identita. Je to identita Kurdi, kterou se snazi Turci narusit
¢i znicit, tedy je naruSovana bezpecnost spolecnosti. Kurdové si svou identitu utvareji
skrze tradice, jazyk, zvyky a kulturu a tureckd vlada se vS§emozné snazi zamezit, aby
identita byla pfedavéna déal z generace na generaci. Zakazuje pouzivani kurdského
jazyka ¢i projev tradic a Sifeni kultury. Kurdové za projevy své identity mohou byt i
uvéznéni. Kurdové vSak za svlij ndrod bojuji a stéle se jim dati si svou kulturu i jazyk

uchovat, 1 kdyz jejich prostfedky k obrané jsou malé.

Struktura diplomové prace je ¢lenéna do Ctyt hlavnich kapitol. Prvni kapitola
tvoti teoreticky zaklad problematiky, jez text zkoumad. Kapitola vysvétluje historii
teorie a jeji kauzalitu. Zabyva se teoretickym zdkladem societalni bezpecnosti a jeji
implementaci na mezinarodnim poli. Jsou zde popsany hlavni mySlenky teorie.
Zakladni premisy teorie upozoriuji na hlavni hrozby pro spolecnost a zptisob, jakym
se spolecnost mlize branit. Kapitola je rozdélena do ctyt podkapitol. Prvni se zabyva
terminem bezpecnost, jakym zpisobem je definovana a jak ji formuluji jednotlivé
mezinarodni instituce a odbornici. Druhd ¢ast se vénuje vyvoji societalni bezpecnosti.
Popisuje realistickou vizi bezpec¢nosti, kdy dominoval vojensky sektor a objasiiuje
pficiny, jez vedly k zavedeni sektorového pojeti bezpecnosti, jejiz soucasti je societalni
bezpec¢nost. Treti oddil se zaméfuje na samotnou societdlni bezpecnost, kdo je
referencnim objektem a jaké hrozby mohou narusit tuto bezpecnost. Také vysvétluje,
jakym zplisobem se ohroZena spole¢nost mize branit. Posledni podkapitola se zabyva

kritikou rozsifené bezpecnostni agendy, ktera je rozd€lena na sektory, tedy 1 kritikou
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societalni bezpecnosti. Kritika je pfedev§im mifena ze strany realistli a neorealistq,
ktefi zastavaji nazor, Ze by se bezpecnost méla zamétovat na vojensky sektor, kde je

referencni objekt stat.

Druha ¢ast prace se vénuje historii kurdského naroda, ktera si klade za cil
objasnit vztahy mezi Turky a Kurdy, coz je potfebnym faktorem pro provedeni hlubsi
analyzy postaveni Kurdl v Turecku. Tato ¢ast prace je rozdé€lena na ¢tyti podkapitoly.
Prvni z nich se vénuje ptivodu Kurdd, jejich boji s Araby a situaci kurdské menSiny,
neZ se dostala do podru¢i Osmanské fiSe. Tato podkapitola méa vyjasnit fakt, Ze
Kurdové jako narod nikdy nebyl spjat s izemim a ani v minulosti nevytvofili svij
vlastni stat. Dalsi Gsek kapitoly se zabyva Kurdy v Osmanské 1i8i, kdy si mensina pod
vlivem udalosti, které se dély ve svété kolem nich, zacala uvédomovat sva prava a
zaCala za n¢ bojovat. Tteti pasaz se zaméfuje na obdobi prvni svétové valky, kdy se
Osmanska fiSe pfidala na stranu Centralnich mocnosti a ve valce se stala poraZenou.
Mirova smlouva, kterd byla pfipravena pro Osmanskou fiSi, zahrnovala 1 kapitolu
zabyvajici se Kurdy a jejich pozici uvnitf fiSe. Posledni podkapitola popisuje postaveni
kurdské menSiny v dobé moderniho Turecka. Obdobi, kdy se fiSe rozpadla a vznikla
nova republika s demokratickymi prvky. V nové vzniklé republice kurdskd mensina
revoltovala za sva prava, nicméné povstani byla vzdy krvavé potlacena a minorita

Kurd byla nadéle perzekuovana.

Dalsi kapitola se zaméfuje na Kurdskou stranu pracujicich, a jakym zpisobem
se snazi dosdhnout svého hlavniho cile, tedy vytvoteni kurdského samostatného statu
nebo minimalné ziskat autonomii v rdmei Turecka s politickymi a kulturnimi pravy
pro Kurdy. Kapitola se d€li na dva hlavni oddily. Prvni mapuje vznik PKK, jaké
udalosti k vytvoreni strany vedly a jak se strana vyvinula z malé skupiny intelektualt
kolem jednoho viidce na stranu se Sirokou podporou Kurdii. A to nejen v Turecku, ale
1 v jinych zemich, kde maji Kurdové pocetné zastoupeni, véetné¢ zemi evropskych.
Také se zaméfuje na samotného zakladatele a viildce PKK Abdullaha Ocalana. I pies
uvéznéni Ocalana tureckou vladou, ziistdva nadale symbolem pro Kurdy, ktefi ho stéle
uctivaji a pravidelné¢ demonstruji za jeho propusténi. Kapitola se se zamétuje na
pusobeni PKK. Popisuje praktiky, jaké ¢ini za ucelem vytvoreni samostatného statu.
Metody, jaké strana pouziva, se postupem Casu méni od mirovych hovorli az po

teroristické akce. Druha cast kapitoly se vénuje postojim turecké vlady viici PKK a

13



Kurdim. PfedevS§im se zamécfuje na tureckou politickou Stranu spravedlnosti a
rozvoje. Strana vznikla roku 2001 a pomérné rychle ziskala popularitu, a to nejen mezi
obyvateli Turecka, ale je podporovana i evropskymi lidry. JiZ né€kolik volebnich
obdobi vyhrava volby a zlstava vladni stranou. Od tohoto faktu se téz odviji, jaké
postaveni maji Kurdové v Turecku, kdyZ je u moci strana, ktera propaguje vstup do
EU. AKP se snaZila o zlepSeni postaveni Kurdi v Turecku. Strana vyjednavala také

s vildcem Ocalanem a roku 2013 doslo k mirovému procesu mezi PKK a AKP.

Diplomové prace pro komplexni analyzu kurdské problematiky v Turecku
vyuziva primarni i sekundéarni zdroje. Pro teoretickou ¢ast prace je vyuzita literatura
ceskych odbornikil, nicméné vzhledem k mezinarodni povaze tématu prace, autorka
pouziva anglicky psané texty. Odborna literatura zabyvajici se Kurdy neposkytuje
komplexni nahled na tuto problematiku. Texty se pfevazné zabyvaji kurdskou otazkou
jakozto celku, ne jen Kurdy na uzemi Turecka. Literatura, kterd celkové analyzuje
postaveni kurdské menSiny v Turecku, je z velké Casti v kurdsting a turecting. AvSak
pro teoreticky zaklad diplomové prace existuje dostatecné mnozstvi odbornych zdroj.

Autorka Cerpa také z odbornych ¢lanki a ¢asopist.

V teoretické ¢asti diplomové prace se text opird o monografie a sekundarni
zdroje zahrani¢nich i1 Ceskych odborniki, ktefi se zamétuji na bezpecnost a jeji
sektorové pojeti. Stézejni dila jsou od autorti Kodanskeé Skoly, kteti polozili zaklad péti
sektorim bezpecnosti, mezi nimiz se nachazi societalni bezpecnost, kterd je vyuzita
pro diplomovou préci. Je to pfedev§im monografie Baryho Buzana People, States and
Fear, kde autor poprvé rozdéluje bezpecnost na pét sektort. DalS§im podstatnym dilem
je Identity, Migration and New Security Agenda in Europe od Ole Waevera, jenz
muzeme povazovat za dopliiujici dilo k Buzanové People, States and Fear, jelikoZz
Waever navazuje na myslenky Buzana a nadéle je rozviji. Autorka dale vyuziva
monografii od autorit Kodanské Skoly Baryho Buzana, Oleho Waevera a Jaapa de
Wildeho Bezpecnost: Novy ramec pro analyzu. Toto dilo ma Cesky preklad a podava
komplexni nédhled na sektorové pojeti bezpecnosti, jelikoz autofi rozvadéji jednotlivé
sektory bezpecnosti, analyzuji referen¢ni objekty a hrozby, prostfednictvim kterych
referencni objekty mohou byt ohroZeny. Neocenitelnym zdrojem pro teoretickou ¢ast
je Ethnic Violence and the Societal Security Dilemma od Paula Roea. Roe analyzuje

societalni bezpecnost a podava vycet hrozeb, které mohou byt nebezpe¢im pro
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spole¢nost. Také popisuje, jakym zpiisobem se ohrozena spolecnost miize branit. Tato

dila jsou nejptinosnéjSimi pro teoretické zpracovani diplomové prace.

Pro druhou kapitolu prace existuje literatury v anglickém jazyce dostatek,
jelikoz kapitola se zabyva obecné historii Kurd a situaci kurdské menSiny pti vzniku
Turecké republiky. Text Cerpé piedevsim z dila The Kurdish National Movement: Its
Origins and Development od Waide Jwaideha. Kniha seznamuje s obecnymi
informacemi o Kurdech a popisuje postaveni Kurdl v rdmeci Osmanské fiSe i
moderniho Turecka, jakym zplisobem se snazili o autonomii a prosazovali sva prava.
Mapuje také praktiky turecké vlady proti Kurdim. Autorka nadéle vyuziva knihu 4
Modern History of the Kurds od Davida McDowalla, jenz ke své povaze miize byt
doplilyjicim textem k Jwaidehovi, nebot’ podrobné popisuje piivod Kurdi a jejich boj
za své postaveni. Thomas Bois ve svém dile The Kurds analyzuje pti¢iny kurdského
nacionalismu a popisuje boj za prava Kurdl. Bois reflektuje dvé velkd povstani Kurdd,
kterd probéhla na tzemi Turecka kratce po vzniku Turecké republiky. Dal§im
podstatnym dilem, které autorka vyuziva v diplomové praci, je Agha, Shaik and State
od Martina van Bruinessena. Autor dopliiuje predeslé tfi znalce kurdské otazky.
Predevsim se zamétuje na upadek Osmanské fiSe a zrod moderni Turecké republiky a

analyzuje postaveni kurdské menSiny v tomto obdobi.

Dalsi kapitola monitoruje pocatek ozbrojené rezistence Kurdlu vici turecké
vladé. Naprosto stézejnim dilem k této kapitole bylo Blood and Belief: The PKK and
the Kurdish Fight for Independence od Marcuse Alizi, ktery poddva podrobny a
komplexni vyklad o vzniku PKK, o jejim viidci Abdullahovi Ocalanovi a o boji strany
proti turecké vladé. Taktéz dilo popisuje zpisoby vlady, kterd se snazi o asimilaci
kurdské menSiny. Toto dilo, které je dostupné v anglickém jazyce, je pro oblast
kurdské otazky v Turecku jedinecné, jelikoz anglické zdroje takovyto popis
nepodavaji. Timto se ostatni odborné zdroje stdvaji jen dopliujicimi ¢astmi pro dilo
od Alizi. Jamal Jalal Abdulla ve své knize The Kurds: A Nation on the Way to
Statehood rozd€luje Kurdy podle uzemi a analyzuje jejich boj za samostatnost
v jednotlivych statech, kde jsou Kurdové pocetnou mensinou. Také se zamétuje na
Kurdy v Turecku, vznik PKK a boj za ochranu kurdské identity. Nicméné kniha se
nezaobira kurdskou problematikou do hloubky, ale jen povrchové. Giilistan Gilirbey

ptispél do knihy Roberta W. Olsona The Kurdish Nationalism Movement in the 1990s:
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Its Impact on Turkey and the Middle East kapitolou The Kurdish Nationalist
Movement in Turkey in the 1980s, kde mapuje akce, které provadela Kurdska strana
pracujicich a reflektuje vliv PKK na kurdské obyvatelstvo v Turecku. Taktéz se zabyva
reakcei turecké vlady na ozbrojené akce PKK. Kilic Kanat, Ahmet Tekelioglu, Kadir
Ustun v knize Politics and Foreign Policy in Turkey: Historical and Contemporary
Perspectives popisuji snahu o zménu taktiky PKK, tedy obdobi, kdy se strana snaZzila

vyjednévat s tureckou vlddou a vyhlaSovala pfiméfi.

Druha ¢ast treti kapitoly se zabyva postoji turecké vlady vuci PKK a kurdské
mensiné. Pfedev§im se zaméfuje na Stranu spravedlnosti a rozvoje, kterd se stala
vladni stranou roku 2002. Pro tuto ¢ast je nejvice vyuzivano ¢lankt z periodik, jelikoz
monografii, které by analyzovaly postoj AKP ke Kurdiim, neni v anglickém jazyce
dostatek. Clanek The Justice and Development Party and the EU: Political Pragratism
in a Changing Enviroment od Gamze Avci popisuje stranu jakoZto uctivajici
demokratické hodnoty, mezi nez patii uznani prav mensin. Huseyin Alptekin v textu
Ethnic Incorporation Policies and Peripheral Reaction: How Turkey’s Kurds are
Treated by the State and How They Perceive Their Treatment analyzuje postoj AKP

ke Kurdiim a jakym zplisobem se AKP snazila o zlepSeni pozice kurdské menSiny.
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1 Teorie societalni bezpecnosti

1.1 Definice bezpecnosti

Bezpecnost v rdmci mezinarodnich vztahii je zékladni hodnotou a cilem
kazdého statu. I kdyZ se bezpecnost nejcastéji oznacuje jako stav, kdy neexistuje
ohroZeni, je tento termin velmi problematicky, nebot’ neexistuje univerzalni definice a
je nutné pojem neustdle redefinovat v reakci na nové vznikajici hrozby. Jeho
nejednotnd definice také zplisobuje, Ze kazda mezinarodni instituce zajistujici mir,
autofi a odbornici formuluji tento koncept jinak, a to tak, aby zahrnuli co nejvice
hrozeb, které bezpecnost mohou narusit. Bill McSweeney v knize Security, Identity
and Interests: A Sociology of International Relations popisuje bezpecnost jako
neuchopitelny ¢i pomijivy termin, tedy pojem bez jasné definice (McSweeney 1999:
13). Nicméné Buzan ve svém dile upozorniuje, Ze absence univerzalni definice nebrani
dal$imu vyvoji konceptu a sdm podéava jednoduchou definici, tedy Ze bezpecnost je

snaha o nepfitomnost hrozby (Buzan 2009: 37).

OSN zaméfujici se na lidskou bezpecnost ji definuje jako ochranu zékladnich
svobod, které jsou zakladem zivota, coz znamena ochranu lidi pfed vSudypiitomnymi
hrozbami. Jednd se o vytvofeni politickych, environmentalnich, ekonomickych,
vojenskych a kulturnich systéma, které dohromady jsou lidem stavebnim kamenem
pro preziti, Zivobyti a dstojnost (United Nation Trust Fund for Human Security 2009:
5). NATO roku 1994 vypracovala dokument popisujici bezpecnost jako ochranu
zakladnich svobod a lidskych prav se zajisténim svobody, spravedlnosti a miru skrze
demokracii (Lucarelli 2002: 22). Jan Eichler ve svém dile Mezindrodni bezpecnost na
pocatku 21. stoleti vymezuje bezpecnost jako: ,,nepfitomnost ¢i neexistence ohrozeni
nejvyssich hodnot statu ¢i spolecenstvi a stat je bezpecny, kdyZ je zajiSténa obrana
jeho Uizemi a hodnot, které se na ném nachézeji, fungovani jeho instituci a ochrana

obyvatelstva” (Eichler 2006: 8).
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1.2 Vyvoj rozsireného pojeti bezpecnosti

1.2.1 Tradiéni koncept bezpecnosti

Societalni bezpecnost je koncept bezpecnosti, ktery je pomérné novy a zacal
se vyvijet aZ po skonceni studené valky. Od 17. stoleti se bezpecnost vyhradné
spojovala s vojenskym sektorem a ozbrojenymi silami a primarnim cilem bylo
zachovani existence referencniho objektu, kterym je stat (Bilgin 2003: 203). Stat je
definovan vladou, teritoriem a obyvatelstvem. Pokud doSlo k naruSeni bezpecnosti
prvki tvofici stat, nasledovala vojenska reakce. Nicméné obrana statu jiz neni hlavnim
ukolem armady. Ta se miZze podilet na dal§ich tlohach, jako jsou humanitarni
intervence ¢i peecekepeing apod., coz nemusi byt vzdy spojeno s ochranou existence
daného statu (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 32). Pojem existen¢ni hrozba miize mit
Sir§i vyznam, kde figuruji jiné referencni objekty, nez je stat. Bezpecnost mimo

vojenskou oblast byla v minulosti opomijena.

Postupem casu ptestal vojensky orientovany koncept bezpecnosti dostaovat,
1 pfesto, ze neorealisté, mezi které se fadi naptiklad Kenneth Waltz, John Mearsheimer
¢i Barry Ross Posen, tvrdi, Ze stity vedle sebe nemohou koexistovat v naprosté
harmonii. Dle nich vzdy bude dochdzet ke konfliktim mezi nimi, nebot’ mezindrodni
politika je boj o moc. Kladou dlraz na tradicni bezpecnost zamé&fujici se na vojensky
sektor, kde stat je jedinym aktérem a tvofitelem mezinarodni politiky (Druldk 2003:
60). Po ukonceni studené¢ valky se koncept vojenské bezpecnosti ukdzal jako
nedostacujici. Svétova pozornost jiz nebyla upfena na konflikt mezi dvéma bloky a
zaCaly se objevovat fenomény, které¢ béhem studené valky byly opomijeny ¢i nebyly
vyhodnoceny jako dilezité. PredevS§im zemé tzv. tfetiho svéta se staly centrem z4jmu.
Rozvojové zemé& byly diametralné odliSné od vyspélych zemi. Jednalo se predevsim o
konflikty uvnitf statu, hlad, nemoci, Spatné Zivotni prostiedi a jiné nésledky Spatné
spravy zemé& (SIPRI 2005: 285). JiZ se nejednalo o klasicky boj o moc mezi dvéma
staty. Bylo potieba rozsifit referencni objekty, jez mohou byt ohroZeny, protoze

klasické vojenské néstroje nemohly potlacit takové typy hrozeb.

Na fakt, Ze je potfeba se zaméfit na jiné sektory, nez vojenské, jiz poukézali
studenti mirovych studii béhem studené valky. Dle nich bylo nutné zacilit se na

jedince a socialni skupiny jakoZzto referencni objekty, jejichz bezpecnost mize byt
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ohroZena. V 70. a 80. letech Johan Galtung a Kenneth Boulding urgovali na rozsiteni
referencnich objektl, protoze dle nich mir neni jen absence valky, ale je nutné nastolit
spravedlnost uvnitf statu, tedy ve spoleCnosti. Je dilezité zacit se zaméfovat na
jednotlivee, socialni skupiny a jejich potieby, protoze jsou ve stejné linii dilezitosti
jako stat samotny. Podle Galtunga mir miiZze byt dvoji, a to negativni a pozitivni.
Negativni mir znamena absenci ozbrojeného konfliktu, kdezto pozitivni mir je absence
jednak ozbrojené¢ho konfliktu, ale také nepfitomnost nasili na jednotlivcich ¢i celé

spole¢nosti (Bilgin 2003: 204-205).

1.2.2 Pojeti bezpecnosti podle Kodanské Skoly

Debata o povaze bezpe€nosti nabirala na vaznosti v 80. letech a po studené
valce, je vSak pfedmétem védeckych debat dodnes. PredevSim je v centru diskuze
tradi¢ni pojeti bezpecnosti, které se zamétuje na jeden sektor, proti némuz stoji Sirsi
pojeti se zaméfenim na multisektorové rozdéleni. Kenceptu bezpecnosti a jejiho
rozpracovani se v 80. letech zacala vénovat hlavné tzv. Kodaiiska skola (COPRI) a
predev§im predstavitelé¢ Barry Buzan, Ole Waever, Jaap de Wilde, Morten Kestrup a
jini. Bezpecnost chépou jako zvlastni druh politiky a odmitaji, Ze by zaméteni se na
jeden sektor bylo dostacujici. Je tfeba bezpe€nost uplatnit v jinych problémovych
oblastech, jako jsou spolecnost ¢i zivotni prostiedi. Také tvrdi, Ze hrozby uvnitt statu
maji na bezpe€nost statu vétsi dopad nez externi hrozby (Saleh 2010: 233). Ole
Waever ve své praci o bezpecnosti rozvedl myslenku, ze aby doSlo k definitivnimu
feSeni bezpecnostnich otazek, je nutné prestat se zaméfovat pouze na stity a jejich
systémy, ale je potfeba se vénovat i jednotlivelim, nebot’ spole¢nost je to, co tvoii
mezinarodni vztahy (Waisova 2004: 69). Novy, rozsifeny koncept bezpecnosti byl
poprvé piedstaven v Buzanové dile People, State and Fear. Pojem bezpecnost teoretici
Kodaiiské Skoly rozsifili tak, aby zahrnovala vétsi pocet potencidlnich hrozeb a
rozdelili jej do péti sektori — vojensky, politicky, societdlni, ekonomicky a
environmentalni. V kazdém sektoru figuruji jiné hrozby a referen¢ni objekty, na které
je téZ nutné se v ramci bezpecnosti zamérovat. Sektorové pojeti je pritlomem v analyze
bezpecnosti (Eichler 2006: 16). V soucasné dobé dominuje konceptualizace

bezpecnosti zavedena Kodariskou Skolou.
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Aby rozsitené pojeti bezpecnostni analyzy mohlo plné fungovat, je nutné
rozligovat mezi referenéni objektem, aktérem sekuritizace' a funkcionalnim aktérem.
Referencni objekt je entita, jenZ muze byt v existenénim ohrozeni a miiZe si narokovat
pravo na preziti. Aktéfi sekuritizace davaji dynamicnost sekuritizaci, nebot’ prohlasuji
referencni objekty za ohrozené. Funkciondlni aktér mize mit vliv na bezpecnost, ale
neni referenénim objektem a ani aktérem sekuritizace, ackoliv ovliviiuje politicka
rozhodnuti v rdmci bezpecnosti. Referenénim objektem se diky aktérovi sekuritizace
muze stat v podstaté cokoliv, co aktér oznaci za ohrozené. Nicméné nékteré objekty
se velmi tézko sekuritizuji. Za nejlépe sekuritizovanou jednotku se povazuje stiedné
velke téleso, tedy rozsahové omezené spolecenské skupiny, protoze tyto skupiny maji
spolecnou identitu, spolecné ,my“ (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 48-50). Na
zaklad¢ identifikace referencniho objektu je mozné bezpecnost rozdélit do sektort.
Nicméné je nutné podotknout, Ze predstavitelé¢ Kodaniské skoly nestavili vyznam statu
do pozadi, stale pro n¢ byl podstatnym aktérem bezpecnosti, jen hledali alternativy.
Podle nich stat totiz mohl byt narusen prostfednictvim ohrozZeni jinych objektd. Kazdy
z péti sektorii byl zpocatku chapén jako sektor narodni bezpecnosti. Avsak Waeverova
apelace na re-konceptualizaci zplsobila, Ze onéch pét sektort se stalo referencnimi

objekty (Roe 2005: 42).

Novou rozsifenou bezpecnostni agendu rozvadi Barry Buzan mimo jiné i ve
svém dile New Patterns of Global Security in the Twenty-First Century. Podstatnym
faktem je, Ze sektory bezpecnosti jsou provazané a neplsobi oddélené. Jednotlivé
sektory se lisi referenénim objektem a hrozbou. Tradi¢ni vojensky sektor je zaméten
na stat, ktery je zde referencnim objektem. Vojenska bezpe€nost zkouma, jak je stat
schopny odvratit vnéjsi a vnitini hrozby své existence. Politickd bezpecnost se zabyva
organiza¢ni stabilitou statd, jejich systémy vlad a ideologiemi, které vladam davaji
legitimitu. Tyto dva sektory jsou velmi propojené a ovliviluji se navzajem. Societalni
bezpecnost analyzuje déni uvnitt statu se zamétenim na spole¢nost. Zkouma, jakym

zpisobem je spolecnost schopna reprodukovat svou identitu skrze jazyk, kulturu,

1 Y ’ r s s o ~ro.r “ 7 r
Je to fecovy akt, kdy aktér mezinarodnich vztahld oznaci téma za nebezpecné a ono se timto

nebezpecnym stane (i kdyz hrozbou byt nemusi).
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tradice a naboZenstvi. Referenénim objektem v této oblasti je spolecnost. Pokud se
identita spole€nosti narusi, je naruSena suverenita statu, tedy dochazi k opétovnému
prolinani sektorti. Ekonomicky sektor bezpecnosti se soustiedi na zdroje financi a
ekonomické trhy nezbytné pro udrzitelnost statni moci a pfijatelné trovné zivobyti.
Referenc¢nim objektem jsou staty nebo firmy. Environmentalni bezpec¢nost zkouma
zivotni prostiedi, které mize byt jednak ohrozeno, ale také miize byt hrozbou. Zivotni
prostiedi je dllezitym faktorem pro pieziti spolecnosti (Buzan 1991: 433). Vzhledem
k provéazanosti sektort mize dojit k tzv. spillover, kdy naruSenim bezpecnosti

v jednom sektoru muze dojit k ,,pfeliti problematiky do sektoru jiného.

Tabulka €. 1: Nové sektorové pojeti bezpecnosti

Rozsireny koncept bezpeénosti

Zpiisob roziireni

Stupen
rozsireni

Horizontdlni drovei
(sektory)

Vertikalni troven
(referencni objekty)

OhroZené hodnoty

Zdroje hrozeb

Uzky Vojensko-politicky Stat Suverenita Jiné staty
koncept sektor Teritoridlni integrita (Substatni aktéfi)
Ptiroda
Rozsifeny | Societalni Nirod Narodni jednota (Staty)
koncept sektor Socidlni skupiny Identita Nirody
Migranti
Nepritelské kultury
Ekonomicky Stat Rozvoj Jiné staty
sektor Instituce Existence Trhy
Individua Zaikladni lidské potieby | Globalni ekonomika

Environmentélni
sektor

Ekosystém
Lidsky druh
Stat

UdrZitelnost
Preziti
Kvalita Zivota

Stit
Globalizace

Lidsky druh

Zdroj: Waisova 2004: 75

1.3 Societalni bezpec¢nost

1.3.1 Definice societalni bezpec¢nosti

Societalni bezpe€nost je sektor bezpe€nosti zkoumajici spolecnost, jeji
identitu, skrze kterou se spolecnost tvoii a analyzuje mozné hrozby, které by identitu
spole¢nosti mohly narusit. Tyka se bezpec¢nosti kolektivni skupiny ve vztahu k jinym
komunitdm nebo institucim statu (Thiel 2007: 5). Tento druh bezpecnosti byl do
rozsifené¢ agendy bezpecnosti ptidan piedevsim ke stoupajicimu poctu etnickych a
nacionalistickych konfliktii. Dal$im velmi podstatnym faktem, pro¢ do rozsitené¢ho

konceptu bezpecnosti byla pfidana societalni bezpecnost je, Ze ohrozeni spole¢nosti

muze mit fatdlni dopad na suverenitu statu (Saleh 2010: 233). Societalni bezpecnost
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je Waeverem definovana jako: ,,...schopnost spolecnosti setrvat v ménicich se
podminkach a odolat potencidlnim a skute€nym hrozbam. Pfesné&ji feceno, jednd se o
udrzeni se v pfijatelnych podminkéch pro evoluci tradi€nich modeld, jako jsou jazyk,

kultura, sdruzovani se, ndbozenstvi, narodni identita a zvyky* (Waever 2013: 23).

Je dilezité nezaménovat societalni bezpecnost (societal security) se socidlnim
zabezpecenim (social security). Tyto dva terminy maji odliSny vyznam. Socialni
zabezpeceni se tykd jednotlivcl a je spiSe spojené s ekonomii, kdezto societalni
bezpecnost se zamétuje na spolenost. Ole Waever upozoriiuje, Ze nazev societalni
neni ptithodny, ale termin bude nadéle pouzivén, aby se zachovala piivodni Buzanova
terminologie z dila People, States and Fear pro zachovani kontinuity a chce
minimalizovat pfipadné nejasnosti. Dle n& by bylo piihodnéj$i pouzivat termin

bezpecnost identity (Styskalikova 2006: 28).

Kli¢ovy pojem pro sektor societalni bezpe€nosti je identita. Identita mize byt
spojena s jednotliveem, ale i celou skupinou, piikladem muze byt narod”. Existuji i
jiné skupiny, které disponuji spolecnou identitou, v dnes$ni Evropé mluvime predevs§im
o narodech a etnickych menSinach. Societadlni bezpecnost spiSe fesi problematiku
kolektivni identity, neZz identitu jedince. Identitu miiZeme definovat jako soubor
mysSlenek a postupt, které identifikuji jednotlivce jako ¢leny spolecnosti (Pani¢ 2009:
31). Identita je tvofena jazykem, kulturou, zvyky a ndbozenstvim a jejich zachovani je
podstatnym prvkem pro evoluci identity spole¢nosti (Buzan 2009: 121). Pro Waevera
se spole¢nost znac¢i identitou a sebepojetim jednotlived jakoZto ¢lend komunity.
Kolektivni identitu charakterizuje jako ,my®, jakozto formu celoskupinového
presvédéeni o soundleZitosti (Waisova 2004: 71). Societalni bezpe€nost zkouma
kulturni a spolecenské vztahy se zaméfenim na kolektivni bezpecnost. Hleda
potencialni hrozby, které by mohly narusSit nebo znicit identitu spole¢nosti. OhroZeni

identity znamend ohrozeni ,,my*. Nicméné spojovat bezpecnost s identitou se mize

2 S fxp s VT VI fo o
Podle Waevera je narod zvlastni druh spolecnosti a je charakterizovan tfemi hlavnimi atributy: patii
k uréitému uzemi, existuje kombinace komunity v soudasné case s kontinuitou v case, pocit

sounalezitosti k jednotce, z kterych se sklada globalni spole¢nost (Waever 1993: 19).

22



jevit mylné€, nebot’ identita subjektu se tvofi plsobenim externich vlivl, ve styku

s identitami jinymi (Stejskal 2006: 11).

Nicméné identita hraje dilezitou roli v bezpecnosti statu. Podle plivodniho
Buzanova sektorového pojeti bezpe€nosti v People, States and Fear spolecnost byla
koncipovana jako jeden z elementl, skrze ktery mohl byt stat ohroZen. Ole Waever
Buzanovu myslenku rozvedl v dile Identity, Migration and the New Security Agenda
a spolecnost oznacil za referencni objekt. Pokud spolecnost ztrati identitu, spolecnost
jako takova zanikne. Pokud spole¢nost zanikne, bude to mit vliv na suverenitu statu, a
pokud je naruSena suverenita statu, stdt nadale nemuize fungovat. Nicméné hranice
spole¢nosti nejsou stejné jako hranice statu a v jedné zemi miiZe existovat vice naroda.
Proto spole¢nost mize byt ohrozena, aniz by to naruSilo suverenitu statu, tudiz je
dilezité zaméfit se na bezpecnost samotné spolecnosti. Identita ma dualni funkei,
s vlivem nejen na spolecnost, ale 1 na samotny stdt (Roe 2005: 43). Waever tvrdi:
»Societalni bezpecnost je dileZita sama o sobé, protoZe spolecnosti jsou také podstatné
politické redlie a jejich reakce na ohrozeni jejich identity budou politicky vyznamné.*

(Waever 1993: 27).

1.3.2 Hrozby pro spole¢nost

Hrozbou pro spole¢nost je, kdyZz naddle nemiize predavat prvky tvoftici jeji
identitu. Zékaz pouzivani jejiho jazyka, jmen, noSeni narodniho obleceni, zavieni
vzdélavacich a modlitebnich instituci spolecnosti, deportace ¢i zabijeni clent
spole€nosti, to vSe je potlaceni vyjadieni identity a m4 to negativni vliv na kolektivni
identitu a na existenci spolecnosti samotné (Roe 1999: 193). VSeobecné je societalni
spole¢nost ohrozena ve chvili, kdy ona sama citi, Ze kolektivni ,,my* je vystaveno
nebezpeci. Podle Buzana mezi hrozby spolecnosti patii vySe zminéné zdkazy a Roe
tuto skutecnost dopliiuje o fakt, Ze i urc¢ita povoleni mohou byt zkdzou pro identitu
spole¢nosti. Ptikladem mize byt ud€leni prav mensing, coz mize narusit homogenitu

vétSinové spolecnosti (Roe 2005: 48).

V zéasad¢ hrozby pro societdlni spole¢nost miZzeme rozdélit na dvé hlavni
skupiny — etnické ¢isténi a kulturni ¢isténi. Béhem kulturniho ¢isténi se provadi takové
praktiky jako asimilace, pravni a byrokratickd diskriminace, ndsili namifené proti
spole¢nosti, zatykani, znasillovani ¢i zhafstvi. Etnické ¢isténi predstavuje enormni

hrozbu pro komunitu. Jedna se zdmérné vrazdéni, deportace, muceni a zménu etnické
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podoby regionu, kdy jedna etnickd skupina se snazi zni€it skupinu druhou (Milkulan,
Thomas 2006: 42). Etnické ¢isténi mize byt planované a nafizené vladnoucimi a
vojenskymi autoritami. AvSak také mize pfijit naprosto spontanné, jakozto vylev
strachu a vzteku viici druhé etnické skuping, na zéklad€ jiné rasy, ndbozenstvi, kultury
(Mojzes 2011: 6). Kulturni ¢iSténi neni namifeno proti spole¢nosti jako takové, ale
proti prvkiim tvoficim identitu societalni spolecnosti, to znamend proti ndbozenstvi,
jazyku, zvykiim apod. Jednd se o systematickou destrukci veSkerych prvki tvoticich
kulturni zéklad spolecnosti. Kulturni ¢isténi znamend nic¢eni kulturnich pamatek, jako
jsou kostely, meSity, muzea, knihy, umélecka dila a jiné. Nicméné¢ za takové ¢isténi se
také pokladéa odstranéni vzdélavacich instituci, potlaceni Sifeni jazyka, v extrémnich
ptipadech falzifikace historickych dat ¢i statistik ohledné skupiny, jejiz identita ma byt
naruSena. AvSak oba druhy ¢iSténi maji za cil eliminovat mensinu (Bookman 2013:

135).

Buzan, Waever a de Wilde urcuji hlavni tfi hrozby pro spolecnost, respektive
pro identitu spolecnosti. Prvni je migrace, kdy spolecnost lidi je naruSena jinou
spolecenskou skupinou, kterda migruje a ma jiné zvyky, jazyk, kulturu a naboZenstvi.
Elementy identit se mohou misit a piivodni identita miiZze zaniknout (napiiklad migrace
Cinanti do Tibetu). Migrace je nejéast&jsi ohrozeni spoleénosti, ke kterému dochazi.
Silnou migraci zplisobuje predev§im rozdil v rozvoji Severu a Jihu, kdy Jih podstatné

zaostava za Severem, coz ma za nasledek odliv obyvatel z chudého Jihu na bohatsi

vvvvv

Dalsi hrozbou pro spolecnost je horizontalni soupeteni. Je to stav, kdy vedle
sebe koexistuji dvé socialni skupiny s rozdilnou identitou, ale vzajemn¢ se ovliviiuji,
tudiz by mohlo dojit k pohlceni jedné identity druhou. Tieti hrozba je vertikalni
soupeteni. Komunita se ptfestane vnimat jako spolecnost, coz muze byt disledkem
integracniho procesu (pfipad EU) ¢i je to vysledkem asimila¢niho procesu (napiiklad
Kurdistan). Dalsi hrozbou je ubytek ¢lent spole¢nosti, coz mlze byt disledkem
ptirodni katastrofy, hladomoru, epidemie nebo valky, ale také to miize byt vysledkem

fizené genocidy (Thiel 2007: 5-6).

Ackoliv je societdlni bezpecnost jednim z péti sektor bezpecnosti, hrozby pro
spole¢nost mohou pfijit i z ostatnich sektori bezpecnosti. Nebezpeci z vojenského
sektoru mize mit podobu vnitini agrese, kdy rezim pouzije ozbrojenou silu proti jedné

spole¢nosti, predevSim pokud zastupitelé vlady patii do jiné etnické skupiny.
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Vladnouci rezim ohrozuje societdlni skupiny také politicky tim, ze vytvoii takovou
legislativu, kterd stoji proti jedné spolecnosti v zemi, za ucelem udrzet etnickou
homogenitu. Leckdy jsou politické a vojenské hrozby propojeny. Ekonomicky sektor
charakterizuje dva hlavni problémy pro spolecnost. Tim prvnim je, ze kapitalisticky
systtm muze ohrozit kulturni odliSnosti globalnimi vyrobky. Druhd hrozba se
vyskytuje ve volném obchodu, ktery byva zdrojem ekonomické krize, jez zplisobuje
schopna zit tradicni Zivot. Nebezpe¢i environmentalniho odvétvi hrozi ptredevsim
spole¢nosti, kterd je spojena s teritoriem a kultura komunity je ptfizplisobena uzemi.

OhroZeni Gzemi muZe zpisobit naruSeni identity, potazmo celé spole¢nosti (Buzan

1993: 48-56).

1.3.3 Obrana societalni skupiny

Pokud jsou hrozby pro societalni skupinu nevojenské povahy, leckdy
spolec¢nost voli nevojenskou obranu své identity (Roe 2005: 59). Spole¢nost, jejiz
identita je ohroZzena, m& moznost se branit dvéma zptsoby. Prvnim zplisobem jsou
aktivity, které potada sama ohroZena skupina bez pomoci statu. Vysledkem jsou tfi
zakladni vystupy, o které nejcastéji ohrozena spolecnost usiluje — autonomie, prevaha
ve vladnim systému ¢i dosahnout toho, ze vlada nebude zasahovat do jejich vnitinich
zalezitosti. Dal§im zpisobem obrany narusené spolecnosti je dany problém piesunout
do agendy statu, tedy ptfemistit ho do politického sektoru. Vzhledem k tomu, Ze
zpolitizovani problematiky je castym jevem, je zde vidét silnd vazba mezi societdlnim

a politickym sektorem (Buzan, Waever, de Wilde 2005: 143).

Ohrozena skupina mliZe vyuZit vojenskou obranu. Nicméné tento druh ochrany
mnohdy voli skupina, jejiz identita je pevné vdzana na tizemi. Takova spolecnost se
snazi o ochranu své domoviny, jenz se vaze k identit¢ spolecnosti. Ackoliv n¢které
skupiny disponuji armddou ¢i ur€itymi milicemi, velkd vétSina takové vojenské
prostfedky nema a existuji dvé moZznosti, jak se mohou chranit — vytvoii si milici ¢i

obrannou silu, a nebo se budou brénit nevojensky (Roe 2005: 58).

Avsak pokud dochézi k ustavicnému naruSovani kolektivni identity skupiny,
spole¢nost miiZze zvolit krajni vychodisko, ¢imz je separatismus. Mnohdy k tomuto
feSeni tihne ve chvili, kdy je ohrozovéna ze strany statu, ktery se snaZzi jeji identitu

potlacit riznymi zékazy vyjadfovani jejich identity ¢i uplné znicit skrze nésilnou
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asimilaci. Ackoliv by stat mél své obyvatele chranit, v ur¢itych ptipadech je to sam
stat, ktery se snazi narusit identitu spolecnosti. Zpravidla se jednd o etnické mensiny
zijici v daném staté a vlada se snazi eliminovat projevy jejich identity. Nejradikalnéjsi
zpisob potlaceni identity je Cistka, v nejhorSich ptipadech fizena genocida, coz ma za
nasledek nejen velkou ztratu na zivotech, ale 1 sama spolecnost je natolik zasazena, Ze
je ohrozena jeji soudrznost (Saleh 2013: 149). Pokud tedy spole¢nost nemiiZze hledat
ochranu u statu, musi se branit sama. Takto ohrozend spole¢nost je odk4zéna na
svépomoc. Dal§im divodem pro separatismus muize byt déjinnd spojitost societalni
skupiny s teritoriem, kdy si spolenost narokuje své pravo na izemi, coz vyvola reakci
na stran¢ statu, ktery je ochoten se branit i vojensky. Nicméné skupina vyzadujici

oddéleni od statu vétSinou nema pro tento krok prostiedky (Roe 2005: 48-51).

Dle Stephena van Evera ndrody bez vlastniho statu pfedstavuji vyssi riziko
valky. Jejich boj za svobodu a samostatnost nemusi pfedstavovat jen interni problém
statu, ale miiZze vyustit v mezinarodni konflikt. Tento boj za prava miiZe narusit identitu
z6n. Pokud by doslo ke vzniku nového statu, tato entita by musela ptfijmout pravidla
mezinarodniho systému. Pfijmout prava, normy a zdvazky vi¢i mezinarodnimu
systému trva dlouhou dobu a mezitim se nové vytvoreny stat muze dostat do krize,

tudiz ani po separaci neni zajiStén mir (van Evera 1994: 10).

Ohrozena spole¢nost mé tendenci svoji identitu vice posilovat. Chece zajistit,
aby identita byla nadéle Sifena. Hutchinson posileni identity skrze kulturu
pojmenovava kulturni nacionalismus. Spole¢nost se snazi vydavat casopisy a knihy
v jejim jazyce a vzdélava jednotlivé Cleny spolecnosti o spole¢né identité, praktikuji
kulturni ritudly apod. Napadnuti identity miize vyznamné piispét k narlstu
nacionalismu (Hutchinson 1994: 124). Existuje také etnicky nacionalismus, jenz je
Casto chapan v negativnim smyslu. Soucasti etnického nacionalismu je piedstava
anexe Uzemi. Kdezto kulturni nacionalismus je spatfovan spiSe pozitivné, jelikoz
operuje v ramci existujici statni struktury. Chce pouze pozménit stavajici fad a ne jej
cely svrhnout. Na zéklad¢ dvou druhti nacionalismt existuji dva druhy autonomie —
kulturni a etnickd. Kulturni autonomie zastava premisu, ze spolecnost pozaduje vlastni
kulturni prvky, kterymi jsou vlastni vzdélavaci instituce, ¢asopisy ¢i televize, kdezto
etnickd autonomie znamena samospravu pro danou spolec¢nost ¢i nezdvislost na statni

struktufe. Kulturni nacionalismus mize byt Gzce spjat s nacionalismem etnickym.
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AvsSak separatistickd hnuti mohou pfedstavovat hrozbu pro samotnou spole¢nost,
jelikoz nekteti clenové nechtéji tak radikdlni feSeni a piiklanéji se ke kulturni

autonomii (Roe 2005: 63-71).

1.4 Kiritika rozsifeného konceptu bezpecnosti

Jiz v 80. letech, kdy Buzan vznikajici tzv. Kodaniska skola predstavili $irsi
pojeti bezpecnosti v péti sektorech, se zvedla vlna kritiky vaci této koncepci.
Ptedevsim realisté a neorealisté nereagovali na pét sektorli bezpecnosti pozitivné,
nebot’ preferuji jen vojensky sektor, ktery je podle nich pro bezpecnost dostacujici.
Walt tvrdi, Ze bezpecnostni studia neustale predpokladaji, Ze je konflikt mezi staty
vzdy moZny a na zaklad¢ toho fik4, Ze Gstfednim bodem bezpecnosti je armada, ktera
podléhd politické kontrole a chrani stat. Dle néj zastaveni hrozeb, jako chudoba,
zivotni prostfedi a podobné, do konceptu bezpecnosti nepatii a takové rozsiteni narusi

vvvvvv

existuji jiné hrozby, neznamena, Ze nebezpeci valky bylo odstranéno (Walt 1991: 213-

214).

Buzanovi a dal§im ptedstavitelim Kodanské skoly je vytykano, Ze pojem
identita je v kontextu societdlni bezpe¢nosti $patné interpretovan. Spatny vyklad
identity tkvi v tom, Ze spole¢nost se nemiize ztotoznovat jen s jednou identitou. Ve
svéte se skupiny Zijici vedle sebe nemisi v negativnim smyslu, ale naopak se dopliuji.
Chapani spole¢nosti skrze identitu je pretvoiené a z filozofického hlediska je tento
vyklad nebezpecny. Pokud se spolecnost bude identifikovat jen jednou kolektivni
identitou, koncept tim legitimuje netolerantnost, coz muze spiSe vést k etnickym
konfliktim uvnitt statu. McSweeney kritizuje myslenku, Ze spolecnost je utvofena
skrze identitu. Dle n¢j identita neni faktorem spolecnosti, ale je to proces jednani mezi
lidmi a z4jmovymi skupinami. Vytyk4 Buzanovi a jeho kolegiim, Ze 1i¢i identitu jako
danou véc (McSweeney 1999: 68-71). Roe upozoriiuje, Ze interpretace identity
opravdu muze byt chybnd, jelikoz identita je prezentovdna jako néco neménného,
pevného, stalého, ale je moznost ji chapat i jako proménlivou hodnotu (Roe 1999:

193).

Sir§i koncept bezpec¢nosti je pravdépodobné nejvice kritizovan z hlediska
objemu, tedy Ze se snazi pojmout co nejvice hrozeb a referencnich objekt. Vzhledem

k poctu sekuritizovanych témat podle predstavitelii Kodanské Skoly by se dalo
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potenciadlné sekuritizovat témét cokoliv a pocet referencnich objektil by se zvySoval.
Nejsou urceny zadné hranice, co miiZze byt sekuritizovano a co ne. Vzhledem k tomu,
ze societdlni bezpecnost a jeji ustfedni pojem identita nemaji jasnou definici, neni
obtizné zneuZzit koncept societalni bezpecnosti. Napiiklad extremistické skupiny se
mohou vydavat za spolecnost s kolektivni identitou, 1 kdyZ jsou samy pro bezpecnost
hrozbou. Proto se odbornici shoduji, ze $ir$i koncept bezpecnosti na mezindrodnim

poli musi mit omezeny vyznam (Floyd 2007: 42-43).

Autorka vyuziva koncept societalni bezpecnosti pro analyzu postaveni kurdské
mensiny v Turecké republice. Podstatnym faktorem pro analyzu jsou hlavni hypotézy
této teorie, podle kterych autorka zkouma, jakym zpiisobem se ohrozena kurdska

spole€nost brani asimila¢ni politice turecké vlady.
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2 Historie kurdské menSiny

2.1 Obdobi pied nadvladou Osmanské FiSe

Pivod kurdského kmene neni zcela znam. Jejich dialekt je podobny iranskému
a fadi se pod iransky narod, ale na utvafeni jejich identity mély vliv i jiné kultury.
Obyvali obchodni centra, kterd byla zdjmem mnoha dynastii, a proto se Kurdové ocitli
pod nadvlddou nékolika ti§i, coZ mélo vliv na formovani jejich kultury a jazyka.
Kurdové pravdépodobné maji indoevropské koteny a pfisli do oblasti Blizkého
vychodu uprostied druhého tisicileti pfed nasim letopoctem. Existuji teorie, ze maji
churritsky, skythsky ¢i medernsky ptivod, ale ani pro jednu tuto teorii neexistuji ziejmé
dikazy (Jwaideh 2006: 11-13). Sami Kurdové se povazuji za potomky Médu, coz je i
zminéno v kurdské hymné. Rok 612 pred nasim letopoctem, rok, kdy vznikla Médska

fiSe, je zacatek kurdského kalendate (Bengio 2014: 87).

Prvni ucelené informace o Kurdech pochazeji ze 7. stoleti od arabskych
spisovatelii a mysliteld, jelikoZ oblast obyvana Kurdy byla pod nadvladou Arab. Jiz
v tomto obdobi jsou zaznamendany rebelie ze strany Kurdi, ktefi volali po autonomii a
byli proti nasilné asimilaci Araby. Pod nadvladou Arabt se Kurdové zacali st€hovat
vice na zépad do oblasti dneSniho Turecka a Arménie a vydobyli si urCitou autonomii.
Slovo Kurdistan jakoZto geograficky termin byl poprvé pravdépodobné pouzit ve 12.
stoleti pro relativné autonomni oblast osidlenou Kurdy (McDowall 2007: 21-22).
Béhem mongolskych invazi byla opakované vyplenéna a ponicena fada kurdskych
meést a kulturnich pamétek. Béhem tohoto obdobi tedy opétovné dochazelo k naruSeni

kurdské identity.

Drancovéni a niceni kurdskych mést trvalo az do 15. stoleti, kdy byl Kurdistan
dobyt a stal se soucasti Osmanské fiSe. OvSem jen cast. Druha ¢ast spadala pod
nadvladu Perské fiSe. V tomto obdobi Kurdové sice byli sjednoceni jazykové a
kulturné, nicméné politickd jednota absentovala. V 16. stoleti se Kurdistan stal jednim
z pti€in rozporii mezi Perskou a Osmanskou fi8i. Byl rozdélen mezi tyto dvé fise, které
o n&j neustale bojovaly. Tato situace nebyla vyhovujici ani pro Kurdy, protoze Sance
na Kurdistdn, jakozto fungujici samostatnou entitu, byla v podstaté¢ nulova.

Rozhodujici byla roku 1514 bitva u Caldiranu, kdy Osmanské fise dobyla zbytek
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Kurdistanu. Sultan Selim I. véd¢€l, Ze udrZet si toto izemi pfed PerSany bude velmi
narocné, a proto doslo k dohod¢€ mezi sultdnem a Kurdy. Kurdové budou stiezit hranice
Osmanskeé fiSe s Perskou a vyménou jim bude poskytnuta Siroka autonomie. Osmanské
181 se timto povedlo Kurdy integrovat, ale ne asimilovat. Béhem tohoto obdobi miru
mezi Osmanskou fi8i a Kurdy se velmi rozvinula kurdska kultura, filozofie, uméni a

literatura (Jwaideh 2006: 17).
2.2 Kurdové v dobé Osmanské riSe

AvSak pod vlivem udélosti v Evropé béhem 19. stoleti, kdy se sjednotilo
Némecko a Italie, i Kurdové zacali volat po sjednoceném Kurdistdnu jakoZto narodnim
statu. V této dobé se také Osmanskad fiSe zacala pomalu rozpadat. Jednotlivé staty,
které byly pod nadvladou fiSe, zacaly vyhlaSovat nezavislost. Proto se béhem celého
19. stoleti i Kurdové snazili prosadit a vybojovat nezavisly Kurdistdn, nicméné vzdy
byli porazeni Osmanskou i8i. Kvili snaham Kurdii vybojovat si nezavislost byla
témet zrusena jejich autonomie a sultdn Abdulhamid II. v roce 1880 zvolil naprosto

jiny postoj vici nim a snazil se o jejich nasilnou asimilaci (Bois 1966: 140-141).

Béhem 19. stoleti kurdské rebelie nemély zadnou politickou organizaci ¢i
uceleny politicky program. To se pomalu zacalo ménit béhem 20. stoleti. Zacal
vychazet prvni kurdsky casopis Kurdistan. Ptispévky psali mladi intelektualové,
pravnici a studenti. Mnohdy to byli Kurdové Zijici za hranicemi Osmanské fiSe.
Inspirovali se Velkou francouzskou revoluci a piinesli mySlenku moderniho
nacionalismu s prvky svobody, rovnosti a bratrstvi (Vanly 1971: 17). Nicméné& nebyli
jedini, kdo se nechal ovlivnit modernim nacionalismem zapadu. Také v Turcich se
zacal tento fenomén projevovat. Uskupili se v Mladoturecké hnuti a zacali poZadovat
zmény v zemi. Roku 1909 se dostali do vlady a zacali reformovat zemi. Avsak také se
pln€ ukazal jejich nacionalismus a zacali brutdlné potla¢ovat revolty mensin bojujici
za sva prava. At uz to byli Arabové, Arméni nebo Kurdové, nicméné drastické postupy
meély opacny ucinek, nez Mladoturci predpokladali. Vzpoury nezastavili, naopak jich

bylo ¢im dal vice (Bachurova 2013: 14).

Na pocatku prvni svétové valky zlstala Osmanska fiSe neutralni. Mladoturecké
hnuti rozhodlo, ze Osmanska fiSe bude bojovat na stran¢ Ustfednich mocnosti, na

zakladé pomoci, kterou Némecko poskytlo Osmanské ti$i v minulosti (Palmer 1996:
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233). Avsak toto rozhodnuti bylo dal$im krokem k rozpadu Osmanské tiSe. Centralni
mocnosti prohraly valku a roku 1919 se konala mezindrodni mirova konference v
Paftizi, jejimZ hlavnim cilem bylo uzavieni mirové smlouvy. Jednou z téchto smluv

byla Sévreska smlouva tykajici se Osmanské fiSe.

Sévreskd smlouva byla podepsana 10. srpna roku 1920 a byla zalozena na
¢trnacti bodech amerického prezidenta Woodrowa Wilsona. Pro Kurdy byl
2006: 198). Tato mirova smlouva byla pro Kurdy klicova, nebot’ tfeti sekce smlouvy
se tykala Kurdistanu. Clanek 62 zajisfoval Kurdiim autonomii pro oblast pfevazné
obydlenou Kurdy. Clanek 64 garantoval Kurdéim samostatnost, pokud se kurdsky
narod béhem jednoho roku pro ni rozhodne. Svoji Zadost na udéleni statutu
samostatného statu musi predlozit Radé Spole¢nosti narodi a ta rozhodne, zda je
Kurdistan schopnen byt politickou entitou (Sévreskd smlouva 1920: 21). Smlouva
taktéZ zajistovala prava mensin. Clanky 140 az 151 Sévreské smlouvy jsou o ochrang
minorit. Z toho clanky 141, 145 a 147 jsou smlouvou doporucovany, aby byly
ukotveny jako zékladni Gstavni prava. Podle smlouvy nikdo nesmi byt utlacovan kvuli
mistu narozeni, jazyku, rase, ndbozenstvi ¢i narodu. VSechny osmanské narody jsou si
rovny a mohou vyuzivat stejnych obcanskych a politickych prav. Minority maji stejné
pravo na vzdélani jako narod turecky a maji pravo vefejné pouzivat svllj mateisky

jazyk (Sévreska smlouva 1920: 33-36).

Sévreskd smlouva byla pro Osmanskou i naprosto devastujici. Kdyby
smlouva vesla v platnost, Osmanska fiSe by ztratila 4/5 svého tzemi. Na uzemi zbytku
Osmanské fiSe mélo dojit k demilitarizaci a finance fiSe mély byt pod kontrolou Velké
Britanie, Francie a Italie. Sultan i pfes tyto podminky smlouvu podepsal, coz vyvolalo
povstani na osmanské pidé vedené Mladoturky v cele s Mustafou Kemalem
Atatlirkem. Jednim z Atatlirkovych cilii bylo nahradit Sévreskou smlouvu, ¢ehoz
nakonec dosdhl. Vznikla tedy novd smlouva — smlouva z Lausanne, ktera byla
podepsana 24. ervence 1923 (Bachurova 2013: 20). Pro Osmanskou ti$i byla smlouva
z Lausanne uspéchem. Ackoliv pofad znamenala ztraty pro {iSi, ale jiZ nebyly tak
enormni, jaké predstavovala smlouva ze Sévres. Nicméné Lausannskd smlouva byla
katastrofou pro Kurdy, protoze ztratili pfislib samostatného statu. Sice se ve smlouvé

objevila kapitola o ochrané¢ menSin, vesmés stejnd jako byla v Sévreské smlouvé
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(Smlouva z Lausanne 1923: 29-33), ale jiz zde nebyla ani zminka o samostatném

Kurdistanu.
2.3 Potlaceni kurdské identity v nové vzniklé Turecké republice

Smlouva ze Sévres byla jedind nad€je v historii pro Kurdy v Turecku mit
samostatny stat. Od té doby jsou jejich prava konstantné poruSovana a turecké vlada
se snazi o jejich asimilaci. NaruSuje jejich identitu jakoZto néroda. Zakazuje pouZzivani
jejich jazyka, Siteni jejich kultury, vydévani kurdskych novin apod. Roku 1923 vznikla
Turecka republika, kterd pokracovala v odkazu Osmanské fiSe, ale byla zaloZena na
tureckém nacionalismu. Turecko bylo prohlaSeno za republiku jednoho naroda.
Mustafa Kemal Atatiirk, jeji prvni prezident, se ideologii jednoho naroda ftidil, proto
jeho politiky sméfovaly k asimilaci mensSin a zastavil jakékoliv snahy o uznani Kurda

jako naroda (Besikci 1988: 7-8).

Roku 1924 byla Velkym narodnim shromazdénim pfijata ustava Turecké
republiky. Clanek 88 ustavy definoval obyvatele republiky. Podle n&j kazdy obyvatel
Turecka je Turek, coz znamena, ze Kurdové jsou rovnéz povazovani za Turky.
Vzhledem k tomu, Ze Turecko podepsalo smlouvu z Lausanne, zavéazalo se
k respektovani jednotlivych bodii smlouvy. Jednou ze sekci je ochrana menSin, coz
pro Turecko znamenalo jejich respektovani. Podle Gistavy jsou za menSiny povazovany
pouze nemuslims$ti obyvatelé. Tedy existence Kurdl je ustavou oficidlné popiena,

jelikoz Kurdové jsou muslimského vyznani (Kastoryano 2013: 144-145).

Tyto okolnosti vedly k zformovani opozi¢ni strany podporované Kurdy a k
vyvrcholeni v podobé kurdskeé rebelie roku 1925. Jednalo se o prvni kurdské povstani
takovych rozméri v nové vzniklé republice. Kurdové tvrdé vystupovali proti nové
vzniklému rezimu a proti neuzndni Kurdi jako etnického naroda. Avsak vzpoura byla
krvaveé potlacena vladou a viidei popraveni. Aby prezident Mustafa Kemal zajistil, Ze
k ni¢emu podobnému v budoucnu nedojde, zak4zal vznik opozice dodatkem v ustave.
Jakykoliv naznak jejiho vytvoreni byl okamzité zastaven nezavislymi tribunaly, které
pro tyto Ucely vznikly roku 1926 (Doénmez, Enelli 2011: 55). VIdda v ele s Atatiirkem
pokracovala s destrukei kurdské identity. Kurdskd jména osob, hor, jezer, mést, vesnic
byla nahrazena tureckymi, zaviraly se kurdské vzdélavaci instituce, které byly dulezité

pro kurdsky jazyk a literaturu. Turectina byla urcena jako jediny jazyk pro vzdélavani
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a kurdsky jazyk byl zakdzan. Do vladnich tGfadi v oblasti osidlené Kurdy byli
dosazovani jen etni¢ti Turci, a pokud se do niz§ich pozic jmenovali Kurdi, tak
prochézeli peclivym vybérem. Vyraz Kurdistdn zmizel ze vSech map a bylo zakazano
tento termin pouzivat. Ani nazev Kurd se nesmél pouZzivat, proto Kurdové zacali byt

nazyvani jako horsti Turci (van Bruinessen 1992: 283).

Za vlady Mustafy Kemala probéhlo nespocet malych kurdskych rebelii a dvé
velké. Prvni z nich byla takzvanad Araratska rebelie, kterd probihala od roku 1927 na
uzemi kolem hory Ararat na vychod¢ Turecka. Byla vedena kurdskym armadnim
ufednikem Thsanem Nurim, ktery zorganizoval vojensky odpor proti turecké armadé a
kurdskymi intelektudly Zijicimi v exilu. Zpoc¢atku kurdsti nacionalisté odraZeli utoky
turecké armady, nicméné v 1ét€ roku 1930 tureckd vlada zacala oblast Araratu letecky
bombardovat, ¢imZz povstani ukoncila. Letecké néalety mély dopad na civilni
obyvatelstvo (Albert, Landis 2012: 246-247). Posledni povstani tohoto obdobi bylo od
roku 1935 kolem oblasti Dersim, kde vétSinovym obyvatelstvem byli Kurdové. Podle
nove vzniklého zdkona toto Uzemi bylo pod vojenskou spravou, proti cemuz se
Kurdové zacali boufit. Dalsim divodem ke vzpouie bylo pfejmenovani Dersimu
(kurdsky nézev) na Tunceli (turecky nazev), jenz bylo oznaceno za region s Cisté
tureckym obyvatelstvem. Zacala zde silna turkifikace® kurdské mensiny. Kurdové
roku 1936 proti této nasilné asimilaci povstali, ale netispé$né. Rebelie byla krvavé
potlac¢ena. Proti rebelim byl pouzit jed, pozemni armada i letecké utoky. Kurdské
rodiny byly rozdéleny a ¢ast byla deportovana. Od vzniku republiky toto bylo
nejhlubsi naruseni kurdské identity, pfi kterém zemftelo okolo 40 000 lidi. Velkému
narodnimu shromazdéni bylo avizovano, Ze kurdsky problém jiz neexistuje (Jwaideh

2006: 215-216).

Represe z turecké strany byla natolik silnd, ze Kurdové nedokazali organizovat
odpor vici ni€eni jejich narodni identity az do konce 50. let 20. stoleti. Na zékladé
prohlubovani spoluprace Turecka a USA a zvétSujiciho se vlivu Spojenych statl na
tureckou vladu a vstupu Turecka do NATO doporucily USA Turecké republice, aby

se zem¢ vice demokratizovala. Turecko tedy roku 1961 pftijalo novou ustavu, kterd

3 oA 1w . C 1z o oot . <
Asimila¢ni proces, kdy se turecka vlada snazi o potureéténi kurdské mensiny
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zru$ila systém jedné strany a Gstavou se ustanovil pluralismus. Tento demokratizacni
prvek ustavy zplsobil, ze se v tureckém Kurdistanu zacala mobilizovat politicka
opozice. V roce 1961 vznikla Strana tureckych pracujicich (TIP) a ziskala si vysokou
popularitu u kurdské mensiny (Romano 2006: 43). Roku 1965 vznikla prvni kurdska
politickd strana s nazvem Kurdska demokraticka strana Turecka (KDPT) zalozena
Faikem Bucakem. Strana byla inspirovana nacionalistickym modelem iracké kurdské
strany a strany spolu Uzce spolupracovaly. KDPT byla explicitné separatistickou
stranou, avSak nebyla vnitin€ pln¢€ organizovana, coz bylo pti¢inou jejiho postupného

Stépeni v jiné kurdské strany (Gunter 2011: 176).

34



3 Vztah mezi kurdskou mensSinou a tureckou vladou

3.1 Kurdska strana pracujicich

3.1.1 Vznik PKK

V pribéhu 50. let se Turecko zacalo rychle industrializovat, a to v dasledku
narodni politiky hospodarské konsolidace. Nicméné oblast vychodniho Turecka, ktera
je obyvana Kurdy, ziistala zaostald, protoze moderniza¢ni politiky Turecka se tohoto
uzemi netykaly. Byl zde silny rozdil mezi zapadem, ktery se rozvijel a Kurdy

obyvanym vychodem, ktery zlstaval zaostaly (Howard 2001: 134).

Roku 1960 doslo k vojenskému pievratu v zemi a o rok pozd¢ji se ustanovila
nova ustava, kterd prohlubovala demokratické principy. Diky nové vzniklé ustave vice
kurdskych studentii mohlo navstévovat stfedni a vysoké skolu. Mnohdy vSak studenti
museli byt daleko od svych domovi a ve skolach se ucilo pouze tureckych jazykem,
coz mélo negativni vliv na kurdskou identitu. Studium pro kurdské déti bylo chapéano
jako néstroj asimila¢ni politiky turecké vlady. Asimilacni proces ovliviioval vzestup
nacionalismu pfedevsim u kurdskych studentt, jelikoz si pln€ uvédomovali hlouboky
propad mezi tureckym zidpadem a vychodem, ktery je obyvan Kurdy. Studenti
pochopili, jak je asimilacni proces ze strany vlady nastaven a byli rozhodnuti tuto

problematiku feSit. Zacali hledat svou identitu (Abdulla 2012: 27-28).

Roku 1965 vznikla podzemni Demokraticka strana tureckého Kurdistanu
(TKDP), ktera kooperovala s irdckou Kurdskou demokratickou stranou (PDK). TKDP
byla prvni kurdskd nacionalisticka strana v Turecku. Jejim cilem bylo vytvofeni
federace a byla pfipravena uskute¢nit ozbrojené akce k dosaZeni tohoto cile. AvSak
brzy se ukazala nejednota uvnitf strany. Strana vSak nebyla pfili§ popularni mezi
Kurdy v Turecku. Kurdové vice sympatizovali s levicovymi stranami. Ackoliv tyto
strany se nezabyvaly pfimo kurdskou problematikou, fesily vnitro-etnickou politiku a
byly Kurdiim také blizké kviili programu socialni rovnosti naptic statem. Mladi kurdsti
intelektudlové a studenti se zacali pridavat k levicové politické stran¢ TIP, kde méli
prostor pro vytvofeni zdkladu samostatné kurdské politické strany (Art, Richardson

2007: 346-347).
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Clenové TIP zacali byt velmi radikalni v prosazovani svého politického
programu, coz vygradovalo roku 1971 dal$im vojenskym pfevratem. Aby se zamezil
vznik a plisobeni dalSich radikéalnich stran, doSlo k omezeni Ustavy z roku 1961 a
zdkazu TIP. Mnoho kurdskych aktivisti z Turecké strany pracujicich uprchlo do
Evropy nebo byli zadrZeni a uvéznéni. Nicméné vézeni ani uprk do zahranici kurdsky
nacionalismus nezastavil. Naopak kurdSti nacionalist¢ v Evropé méli moZznost
pozorovat a studovat jiné nacionalistické politické strany bojujici za sva prava a do
Turecka se vraceli vice radikalni nez ptredtim. Kurdové, jenz byli uvéznéni, méli ve
vézeni moznost setkat se s jinymi nacionalisty a mohli si tak vyménovat své radikalni
nazory. Mnoho kurdskych nacionalistli si za¢alo uvédomovat silnou potiebu ¢isté

kurdské politické strany zabyvajici se kurdskou identitou (Kutchera 1994: 13).

Politickou situaci v Turecku byli Kurdové zklaméni a piedevSim studenti si
¢im dal vice zacali uvédomovat svou kurdskou identitu, kterd je pod nadvladou
tureckych lidrti v ohroZeni. Zagali naslouchat studentovi Abdullahovi Ocalanovi, a
ackoliv Ocalan zpoc¢atku mnoho piiznivel nemél, kolem roku 1975 pocet jeho
podporovateli mnohonasobné vzrostl. Skupina kolem Ocalana se zacala nazyvat
Kurdsti revolucionafi. Lidi do své skupiny rekrutovali na zaklad¢ ,,tvaii v tvai* debat,
kdy byli schopni dochazet za ¢lovékem tak dlouho, dokud nezménili jeho mySleni. Do
té doby, nez dany ¢loveék byl presvédcen, ze kurdskd minorita potiebuje branit svou
identitu a vytvoftit svlij vlastni stat. Kurdsti revolucionafi vsak byli piesvédceni, Ze je
nutné ozbrojené revoluce, Ze jinym zplisobem neni mozno nezavislého kurdského

statu dosahnout.

Roku 1977 se Ocalan se svymi kolegy vydal na vychod Turecka a béhem
nckolika tydnl potadali setkani, pii kterych kurdské obyvatele piesvédcovali, jak
pottebny je kurdsky stat a jedinym zplsobem, jak ho mohou dosahnout, je ozbrojeny
boj a socialismus. Vzhledem k velkému poctu pifvrzencii Ocalana a jasnému cili, jaky
si kurdsti revolucionafi urcili, vznikla v listopadu 1978, béhem tajné schiizky
v Diyarbakiru, Kurdska strana pracujicich (PKK) a byla taktéz vytvotena jeji struktura
(Barkey, Fuller 1998: 22). Jednalo se tedy o revolucionaiskou kurdskou stranu, ktera
ma za cil rozvoj kurdské identity v rdmci samostatného statu, ktery bude postaven na

socialistické ideologii. JiZ od poc¢atku formovani strany bylo zfejmé, Ze strana bude
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smétovat k nasili, jelikoz jeji €lenové byli pfesvédCeni, ze jinak nez ozbrojenym

konfliktem tohoto cile nemohou dosahnout.

3.1.2 Pusobeni Strany kurdskych pracujicich
3.1.2.1 Utoky PKK po vojenském pievratu roku 1980

Roku 1980, disledkem hluboké ekonomické krize v Turecku a celkové
politické nestability v zemi, armada ptevzala moc. Vzhledem k tomu, Ze cilem armady
bylo obnovit kemalisticky systém a jednotu zemé, jeji zdsahy byly celoplo$né. Proto i
zbytek vedeni PKK musel opustit zemi, nebot” jim hrozil trest smrti. Z tohoto ditvodu
PKK nemohla v této dob¢ plné operovat (Ucarlar 2009: 133-134). Kvtli stavu zemé
byla nutnd revize stavajici ustavy, kterd byla referendem pftijata roku 1982. Tato nova

ustava s urcitymi novelizacemi plati do dnesnich dnd.

Tato nova ustava nepfinesla Zddnou zménu pro Kurdy, ktefi stale oficialné
nebyli uznédni jako mensina. Nova uUstava tika, Ze kazdy jazyk, ktery neni zakdzan
zakonem muze byt pouZit pro studium (Constitution of the Republic of Turkey 1982:
20). Avsak kurdsky jazyk byl zakédzadn beéhem pievratu a 1idé za jeho pouziti mohli byt
uvéznéni. Clanek 42 nové vzniklé ustavy ¥ika, ze zadny jiny jazyk neZ tureétina nesmi

byt u€en jako matetsky jazyk (Constitution of the Republic of Turkey 1982: 20).

Po pfijeti ustavy se zem¢ pomalu =zacala stabilizovat a vracet se
k demokratickym prvkim (Siegel 2013: 73). Béhem této doby vedeni PKK planovalo
revoluci v sousedni Syrii. Ocalan vyjednéval s Palestinci o piipadné pomoci. Palestinci
meli  poskytnout své vycvikové tdbory k vytrénovani cleni PKK k boji.
V palestinskych taborech se cvi€ily stovky kurdskych bojovniki. Palestinci se snazili
Kurdim ptedat vSechny své zkuSenosti nabyté v partizdnském boji. Nasledné PKK
formovala své vlastni zékladny, pfedevs§im v Syrii a Severnim Irdku, kde cvicila dalsi

bojovniky (Park 2005: 18).

Ministr vnitra Turecké republiky v roce 1984 hodnotil vojensky pifevrat a
zvetejnil informaci, Ze v kurdské oblasti bylo roku 1980 zatceno 26 295 osob. Zatcené
osoby celili obvinéni z teroristickych aktivit. Muceni a popravy bez soudnich procest
ze strany armady byly pomérné béznym postupem za tcelem eliminace protitureckych

nalad. Tedy vlada op¢t tvrd€ vystupovala proti kurdské mensin€ a bez ditkazu, Ze jsou
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napojeni na PKK, je mucila i vrazdila. Kurdska identita zacala byt opét perzekuovana
ve velké mife. Roku 1985 vlada zavedla v kurdskych provinciich systém hlidek, aby
se zamezilo teroristickym aktivitam. Tyto hlidky udajné siln€ poruSovaly lidska prava

kurdské mensSiny (Hughes, Karakas 2009: 16).

Po vojenském prevratu, kdy v podstaté zacala likvidace neptatel statu, PKK
ziskavala dalSi pfiznivce. Strana je postupné cvicila a v 1ét¢ roku 1984 viiddce PKK
vydal piikaz k ozbrojenym operacim. Byly vytvofeny tfi jednotky kurdskych
bojovnikl a kazda z nich méla za kol se zaméfit na jiny cil. Cili byla mald mésta na
jihovychodé Turecka, kterd PKK obklicila a obsadila. Témito ttoky chtéla PKK lidem
ukézat, ze tato rebelie je vazna, Ze opravdu bojuji za to, aby vznikl samostatny
Kurdistan. Ac¢koliv tureckd armada okamzité zacala patrat po utocnicich, nepodaftilo
se je dopadnout, jelikoz byli vycvi€eni k partyzdnskému boji v horach. Témito Gtoky
zacal ozbrojeny boj PKK za kurdsky nezavisly stat. PKK béhem téchto Utokl zabila
jednoho vojéka a n€kolik dalSich policisti a vojakli zranila. Ke zranénym patfili 1 tfi

civilisté (Aliza 2007: 79-81).

Ke konci roku 1985 vlada vytvoftila v kurdskych méstech, kde hrozily utoky
PKK, civilni milice. Cleny téchto milic byli taktéz Kurdové a byli velmi dobie placeni
vladou za zabezpeceni vesnic. Toto vladni rozhodnuti se stalo problematické pro PKK,
jelikoZ nechtéli bojovat proti dal§im Kurdim. Nicméné podpora PKK potad rostla,
jelikoz armada tvrd¢ trestala za spojeni kurdskych obyvatel s PKK, s ¢imz Kurdové
nesouhlasili a hledali pomoc u Kurdské strany pracujicich. Obyvatelstvo kurdské
oblasti stdlo pfed obtiznym rozhodnutim. Bud’ spolupracovali s tureckou vladdou a
mohli byt potrestani ze strany PKK nebo kooperovali s PKK, ¢imz jim hrozila
perzekuce z turecké strany. Pokud Kurdové byli €leny civilnich milic, PKK je
nckolikrat varovala, aby se téchto pozic vzdali. Pokud takto neucinili, zabili je a jejich
rodiny v¢etné Zen a déti. Pro PKK Kurdové spolupracujici s tureckou vladou, armadou

a policii jsou jasni neptatelé (Human Rights Watch 2002: 12).

PKK zacala byt vice agresivni, predev§im od roku 1989. Cilen¢ nicila skoly,
kde dochdzelo k asimilaci Kurdt (mluvit se smélo jen turecky a projev jiné nez turecké
identity byl zakézéan), coz bylo ze strany PKK chapano jako nastroj asimilacni politiky
a utoky na Skoly byly jejich odplatou. Dochézelo i k ttokiim na nemocnice, kde podle

strany armada ubytovavala své vojaky. Podle ¢lenli strany masakry kurdskych
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civilnich milic a zapalovani Skol byly pocate¢ni fazi boje, jen jakousi propagandou,

kdy se PKK snazila ziskat davéru (Bramwell 2004: 103).

Agresivita byla spojena s paranoiou, Ze jsou bojovnici pronasledovani statnimi
agenty. M¢li podezieni, Ze novi rekruti by mohli byt vladnimi agenty a pokud pojali
toto podezieni, rekruty zajali ¢i zabili. Takové chovani PKK nezastavilo
podporovatele strany. V roce 1990 zalaly protesty ve mésté Nusaybin® na podporu
PKK. Sama strana témito demonstracemi byla ptekvapena, neplanovala je. Protesty se
nadale roz§itily do dalSich kurdskych mésta. Tato povstani jsou znama jako Serhildan.
Demonstrace zapfi€inily perzekuce ze strany turecké armady, kterd do protestujicich
lidi sttilela, véznila je a mucila. Protesty ukézaly, Ze PKK ma vetejnou podporu zna¢né

¢asti kurdského obyvatelstva (Glirbey 1996: 23).
3.1.2.2 Snaha o zménu taktiky PKK

Ocalan si uvédomoval, ¢ PKK nema kapacity, aby byla schopna utvofit
samostatny stat a Ze nyni je potieba politického dialogu s Tureckem. Bylo nutnosti,
aby PKK a Turecko za¢aly spolupracovat. Z tohoto diivodu Ocalan vyhlasil v bieznu
1993 jednostranné piiméii. Nicméné vlada odmitla politicky jednat s teroristy (s
vyjimkou prezidenta Turguta Ozala), jelikoZ jejich ¢innost se postupné zacala $ifit i
do zapadniho Turecka. Jednostranné pfiméfi nemélo dlouhé trvani a skoncilo o n€kolik

dni pozdéji, kdy bojovnici PKK zabili neozbrojené turecké vojaky (Robins 1993: 668).

Tureckd arméda po této akci zacala postupovat viaci PKK a jejim
podporovatelim mnohem agresivnéji. PKK nadéle vrazdila vojaky, policisty, nic¢ila
Skoly a nemocnice a armada zase perzekuovala Kurdy podporujici PKK a bojovniky
strany. Armada také ni¢ila kurdsky majetek a devastovala kurdské vesnice. Vysledkem
agresivniho postupu turecké armady bylo, Ze mnoho obyvatel tamnich vesnic bylo
nuceno uprchnout. Exodus civilistl byl ucelem armédy, jelikoz vysidlené vesnice
znamenaly, ze nikdo bojovnikiim PKK nemtlize pomoci a jsou ¢aste¢né odtrhnuti od

zasobovani.

* Pfevazné kurdské mésto na jihovychodé Turecka u syrskych hranic
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Kdyz byl Ocalan dopaden, prohlasil, ?e nasilné postupy PKK jsou
bezvyznamné a je nutné, aby strana postupovala demokraticky. Na zaklad¢ tohoto
prohlaseni PKK vyhlésila jednostranné piiméii roku 1999 (Volpi 2012: 120).
Oficialné PKK vyhlasila konec vélky s tureckou vladou roku 2000. P¥iméti vydrzelo
do roku 2004. Béhem doby miru strana snizila svou teroristickou propagandu, avSak
se preorganizovala a zaméfila se na budovani zakladny v Severnim Irdku v oblasti
Kandilského pohoti (Ekici, et al 2009: 278). Armada nadale operovala proti PKK a
pronasledovala jeji ¢leny. Z tohoto diivodu PKK v ¢ervnu 2004 odvolala ptiméti. Boje

mezi tureckou armadou a PKK se opét roznitily (Breau, Yildiz 2010: 20-21).

Od roku 2004 se PKK snazila jeste tfikrat vyhlasit pfiméfi, nicméné nikdy
netrvalo natolik dlouho, aby se mohl dostate¢né¢ vyvinout mirovy proces mezi
znepratelenymi stranami. Strany se od roku 2004 neustdle napadaly a provadély
bombové utoky. V roce 2005 byla v Severnim Irdku vyhldSena autonomni oblast
Kurdistan, coz zvysilo opatieni ze strany turecké vlady proti PKK ze strachu, Ze by
v Turecku mohla nastat obdobna situace. Od roku 2009 do roku 2011 probihala tajna
jednani v norském Oslu mezi Tureckem a PKK. Turecka vlada taktéz tajné
vyjednavala s viildcem PKK Abdullahem Ocalanem. Aviak PKK tato jednéni ukoncila
dal$im teroristickym ttokem, pfi kterém bylo zabito ¢trnact tureckych vojaki a turecka

vlada timto odmitla s PKK nadale vést mirovy dialog (Rumelili 2015: 54-59).

V zafi roku 2012 uvéznéni piislusnici PKK a jeji podporovatelé zacali drzet
hladovku na protest za své prava, jako je pouzivani kurdstiny v plné mite a zadali
demokratickou autonomii pro kurdskou oblast na jihovychodé Turecka. V tuto dobu
se projevila sila osobnosti viidce PKK Abdullaha Ocalana, ackoliv byl uvéznén. Poslal
zpravu z vézeni, ze véznové by méli ukoncit hladovku. Ten den, kdy zpravu véznové
dostali, stdvku ukongili. Tureckd vlada vidéla stavajici silu v Ocalanovi jakozto viidci
a zacali s nim v prosinci oficidlné vyjednavat. Na zakladé dohody mezi Ocalanem a
tureckou vladou v bteznu 2013 Ocalan piikazal, aby PKK okamzité zastavila jakékoliv

utoky Turecka, ¢imz bylo opét vyhlaSeno piiméii (Casey-Maslen 2014: 229-230).
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Tabulka €. 2: Prehled ptiméfi, které bylo vyhlaseno PKK

Pocateéni den

piriméri

Posledni den priméii

Diivod zacatku
priméii ze strany

PKK

konce

20. biezna 1993

Oficialné 15. bfezna
(prodlouZeno do
kvétna), avSak 24.
dubna doslo k prvnimu
utoku, ktery primeti

ukondil

Védomi, ze je
potieba zména
taktiky ze strany
PKK

Prezident Ozal
zemfel a PKK
ztratila partnera

pro dialog

15. prosince 1995

6. kvétna 1996

Bilateralni pfiméfti
mezi PKK a KDP
(PKK rozsifilo

pfiméfi i na Gzemi

Turecka)

Turecka armada
spachala atentat na
vidce PKK
Abdullaha

Ocalana

1. zati 1998

15. Gnora 1999

Mezinarodni tlak

Ocalanovo zatceni

2. srpna 1999

Cerven 2004

Ocalanuv prikaz
k zastaveni Utokim

proti Turecku

Turecko
ignorovalo piiméfi
a dale vojensky

napadalo PKK

13. dubna 2009

1. Cervna 2010

Prostor pro AKP,
aby ptfednesla své
navrhy ohledné prav

kurdské mensiny

Proti-kurdské
operace a zakaz
pro-kurdské

politické strany

13. srpen 2010

8. zari 2010

Prostor pro AKP
vést mirovy dialog

s PKK

Zabiti ¢lent PKK
den pted
Ramadanem

tureckou armadou

21. bfezna 2013

Ocalantv ptikaz pro

mirové hovory
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3.1.3 Abdullah Ocalan - viidce PKK

3.1.3.1 Uvédomovani si kurdské identity

Abdullah Ocalan se narodil na jihovychod& Turecka ve mésté Sanliurfa, které
je na okraji kurdského regionu. Byla to velmi chud4 oblast, kde se lidé zivili
zemé&délstvim. Ocalan vyrGstal v misté, které se neustdle zmitalo v ozbrojeném
konfliktu mezi Kurdy a Turky, cozZ mélo vliv na formovéni protitureckych nélad u
Ocanala (Yavuz 2005: 242). Sanliurfa byla mistem, kde se misilo n&kolik kultur, nebot’
byla osidlena prevazné Kurdy, Turky a Armény. Ackoliv Ocalan vyristal v prostiedi,
kde se mluvilo turecky, tento jazyk se naucil az na zékladni Skole. Byl pohlcen studiem
a byl zdkem s velmi dobrymi vysledky. Piln€ studoval tureckou historii a turecky
nacionalismus. Jeho snem bylo se stat afednikem v turecké armadé po vzoru Mustafy
Kemala Atatiirka. AvSak na vojenskou stfedni Skolu nebyl pfijat. Proto zvolil
alternativu v podob¢ odborné stiedni $koly zamétenou na statni spravu v Ankate, kam
odeSel roku 1966. V této dobé se zvedla vlna protestli z kurdské strany volajici po
demokratickych principech a pravech pro kurdskou minoritu. Jejich nesouhlas
s utladovanim kurdské narodni identity Ocalan zaznamenal, i kdyZ se nejednalo o

protesty velké.

Vzhledem k tomu, Ze se Ocalan dostal do velkého mésta, mohl vidét rozdil
Zivota v tureckém mésté a v kurdské vesnici. Zacal zkoumat svou vlastni kurdskou
identitu. Jeho badani po kurdské identité ho zavedlo k levicovym hnutim. Po skonceni
sttedni Skoly nasel praci v Diyarbakiru v kurdské oblasti. Poté piestoupil do Istanbulu.
Vzhledem k jeho putovani po Turecku, kdy mohl vidét socidlni, ekonomické a i jiné
rozdily, si uvédomil, Ze existuje kurdsky problém, s kterym je potieba se vyporadat

(Aliza 2007: 16-18).

Slet udalosti na za¢atku 70. let zapii¢inil, Ze se Ocalan zapsal na katedru
politologie Ankarské univerzity. Zde se rozhodl studovat kurdskou otdzku z pohledu
politické v&dy. Ocalan zapocal studium na Ankarské univerzité v dob& statniho
ptevratu, kdy armada tvrdé vystupovala proti TIP. Nékolik ¢leni pii zdsahu armady
zemielo. Na popud smrti téchto aktivisti se v Ankafe konal protest. Nicméné nikdo
z vladnouci sféry nemé¢l pro tuto demonstraci pochopeni a ucastnici byli pozatykani.

Jednim z nich byl i Abdullah Ocalan, ktery se poprvé dostal do vézeni. Ocalan ve
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vézeni svlij Cas vénoval studiu, a to predevS§im knihy levicové smyslejicich autort.

Inspirativni dila byla hlavné o marxismu-leninismu (Yavuz 2005: 242-243).

Ocalan od svych spoluvéziili &asto slychéaval, ze Turecko neni mozné politicky
zmeénit jinak nez revoluci. Také si uvédomil, ze levicovi aktivisté nediskutuji nad
kurdskou otazkou. Béhem jeho pobytu ve vézeni zacal premyslet o vzniku jeho vlastni
politické skupiny. On sam tvrdi, Ze vézenim se stal profesionalnim revolucionafem.
Pravé jeho spoluvézni se stali Ocalanovymi kolegy b&hem vzniku nové politické
kurdské strany. Od propusténi Ocalana z vézeni si on a jeho &tyfi piatelé pronajali byt
v Ankate, kde se kazdy vecer schazeli a diskutovali nad kurdskou problematikou
(Heper 2007: 157). Ocalan byl vyborny fe¢nik a dokézal mnoho mladych Kurdd

presveédcit, Ze nastala situace, kdy je nutné bojovat za kurdsky narod a jeho identitu.

Skupina kolem Ocalana zacala postupné pracovat na programu, analyzovala
problémy kurdské mensiny a hledala fedeni. Ocalan se roku 1974 ptidal do Ankarské
demokratické asociace vyssiho vzdélani (ADYOD), kde zacal studovat socialismus
hloubgji. Aviak vstup do asociace mél diivodii vice. Ocalan doufal, Ze bude mozné
zde provazat kurdsky a turecky socialismus, kdy se spole¢nymi cili dosdhnou revoluce.
Nicméné turecti socialisté nesdileli s Ocalanem jeho nadseni pro revoluci a vzhledem
k tomu, ¢ ADYOD byla v rozporu s tureckymi pravy, roku 1975 zanikla. Ocalan
zjistil, Ze pro své revolu¢ni myslenky nemize hledat partnery na turecké strané. On a
dalsich jeho patnéct kolegl se rozhodli opustit univerzitu a naplno se vénovat studiu
marxisticko-leninistické ideologie, na jejimz zéklad¢ by vytvofili skupinu bojujici za
samostatny Kurdistan. Rozhodli se odjet a $itit kurdsky nacionalismus pfimo do centra

kurdské oblasti (Casier, Jongerden 2011:127).

Vedéli, ze vétSinova ¢ast kurdského obyvatelstva byla nevzdéland. Skupina
kolem Ocalana navic neméla finanéni prostiedky, proto nebylo mozné vydavat zadna
periodika a jejich taktika rozSitovani kurdského nacionalismu byla zaloZena na ,,tvari
v tvar* schiizkach. Problém pro Ocalana a jeho nové vznikajici skupinu bylo, Ze
v podstaté pfisli odnikud, nikdo je neznal. Jeho rodina nebyla zndma, on sam se
nepodilel na politickych aktivitach v minulosti a byl jen obycejny ¢lovek, ktery opustil
vysokou Skolu. Proto z po¢atku v Kurdech nevzbuzovali politickou diveéru. AvSak
Ocalan byl excelentni fe¢nik, ktery dokézal vysvétlit, pro¢ doposud kurdskd mensina

nebyla schopna vydobyt si sva prava. I kdyz jeho argumenty nebyly vzdy zcela
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logické, predev§im mladi Kurdové mu zacali naslouchat ¢im dal vice. Svoje divody
zakladal predev§im na faktu, Ze ptedeslé rebelie nebyly podlozeny socialistickou
ideologii, kdezto on, jakozto socialista, dokaZze Kurdy dovést k vitézstvi a vytvofit
samostatny stat. Dal§im jeho argumentem bylo, Ze pfedesli viidci povstani nebyli pravi
revolucionafi, proto ptedeslé vzpoury byly piedem odsouzeny k netspéchu

(McDowall 2007: 420-422).
3.1.3.2 Vidcem PKK

Ocalan byl schopen ziskat si své pfiznivce, a proto roku 1978 mohla vzniknout
PKK. Nicméné jiz v té dobé lidé kolem Ocalana byli pronasledovani a vySetfovani
tureckou policii, ackoli zdsahy proti ¢lenim PKK nebyly nijak ¢asté, mohlo to narusit
strukturu a fungovani strany. Pokud by byl dopaden viidce Ocalan, strana by se mohla
potykat s existenénimi problémy. Z tohoto diivodu bylo pro Ocalana nejvhodngjsi
uprchnout za hranice Turecka. Za cil svého utéku si vybral Syrii. Odtud planoval a

organizoval akce namifené proti turecké vladé (Bilgin, Sarihan 2013: 75).

Poté, co roku 1984 Ocalan zah4jil oficidlng boj s tureckou vladou a arméadou,
fidil operace PKK ze Syrie. Mél sit’ spojenci, ktefi za nim pravidelné¢ z Turecka
dojizdéli, a kterym Ocalan preddval zpravy pro bojovniky strany. V&dél o kazdé akci,
ktera se odehrala v Turecku. Pokud byli zabiti civilisté, vzdy se snaZil o raciondlni
vysvétleni. Jeho ¢astym argumentem bylo, Ze kazdy boj pfindsi obéti, ale cilem PKK
rozhodné neni zabijeni civilistéi. Béhem let, kdy umiralo ¢im dal vice civilistii, Ocalan
zacal ménit nazor. Ne, protoze by se mu tento postoj zdal nespravny, ale protoze to
melo negativni efekt na reputaci PKK, a to ptedevsim v zahrani¢i. Roku 1990 prob¢ehl
Kongres PKK a vedeni strany se rozhodlo od této taktiky zastraSovéani zabijenim
upustit. Alespon prozatim (Aliza 2007: 122-123). V roce 1990 rozhodl, Ze je ¢as pro
PKK postoupit o dalsi stupent v rdmci boje za nezavislost — donutit tureckou vladu, aby

politicky vyjednavala s PKK. Problémem bylo, Ze nikdo s Ocalanem jednat nechtgl.
3.1.3.3 Vyhosténi a zatéeni viidce PKK

Mezi Syrii a Tureckem doslo roku 1992 k podpisu bezpecnostni dohody, ktera
méla zajistit spolupraci téchto dvou stati v boji proti terorismu. Smlouvou Syrie

musela souhlasit, Ze PKK je teroristicka skupina, ktera ilegaln¢ ptebyva na syrském
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uzemi, a Ze Syrie bude postupovat proti nim. AvSak Turecko nadale dostavalo
informace, Ze Syrie nezastavila spolupraci s Ocalanem a zakladny PKK nadale funguji
s védomim hlavnich syrskych ptedstavitelti (Pipes 1996: 61-64). V roce 1996 tenze
mezi staty rostla a Turecko vyhroZovalo ozbrojenym Utokem, pokud Syrie nepfestane
spolupracovat s Ocalanem a jeho PKK. Syrskd vldda souhlasila zastavit veskerou
pomoc PKK, a pokud bude dopaden ¢len Kurdské strany pracujicich, bude postaven
pred soud. Syrie slibila, Ze Ocalan nadale nebude na jejich izemi operovat (Rabil
2006: 117-120). Syrska ne€innost v boji proti PKK vygradovala na podzim 1998, kdy
tureckd vlada vyslala armadu na turecko-syrskou hranici. Syrie poprvé zacala situaci
s PKK fesit. Vyhostila Abdullaha Ocalana a zapocala zatykani ¢lentt PKK (Aras, Koni
2002: 55).

Po vyhosténi ze Syrie Ocalan zamitil do Moskvy, kde 7adal o azyl. Pod
néatlakem Turecka a USA ruské vldda odmitla pomoc Ocalanovi a taktéZ ho vyhostila.
Nasledné se pohyboval na uzemi Recka a Italie, kde téZ Zadal o pomoc, avsak kviili
mezinarodnimu tlaku mu poskytnuta nebyla. Uchylil se tedy do Nairobi v Keni, kde
byl 15. tnora 1999 zajat a poslan do Turecka, kde stanul pfed soudem (Radu 2006:
73-74). V &ervnu 1999 byl Abdullah Ocalan shledan vinnym stdtnim bezpe¢nostnim
soudem v Ankate za velezradu a porusovani ustavy. Byl odsouzen k trestu smrti, ale

trest byl v roce 2002 snizen na dozivotni vézeni (Riith, Trilsch 2006: 181).

Roku 2012 a7 2013 Ocalan zacal jednat s tureckou vlddou a zapocal tak mirovy
dialog. Zastavil veskeré¢ akce PKK. Ob¢ strany si ur€ily body, které byly podstatnymi
faktory mirového jednani. PKK méla propustit veskeré turecké rukojmi, ktera drzela a
odejit do Severniho Irdku. Tureckd vlada méla piepracovat pravni predpisy tak, aby
byla zménéna definice terorismu, jejiz dusledkem ma byt propusténi uvéznénych
kurdskych aktivistd. Také méla zlepSit prava Kurdl (Aydin-Diizgit, et al. 2014: 73).
Tato demokraticka iniciativa znacila novou éru v turecké politice, kde kurdské otazka

nasSla své misto.
3.1.4 Dopady turecko-kurdského konfliktu na civilni obyvatelstvo

Ackoliv Kurdskd strana pracujicich vznikla za ucelem ochrany kurdské
identity, volila praktiky, které mély dopad na kurdské civilni obyvatelstvo. PKK jiz od

pocatku byla stranou, kterd chce svého cile dosdhnout ozbrojenou a nasilnou cestou.
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PKK systematicky nicila a vrazdila Kurdy, pokud méla podezieni, Ze spolupracuji
s tureckou vladou. Také vlada, ktera chtéla zlikvidovat PKK, postupovala nejen proti
ni, ale kazdy zasah m¢l ptimy dopad na civilisty. Dsledkem vleklého konfliktu mezi
tureckymi Kurdy a tureckou vladou jsou velké ztraty na Zivotech, zni¢ené vesnice a
miliony vnitiné vysidlenych Kurdl v jihovychodnim Turecku. Tedy nejen turecka

vlada ma negativni dopad na identitu Kurdi.

Roku 1998 vydal turecky parlament report, podle kterého bylo k tomuto roku
vyhosténo 378 335 obyvatel, pficemz bylo evakuovano 905 vesnic a 2 523 osad. AvSak
mistni lidskopravni organizace tvrdi, Ze vyhosténych obyvatel je mnohem vice a pocet
vysidlenych osob se mize piiblizovat az ke tfem milionim (Ayata, Yiikseker 2005:
15). K roku 2000 si konflikt mezi tureckou vlddou a PKK vyzadal ptiblizn€¢ 37 000
mrtvych, 3 000 vesnic bylo kompletné ¢i ¢aste¢né zni¢eno. Boje mély za nésledek tfi
miliony vnitiné vysidlenych obyvatel (Gottlieb, Jenkins 2011: 116-117). Podle reportu
vydanym Human Rights Watch v roce 2010 za dobu konfliktu mezi PKK a tureckou
vladou zemfelo ptiblizné 44 000 lidi, mezi nimiz byli vojaci, ¢lenové PKK a civilisté.
Udajné nejvétsi ¢ast mrtvych predstavuji ¢lenové PKK (pfiblizné 32 000), poté jsou to
vojaci turecké armady (ptiblizné 6 400) a civilisté (5 660). Organizace sledujici lidska
prava v 90. letech zaznamenaly vysoky stupeni nésili ze strany PKK i turecké armady.
Nésledkem konfliktu bylo k roku 2010 vysidleno 950 000 az 1,2 milioni lidi (Human
Rights Watch 2010: 9).
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Tabulka €. 3 — Nésledky bojti mezi PKK a tureckou arméadou v letech 1987-2001

Znicené ¢i napadené Pocet Zabito ¢i zranéno Pocet
Posty a meSity 305 | Civilisti 9940
Statni vozidla a stroje 500 | Vojensti Gfednici 1554
Policejni a Cetnické

‘ 89 | Vojaci 10 023
stanice
Mosty 26 | Starostove 6
5 Policejni a bezpe€nostni
Skoly 241 ‘ 10 584

urednici

Soukroma vozidla a

‘ 624 | Ucitelé 141
stroje
Nemocnice 14 | Okolni ptedaci 81
Vlakové vagony 85 | Jini vefejni Cinitelé 283
Celkem 1 884 | Celkem 32612

3.2 Turecka vlada

Zdroj: Bramwell 2004: 103

3.2.1 Politika tykajici se Kurdii pfed rokem 2002

Tureckd vladda bojovala s PKK jiz od jejich prvnich utokl. Pfedev§im roku

1990 pfisla s pravnim postupem proti PKK, nicméné to postihlo celou kurdskou

menS$inu. Rada ministr roku 1990 schvalila Dekret 413. Dekret byl reakci na rozsahlé

demonstrace v kurdské oblasti Turecka. Opraviioval guvernéra deseti provincii

jihovychodniho Turecka, takzvaného tureckého Kurdistdnu k mimofadnym akcim,

pokud bude ohrozena jednota zem¢. Tato mimofadnd moc guvernéra spocivala

v cenzufe tisku, pokud guvernér uznal, Ze je tisk 1zivy ohledné situaci, které se dé&;i

v daném regionu. Dale mohl vyhostit obyvatele z provincii, pokud jednali proti statu.
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Tresty pro obyvatele, ktefi byli obvinéni ze separatistickych aktivit, byly Dekretem
zvySeny (Entessar 2010: 138).

TéhoZz roku zacala také silnd kampan, kterd odmitala existenci Kurdii a
kurdského jazyka. Vlada vytvoftila brozury, které nasledné byly expandovany do Skol.
Ptedevsim do Skol, kde vétSinovymi studenty byli Kurdové. Kurdsky jazyk byl popsan
jako dialekt turectiny. Lidé, ktefi obhajovali Kurdy, jejich etnicitu ¢i jazyk, byli
zatykani. Sami Kurdové, pokud se jako Kurdi projevili, byli potrestdni (Whitman
1990: 37-39).

Tureckd vlada si ale uvédomovala i ekonomicky problém, ktery stal za
rozvojem podpory PKK v kurdské oblasti. Region byl velmi chudy a zaostaly proti
zbytku Turecka, coz je jeden z faktorti boje Kurdi proti turecké vlade. Proto byl piijat
Projekt jihovychodni Anatolie (GAP). Cilem programu je eliminovat regiondlni
rozdily v rozvoji prostiednictvim zvySeni standardi piijmid a zvySeni Zivotnich
standardi. GAP ma4 zajistit socidlni stabilitu a hospodaisky rist v této oblasti. Nicméné
program zastituje pouze Sest regionll jihovychodniho Turecka, tedy ne vSechny

oblasti, které jsou Kurdy obyvany (Robins 1993: 663-664).

Kurdsko-turecky spor byl natolik vazny, ze zem¢ byla na pokraji obcanské
valky, proto levicové zaméfena Strana socialnich demokratii (SHP) ptednesla navrh,
ktery by mohl zlepsit vztahy mezi t€émito skupinami. Jednim z bodii navrhu bylo
zruseni zakazu pouzivani kurdského jazyka a nebo opusténi od civilnich milic. AvSak
strana byla politicky oslabovéana, proto navrh nikdo nepodpofil. Bylo tedy nutné, aby
navrh byl pfednesen prezidentem Turecké republiky. Vl1ada vSak pfijala pouze zruSeni
zakazu o pouzivani kurdského jazyka, nebo spiSe zékaz zmirnila. Jiz nebylo zakazano
mluvit kurdsky v soukromi, ale ve Skolach a jinych vetejnych institucich se kurdstina
stale pouzivat nesméla, a nadale se nesmély vydavat noviny v kurdském jazyce a jejich

jazyk nesmél byt pouzivan k politické propagandé (Robins 1993: 665-666).

Prezident Turecka Turgut Ozal se snaZil o liberalizaci politiky vii¢i kurdské
mensiné a pozadoval mirovy proces s PKK, ackoliv byl za tyto postupy silné
kritizovan tureckymi politickymi elitami. Prvnim krokem bylo povoleni kurdského
jazyka. Jednal s kurdskymi politickymi stranami — Lidovou demokratickou stranou

(HEP) a Demokratickou stranou (DEP). Pfedevsim je zadal o spolupraci ohledné PKK.
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Uvital jednostranné ptiméii vyhlasené Ocalanem a jednal o piipadné amnestii ¢lenii
PKK. Avsak 17. bfezna 1993 nahle zemftel, ¢imz PKK ztratila moZnost politicky
vyjednavat s tureckou vladou. HEP, jejiz z4jmem byl mirovy proces s PKK a
vyjednani etnickych prav pro Kurdy byla kratce po prezidentové smrti zakdzana
s odivodnénim, ze pravé kvuli t€émto pozadavkiim porusuje ustavu. V dalSich letech
se Kurdové snazili o vytvoreni jinych politickych stran, ale strany vzdy byly soudem

zruSeny (Glirbey 1996: 14-15). Nad¢je, ze se situace Kurda zlep$i, opét zmizela.

Vlada zacala v 90. letech ozbrojené akce na eliminaci terorismu v Severnim
Irdku, kde se nachéazi zdkladny PKK. Roku 1995 probé&hla operace Ocel a roku 1997
tureckd armada podnikla operace dvé — Kladivo a Svitani. Turecka vlada do této
oblasti vyslala desetitisice vojaki a spolupracovala s PDK (Romano 2012: 233). Roku
1998 turecka vlada natidila nejvétsi akci proti PKK na jithovychodé¢ Turecka — operaci

Murat. Této operace se ucastnilo 40 000 vojaki (Giirbey, Ibrahim 2000: 204)

Poté, co byl Ocalan zatéen a uvéznén, PKK vyhlésila konec vélky. Systém
civilnich milic se nadale zdal neopodstatnény a vldda kurdské strazce zacala postupné
propoustét. Timto doSlo k rapidnimu nérlistu nezaméstnanosti. Vlada zaméstnavala
ptes 80 000 Kurdd, ktefi nahle pfisli o praci a vzhledem k ekonomické povaze regionu
nemohli najit novou préci. Vl1ada se vSak o vzniklou situaci nezajimala a mnoho rodin

upadlo do chudoby (Nachmani 2003: 51).

3.2.2 Strana spravedlnosti a rozvoje

3.2.2.1 Vznik strany a jeji diiraz na demokratické principy

Strana spravedlnosti a rozvoje (AKP) oficidlné vznikla 14. srpna 2001.
Zakladajici ¢lenové strany zvolili Recepa Tayyipa Erdogana pfedsedou. Clenové AKP
stranu popisuji jako konzervativné demokratickou. I kdyz se AKP opiré o islam, taktéz
klade diraz na univerzalni hodnoty, jako jsou demokracie, lidska prava, pravni fad,
tolerance pluralismu a respektovani rozmanitosti. Strana uznava lidi jinych ras, viry a
jazyka a také respektuje vSechna lidska prava jako pravo na Zivot, pravo na vyjadieni

&i pravo na shromazd'ovani (Hale, Ozbudun 2010: 20).

V listopadu 2002 probihaly volby do tureckého parlamentu, kdy AKP volebni

kampani ziskala na popularité. Hlavni hesla kampan¢ byla feSeni problémi s rostouci
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chudobou, s deformované rozdélujicimi pfijmy a strana chtéla feSit problematiku
socialni nerovnosti (Bozkurt 2013: 373). AKP po ¢trnacti mésicich svého piisobeni
volby vyhréla, ziskala dv¢ tfetiny mist v parlamentu, ¢imz vytvofila vétSinovou vladu.
Jeji hlavnim cilem byl demokraticky proces, aby zemé mohla pfistoupit do EU. Jeji
dalsi hlavni snahou byl ekonomicky vzrist Turecka (Cavdar 2006: 479). AKP vyhrala
dal$i parlamentni volby, které prob&hly 22. cervence 2007, kdy strana ziskala 47 %
hlasti. Vyhrala i volby konajici se 12. ¢ervna 2011, kdy dostala 49,9 % hlast (Avci
2011: 414, 418).

AKP vytvortila program, kde dirazné upozoriiuje na dilezitost demokracie,
lidskych prav a pravniho statu. V programu strana slibuje dodrZovat lidska prava, jak
je uvedeno ve Vseobecné deklaraci lidskych prav ¢i v Evropské umluve o lidskych
pravech. Konkrétné strana zminuje svobodu mysleni a projevu, pravo na informace,
pravo na spravedlnost a spravedlivy proces. AKP neustale zmiiiuje podstatu tolerance,
dialogu a respektovani prav mensin. Strana podporuje sekularismus, ¢imz garantuje
svobodu nabozenského vyzndni, jelikoz sekularismus dovoluje lidem vSech vyznani
praktikovat jejich viru v miru. Neméné dulezitym aspektem Turecké republiky jsou i

principy prvniho prezidenta Turecka Atatiirka (AKP 2002).

AKP zacala s vyznamnymi ustavnimi reformami a zménami legislativy statu
tak, aby zvysila demokratické standardy, jenz by se pfiblizily Kodanskym kritériim.
Vstup Turecka do Evropské unie strana povazovala za svou prioritu zahrani¢ni
politiky. Roku 2002 a 2004 provedla dvé zmény tstavy, kdy zména z roku 2004 byla
vyznamn¢j$i. Piikladem miize byt zruseni trestu smrti, zrovnopravnéni zen s muzi a
byla uzndna nadfazenost mezinarodnich dohod nad vnitrostatnimi piedpisy tykajicich
se lidskych prav (Ozbudun 2006: 547-550). Turecku jiZ roku 1999 byl pfiznan status
kandidatské zem¢, nicméné vladda v té dobé nebyla schopna provést reformy vedouci
ke splnéni Kodanskych kritérii. Az za vlady Erdogana a AKP byla zah4jena roku 2005
pfistupova jednani. EU a jeji ¢lenské staty vSak mély vyhrady vici ptistupu Turecka
do EU pro neplnéni Kodanskych kritérii. Turecku je naptiklad vytykano nedodrzovani
prav mensin ¢i problematika Kypru (Avei 2011: 411-417).
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3.2.2.2 Vlada AKP a dopady na kurdskou minoritu

Ptedeslé¢ vlady popiraly existenci kurdské menSiny a stat jednal se zdsadou, Ze
Kurdové by neméli existovat jako etnicka skupina. AvSak proti nim vystupovala i
vojensky. Na pocatku nového milénia vlada zmeénila taktiku vic¢i Kurdiim, konkrétné
proti PKK. Zacala pln¢ vyuZzivat zpravodajskou sluzbu a zménila se povaha operaci.
Armada a policie Turecka se snazily narusit vazby mezi PKK a jejich mobiliza¢nimi
zakladnami v Turecku. Jejich cilem bylo zastavit rekrutovani do PKK prostiednictvim
zatykani klicovych osob a zamezit logistické podpote z Turecka. Boje proti PKK se

m¢éli vyhnout civilnimu obyvatelstvu.

Vnucovani tureckého jazyka se stalo nejvyznamnéjSim nastrojem statu pro
vytvoreni Cisté turecké narodni identity. AvSak jiz od 90. let tureckd vladda vyjednavala
s Kurdy a roku 1991 povolila kurdsky jazyk pouZivat jen v soukromi. Vlada AKP
pokracovala v podpote prav menSin Kurdl v pouzivani jejich jazyka. V roce 2003 se
oteviel prvni ustav kurdského jazyka. Dalsi stupen, kdy se uvoliiovalo napéti mezi
tureckou vladou a Kurdy, ptiSel béhem dalsich let vlady AKP, kdy se oteviely katedry
kurdského jazyka a literatury na nékolika univerzitich a v roce 2009 vlada zavedla

prvni televizni stanici v Kurdsting, ktera byla sponzorovana statem.

Pro Kurdy zachovani spole¢ného jazyka je jedna z nejvyssich priorit, proto tyto
zmény ze strany AKP hodnotili velmi pozitivné. Spolecny jazyk je faktor, ktery
spojuje vSechny Kurdy a kazdy Kurd bez ohledu na vyznani ¢i cokoliv jiného

podporuje pravo uzivani kurdského jazyka (Alptekin 2012: 107-110).

AKP od pocatku své vlady vymezila penize na hospodaiské investice ve
vychodnim Turecku, pfedevsim pro oblast skolstvi, zdravotnictvi a dopravy. Vlada se
snazila snizit ekonomicko-socidlni propad mezi vychodni a zdpadni ¢asti Turecka.
Také se vlada snazila o kompenzaci ptedchozich deprivaci, které obyvatelim
jihovychodniho Turecka zptsobil boj vlady proti PKK. Podle tdaji 52 000 rodin
zadalo o néhradu Skody. Turecké vlada pouzila 650 miliont tureckych lir (pfiblizné
223 miliont dolaril) na kompenzace rodindm na jihovychodé v obdobi od roku 2004
az do roku 2011. Ve stejném obdobi vlada celkové vyplatila ndhrady S§kod na celém
uzemi Turecka ve vysi 2,5 miliardy tureckych lir (900 miliond dolari) (Kanat,

Tekelioglu, Ustun 2015: 35-36). AKP taktéZ vynaloZila pfes dvé miliardy tureckych
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lir (ptiblizn€ 1,15 miliardy dolarii) na zlepSeni Zivotnich podminek v kurdské oblasti,

kde byly postaveny systémy pro pitnou vodu, nové silnice ¢i Skoly (Ekici 2009: 279).

Tyto zmény, které AKP provedla, zpusobily, Ze strana ziskala vysokou volebni
podporu v regionu obyvaném prevazné Kurdy (mapa €. 2-4). Ackoliv zmény, které by
snizily chudobu a zaostalost na jithovychod¢ Turecka, byly nutné, AKP také reformy
tykajici se toho regionu vyuzila k boji proti PKK, nebot’ velk4 ¢ast zacala podporovat
PKK kvili $patnym socio-ekonomickym podminkdm v této oblasti. Také se zacali

vvvvvv

partner v boji za demokracii v zemi (Kanat, Tekelioglu, Ustun 2015: 37).
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4 Aplikace societalni bezpec¢nosti na pripad tureckych

Kurdua

Hlavni faktor spolecnosti je identita, coz je soubor myslenek a postupd, které
identifikuji Cleny spolecnosti. Identita je tvofena jazykem, kulturou, zvyky a
naboZenstvim. Jejich zachovani je podstatny prvek pro dalsi evoluci spolecnosti.
Hrozbou pro spolecnost je, kdyz nadéle tyto prvky nemuze piedavat. Jakykoliv zakaz
projevu prvkl identity ma negativni dopad na identitu, ¢imz je ohroZena existence
dané spole¢nosti. Narusovani prvkl identity je pfipadem tureckych Kurdd, kdy je

jejich identita konstantné naruSovana tureckou vladou.

Turecka vlada se snazi prevazné o takzvané kulturni Cisténi. Jednd se o
praktiky, mezi néz patii asimilace, pravni a byrokraticka diskriminace, Zhéfstvi ¢i
zatykani. Vlada se o asimilaci kurdské menSiny snazila po celou dobu existence
Turecké republiky. Kurdové jakoZzto narod nikdy nebyli uznani, coz znamenalo, Ze
nebyli chapani jako minorita. Kurdové byli ozna¢ovani za horské Turky, ¢imz se jejich
existence naprosto poptela. Bylo zakdzéno pouzivat kurdstinu i v soukromi, a pokud
n¢kdo zékaz porusil, byl zatCen. Vzhledem k tomu, Ze kurdsky jazyk byl zakéazén,
doslo 1 k byrokratické diskriminaci, jelikoz vSe se dokumentovalo v tureckém jazyce
a ve vSech vetejnych institucich bylo nutné mluvit turecky. Proces turkifikace se dotkl
1 kurdskych tradic, obleceni ¢i jmen. VSe bylo zakdzano a jména byla zménéna na
tureckd. Zakony a tustava taktéz omezovaly Kurdy. Pfikladem muze byt Dekret 413,
ktery omezoval Kurdy. Na zdklad¢ vydaného Dekretu byli lidé zatykani ¢i vyhosténi
bez soudniho Fizeni. I viidee PKK Abdullah Ocalan byl zatéen pii pokojné demonstraci
v 70. letech a byl uvéznén bez soudniho tizeni. Tureckd vldda s armédou systematicky

nicily kulturni prvky kurdské identity.

Ze strany vlady dochdzi i k etnickému ¢isténi, coz znamenéd zamérné vrazdeéni,
deportace a muceni. Kurdové byli deportovani za ucelem jejich asimilace. Od 20. do
40. let, kdy probihala povstani Kurdl, dochdzelo k castym odsuniim menSiny.
Ptedevsim v 90. letech, kdy turecka vlada tvrdé postupovala proti PKK a jejim

vewr

vlada vesnice vypalovala ¢i napadala mistni obyvatele. Dochazelo i k ,muceni Kurd.
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Béhem vojenského pievratu, ktery zacal roku 1980, armada zatykala a mucila Kurdy
a obvinovala je z teroristickych aktivit, jelikoz chtéla eliminovat jakoukoliv moZznou

opozici.

Buzan, Waever a de Wilde popisuyji tf1 hlavni hrozby pro spole¢nost — migrace,
horizontélni soupeteni a vertikalni soupeteni. Kurdska skupina v Turecku je dle tohoto
déleni ohrozena horizontdlnim soupefenim, coz je situace, kdy vedle sebe existuji dvé
skupiny s rozdilnou identitou, vzdjemné se ovliviiuji a mize dojit k pohlceni jedné
identity druhou. Vzhledem k deportacim, které provedla tureckd vlada za Gcelem
asimilace, doSlo k pohlceni kurdské identity tureckou identitou. VIdda odsuny
praktikovala tak, Ze rozdélila rodiny a nasledné€ je rozmistila po Turecku. Kurdové byli
nuceni se prizpisobit tamnimu Zivotu, kdy dochazelo k asimila¢nimu procesu, jehoz
vystupem bylo, ze Kurdové se zacali povazovat za Turky. Nésledkem asimilace se
Kurdové pfestavaji vnimat jako kurdskéd spolecnost, coZ pro spole¢nost znamena

vertikalni ohrozeni.

Buzan upozoriiuje na fakt, ze societdlni sektor mize byt ohrozen skrze jiné
sektory bezpecnosti. Nebezpeci z vojenského sektoru je vnitini agrese, kdy vlada statu
pouZije ozbrojenou silu proti jiné spolecnosti, a to predevsim, pokud vlada je slozena
z ¢lent jiné etnické skupiny. Taktéz mlze byt societalni skupina ohrozena politickym
sektorem, a to kdyZ vladnouci elita vytvoii legislativu, kterd je diskriminujici vii¢i jiné
spole€nosti Zijici v zemi s ucelem udrZet hegemonii statu. Buzan tvrdi, Ze ohroZeni
z politického a vojenského sektoru jsou mnohdy propojena. Kurdskd minorita je
ohroZzena vojenskym sektorem bezpecnosti, jelikoz armada Turecka zasahuje
ozbrojenou silou proti ni. Potvrzuje Buzantlv piedpoklad, Ze etnickd skupina mtize byt
spiSe ohrozena timto sektorem, pokud clenové vlady jsou jiné etnicity. Tureckd vlada
je jinou etnickou skupinou nez Kurdové a vlada se kurdskou etnicitu snazi naprosto
potlacit a voli i ozbrojenou silu k zamezeni projevi kurdské identity. PredevS§im
vojensky postupuje proti ¢lenim PKK a jejim podporovatelim. Avsak jiz pfi zrodu
Turecké republiky probihala kurdskd povstani, a to v letech 1925, 1927 a 1935.
Armada tato povstani zastavila ozbrojenymi utoky. Ackoliv se Kurdové snazili branit,
utoky nedokézali odraZet a rebelie byly armadou ukonceny. Na pocatku 90. let zacaly
protesty v kurdském regionu znamé jako Serhildan. Tyto protesty probihaly na

podporu PKK. Demonstrace zacaly ve mésté Nusaybin a rychle se §ifily do dalSich
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kurdskych mést. Tureckd armada opét zakroCila ozbrojenou silou, aby povstani
zastavila. Opétovné dosSlo k zabijeni Kurdl. Také byli zatykdni a uvéznovani bez
soudnich procesii. Vldda ohrozila kurdskou spolecnost prosttednictvim politického
sektoru, kdy tvofila legislativu, jenz popirala kurdskou existenci a zakazovala projevy
jejich identity. V ptipadé¢ Kurdl je nebezpeci z vojenského a politického sektoru
propojeno, jelikoz armada operovala proti Kurdim z piikazu turecké vlady a oba

sektory maji spolecny cil — znicit kurdskou identitu.

Paul Roe ve svém dile Ethnic Violence and the Societal Security Dilemma
tvrdi, Ze pokud je societdlni spole¢nost ohrozena nevojenskym zptisobem, jeji obrana
je téz nevojenské povahy. Takto ohrozena spole¢nost mé moznost se branit bez pomoci
statu, tedy snaZzi se o vytvoreni autonomie, prevahy ve vladnim systému ¢i snaha o to,
ze vlada nebude zasahovat do vnitinich zéalezitosti statu. AvSak jakékoliv tyto snahy
Kurdl turecka vlada a armdda okamzité¢ zamezily. Dal§i moznosti je, Ze ohrozena
skupina se bude chtit svou problematiku zpolitizovat, tedy dostat ji do politické agendy
statu. Kurdové se v minulosti o tuto variantu obrany snazili n€kolikrat vytvoienim
politickych stran, které by se mohly dostat do vlady. Jako prvni kurdska politicka
strana vznikla Demokraticka strana tureckého Kurdistanu. Jejim cilem bylo vytvoteni
federace Kurdistanu a Turecka a byla ptipravena tohoto cile dosdhnout i ozbrojenymi
akcemi. Tato strana nebyla Gspé$nd, nebot’ byla pravicové zaméfend a nenaSla

dostate¢nou podporu u Kurdd, kteti volili spise levicové strany.

Nasledné zacala kurdskd menSina podporovat Stranu tureckych pracujicich,
kterd se nezaméfovala pfimo na problematiku Kurdl, nicméné feSila socio-
ekonomické otdzky, které byly blizké kurdské menSiné. Strana byla vSak roku 1961
zakéazéna. V historii Turecké republiky vzniklo mnoho kurdskych politickych stran
s riznymi programy. N¢které byly umirnéné a chtély jen politickou shodu s tureckou
vladou, jiné pozadovaly autonomii Kurdistainu. OvSem jeden faktor mély spolec¢ny —
chtély zlepsit prava Kurdl. Kazda strana byla tureckou vladou zakazana s odkazem na
ustavu Turecka, tudiz kurdsky narod nemél zddnou moznost se nevojensky branit pred

tureckou vladou a armadou.

A7 prezident Turecka Turgut Ozal byl ochotny spolupracovat s kurdskymi
politickymi stranami, ackoliv jen v souvislosti s Kurdskou stranou pracujicich, s niz

chtél docilit mirového procesu. Témito stranami byly Lidov4 demokratickd strana a
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Demokratickd strana, jenz vSak byly zak4dzany po smrti prezidenta. V 90. letech si
Strana socialnich demokratti uvédomovala vaznost situace mezi PKK a vladou, a i
kdyZ nebyla kurdskou stranou, snazila se o vytvareni politik, které byly ku prospéchu
Kurdim. Analyzovala divody nasilnych akci PKK a jeji Sirokou vetejnou podporu,
jenz ptedev§im vychazely z nésilné asimilace menSiny. Proto SHP ptedstavila navrh,
ktery by mohl zlepsit vztahy mezi Kurdy a Tureckem. Ze vSech bodii navrhu bylo

pfijato pouze zruseni pouzivani kurdského jazyka v soukromi.

I PKK, ktera vznikla jakoZto revolucionaiska strana, ktera chtéla zmény v zemi
docilit nasilnou cestou, se snazila jednat s vladou a fesit problematiku Kurdii mirovou
cestou. Poprvé se tak stalo roku 1991, kdy Abdullah Ocalan na3el partnera pro
politicky dialog, kterym byl Ozal. Roku 1993 bylo vyhlaeno prvni jednostranné
prHiméti ze strany PKK. Smrt Ozala, ktera ptisla nékolik dni po vyhlaSeni piiméfi,
dialog znemoznila, jelikoz dalsi ¢lenové vlady odmitli s teroristickou skupinou vést
mirové hovory. Strana se snaZila o jednostranné pifiméii jeSté nékolikrat, ale turecka

vlada s armadou tuto situaci vzdy ignorovaly a nadale utocily na PKK.

Dle Roea se ohrozena skupina také mize branit nevojensky, ale poukazuje na
fakt, Ze vojenskou obranu spiSe voli spolecnost, jejiz historie a identita se vaze
k teritoriu, ¢imz se snaZi branit svou domovinu. Alam Saleh vSak piSe, Ze pokud je
kolektivni identita spolecnosti konstantné ohrozovédna zédkazy projevl identity ¢i se
vlada snazi o nésilnou asimilaci skupiny, takto ohrozené spolecnost, kterd je neustale
v nebezpeci, mize zvolit krajni vychodisko a snazit se o secesionismus od statu, ve
kterém existuje, coz zpravidla lze jen ozbrojenymi silami. Roe tuto skutecnost
dopliuje, Ze v takovéto situaci je ohrozena spole¢nost odkédzéna na svépomoc, jelikoz
prave stat je pro ni hrozbou. PKK vznikla kvtli dlouhodobé nasilné asimilace Kurda
ze strany turecké vlady. TaktéZ neustale dochéazelo k zdkazim jakychkoliv projevi
identity. Z téchto divodi PKK vytvofila skupinu, kterd ozbrojenymi akcemi méla
zmeénit situaci v zemi, konkrétn¢ chtéla odtrzeni od Turecké republiky a vznik
samostatného demokratického kurdského statu. Jiz od pocitku Abdullah Ocalan si
uvédomoval, Ze jind nez ozbrojend moznost k dosdhnuti tohoto cile neexistuje.
Nicméné nésilné asimilace pokra¢ovala nadale a zakazy vyjadfovani kurdské menSiny
nebyly zruSeny. Tureckd vladda tvrdé vystupovala proti podporovatelim PKK a ani

ekonomicka situace na vychodé Turecka se nezlepSovala. Tyto faktory zplsobily, Ze
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Kurdska strana pracujicich ziskala Sirokou vetejnou podporu kurdského obyvatelstva,
kteti jiz nevidé€li jinou moznost, jak by se situace v zemi pro né mohla zlepSit nez
separatismus a vytvofeni vlastniho statu. VSechny nevojenské eventuality, jak zlepSit

postaveni kurdské mensiny v Turecku, selhaly.

Stephan van Evera tvrdi, Ze narody bez vlastniho statu predstavuji vétsi riziko
valky, jelikoz jejich boj za samostatnost a nezdvislost miize vyustit v mezindrodni
konflikt a jiZ to nebude problém jen jednoho statu (van Evera 1994: 124). Vznik PKK,
kterd se chtéla separovat od Turecka a vytvofit samostatny kurdsky stat, nemél za
vysledek mezinarodni konflikt. AvSak predevS§im dva sousedni staty Turecka byly
postizeny turecko-kurdskym konfliktem. Prvnim stitem byl Irak. PKK se uchylovala
do hor na severu zemé, odkud operovala. V 90. letech probihaly ozbrojené akce
turecké armady, jejich ucelem byla eliminace terorismu. Proto armada zacala zacala

utocit na pozice v Severnim Irdku.

Dalsi zemé¢, ktera byla postizena vznikem PKK, byla Syrie. Ke konci 70. let
zadali byt ¢lenové PKK pronasledovani, proto se Ocalan uchylil do Syrie. Postupem
¢asu zde vytvotil vycvikové tdbory PKK a mnoho dalSich lidi z vedeni strany odeslo
za nim. Akce, které probihaly na ptid€ Turecka, byly planovany ze Syrie. V 90. letech
Turecko zacalo tlacit na Syrii, aby podpofila Turecko v boji proti terorismu. Turecko
7adalo, aby Syrie zatykala ¢leny PKK a Ocalana vydala Turecku. Bylo podepsédno
nékolik bezpecnostnich dohod, které obsahovaly, Ze Turecko se Syrii budou
postupovat spole¢né proti PKK. Nicméné Syrie smlouvy nebrala vazn€ a nadale
nechala PKK operovat ze svého Gizemi. Roku 1996 situace mezi Syrii a Tureckem
eskalovala a Turecko zacalo vyhroZovat, Ze pokud bude Syrie nadale s PKK a jejim
vidcem spolupracovat, Turecko na Syrii zalitoci. Syrie opétovné ignorovala své sliby
Turecku, a proto Turecko vyslalo své vojédky k hranicim. Tenze mezi stity vSak
povolila, jelikoz Syrie zaGala spolupracovat. Vyhostila Ocalana a zapocala stihani
¢lent Kurdskeé strany pracujicich. Boje mezi tureckou vladou a PKK mély za vysledek
mnoho uprchlikt do sousednich zemi Turecka a také do Evropy. Nékteii z Turecka
utikali, jelikoZz se jiz necitili bezpecn€, nebo protoze jim hrozily tresty ulozené

tureckou vladou.

John Hutchinson uvadi, Ze spole€nost, jejiz identita je ohrozena, ma tendenci

spiSe svou identitu posilovat. Chce, aby se identita nadéle Sifila. OhroZeni identity
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muze prispet k nariistu nacionalismu dané spolecnosti. Pokud se spolecnost snazi svou
identitu podpofit prostiednictvim kultury, dle Hutchinsona se jednd o kulturni
nacionalismus. Kulturni nacionalismus vysvétluje tak, Ze spolecnost se snazi svou
kulturu $ifit vydavanim Casopist a knih v jejim jazyce, vzdélavat cleny komunity o
prvcich spolecné identity a praktikuji své spolecenské ritudly. Kulturni nacionalismus
Kurdl velmi rostl, ale tureckd vlada jakykoliv projev zamezila, tudiz kurdska
spole¢nost nebyla schopna svou identitu posilit timto smérem. Ke zméné doslo az
s nastupem vlady AKP roku 2002. Jeji politika vici Kurdlim se zménila ve srovnani
s predeslymi vlddami. Byly povoleny ustavy kurdského jazyka. Pozdéji na nékolika
univerzitach bylo umoznéno otevfit katedry kurdského jazyka a literatury. Roku 2009
vznikla prvni televizni stanice v kurdstin¢€. Roe stav, kdy spolec¢nost je schopna plné

projevovat svou identitu, oznacuje za kulturni autonomii.

Roe rozsifuje Hutchinsonovu teorii o kulturnim nacionalismu. Upozoriiuje na
existenci nacionalismu, ktery miZe byt vidén negativné. Jednd se o etnicky
nacionalismus, jehoz pozadavkem je etnickd autonomie. Piedstava o etnické
autonomii je spojena se separatismem, coz znamena samospravu pro danou etnickou
skupinu. Kulturni nacionalismus, kvili ustavicné snaze Kurdy asimilovat, pterostl
v etnicky nacionalismus, ktery je pfedstavovan piredev§im PKK. Roe zdiiraziuje fakt,
ze separatistickd hnuti miizou pfedstavovat hrozbu pro samotnou spolecnost, jelikoz
ona sama nemusi pozadovat radikdlni feSeni v podobé separatismu a ptiklani se ke
kulturni autonomii. PKK je hrozbou pro kurdskou spole¢nost, jelikoz jeji utoky maji
vliv na civilni obyvatelstvo. V minulosti ni¢ila $koly a zdravotnicka zatizeni, coZ mélo
za nasledek stovky mrtvych civilisti. Kdyz vznikly civilni milice financné
podporované statem na obranu proti PKK, bojovnici strany ¢leny milic a jejich rodiny
vrazdili s odivodnénim, ze pokud spolupracuji s neptateli, jsou taktéz nepratelé¢. PKK
ohrozovala na zivotech kurdské civilni obyvatele ve stejné mife jako turecka vlada a
armada. Mnohdy Kurdové stili pfed rozhodnutim, Ze bud’ zanou podporovat
Kurdskou stranu pracujicich, nebo piijdou o Zivot. Strana také vrazdila své Cleny

v domnéni, Ze by se mohlo jednat o turecké agenty.

Ve vztazich mezi tureckou vladou a kurdskou mensinou plati pfimé timérnost.
Pokud je nasili ze strany vlady elimininovéno, taktéZz menSina reaguje mirngji. Od

pocatku vzniku Turecké republiky byla naprosto poptena existence Kurdd, jenz byli
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povazovani za horské Turky. Vzhledem k faktu, ze dochazelo k agresivnéjSim
postojim vlady vac¢i Kurdim, taktéz Kurdskd menSina reagovala agresivnéji.
Vystupem nésilné asimilace Kurdl byl vznik PKK, jejiz cilem bylo ozbrojenymi

akcemi dosahnout samostatného statu.

Na pocatku 90. let byla situace v zemi jiz netinosna. Prezident Turgut Ozal si
uvédomoval zévaznost situace, a proto se rozhodl s PKK jednat. Také se snazil
liberalizovat politiku vi¢i Kurdiim. Roku 1991 doslo k zruSeni zédkazu pouZzivani
kurdského jazyka v soukromi. AvSak prezident za tento €in byl velmi kritizovan, tudiz
dal$i navrhy na podporu prav Kurdii neprosly. Abdullah Ocalan poznal v Ozalovi
partnera pro mirovy dialog, a proto vyhlasil jednostranné ptiméii. Po smrti Ozala nebyl

nikdo jiny, kdo by s PKK vyjednaval a opét zapocaly boje mezi Kurdy a armadou.

Zména pfisla predev§im s nastupem AKP k moci. Vzhledem k tomu, Ze AKP
se hlasila k demokratickym principlim, mezi néz patii podpora prav mensin, zacala
vytvafet takové politiky, které zlepSovaly postaveni Kurdi. AKP zmeénila taktiku
v boji proti terorismu. Armada zacala vyuzivat zpravodajskou sluzbu, aby ozbrojené
akce byly proti teroristim a zasdhly co nejmén¢ civilni obyvatelstvo. AKP povolila
pouzivani kurdského jazyka a nechala zavést prvni kurdskou televizni stanici.
Pouzivani kurdského jazyka Kurdové povazuji za jednu z nejvyssich priorit. Vlada
AKP také vymezila penize na rozvoj vychodniho a jihovychodniho Turecka, kde je
pfevazna Cast obyvatel kurdské narodnosti. Taktéz urcila ¢ast penéz pro kurdské

rodiny, které v nasledku boji PKK a vlady museli opustit své domovy.

Pravé zde miZeme vidét umérnost ve vztazich mezi menSinou a vladou.
V dobg, kdy se vlada snazila o naprosté potlaceni kurdské menSiny, vznikla radikalni
revolucionaiska PKK. Cim agresivnéji postupovala vlada proti podporovateliim PKK,
tim vice jich PKK ziskavala. Poté prezident Ozal jednal s PKK a PKK vyhlasila
piiméii. V dobé vlady AKP se strana snazila o zlepSeni pozice Kurdi, ¢imz doslo
k mensi podpofte radikalni PKK. JelikoZ AKP délala pokroky v liberalizaci politik vii¢i
Kurdiim, AKP ziskala silnou vetejnou podporu ve volbach v kurdské oblasti (mapa €.
2-4). Timto se potvrzuje Roeova hypotéza, Ze pokud je spolecnost ohroZena
nevojenskymi prostiedky, sama se bude nevojensky branit. Jelikoz AKP ustoupila od
nasilnych akci proti kurdské mensing, klesa podpora PKK a kurdska mensSina spise

pozaduje kulturni autonomii.
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ZAVER

Pted koncem studené valky byla bezpecnost primarné spojovana s vojenskym
sektorem, jehoz ukolem je obrana statu. AvSak po studené vélce se tento koncept
ukézal jako nedostacujici. Zacaly se objevovat jiné hrozby, prfedevsim konflikty uvnitf
statll, ¢imz se ukazalo, Ze je nutné bezpec¢nost redefinovat a rozsifit. Jiz se nejednalo o
klasické boje mezi staty. Predev§sim v 80. letech se Kodanskd Skola zaméfila na
rozsifeny koncept bezpecnosti. Koncept bezpecnost rozsifili tak, aby zahrnovala vétsi
pocet referencnich objektl a hrozeb. Kodaiiska Skola ptfedstavila rozsifeny koncept
bezpecnosti, ktery rozdélila do péti sektort — politicky, vojensky, societdlni,

ekonomicky a environmentalni.

Societalni bezpe€nost se zamétuje na spolecnost a jeji identitu, ktera je
tvofena jazykem, zvyky, kulturou a ndboZenstvim. Societalni bezpe€nost identifikuje
hrozby pro spole¢nost a zplisoby, jakymi se ohrozena spolecnost miize branit. Existuje
n¢kolik typt hrozeb, které jsou nebezpecné pro kolektivni identitu spole¢nosti. Hrozby
muzeme rozdélit do dvou hlavnich skupin. Prvnim je kulturni ¢i$téni, do n&jz patii
asimilace, pravni a byrokraticka diskriminace, deportace, zatykani, muceni. Druhou
skupinou je etnické Cisténi, kdy se jednd o zménu etnické podoby regionu a jedna
etnicka skupina se snazi zni€it druhou etnickou spolec¢nost. Jednd se o fizenou

likvidaci, coz pfedstavuje existencni hrozbu pro spolecnost.

Hlavni ptedstavitelé sektorového pojeti bezpecnosti piedstavili tfi hlavni
hrozby pro identitu spolecnosti — migrace, horizontdlni soupefeni a vertikalni
soupeteni. Zde dochazi k pohlcovani jedné identity druhou identitou za rozdilnych
podminek. Podle teoretikli bezpecnosti, spolecnost, jenZ je ohroZzovana nevojenskym
zpisobem, také voli nevojenskou obranu. Takovéto spolecnost se muize snazit o
zpolitizovani svého problému ¢i mlze poradat aktivity bez pomoci statu, aby dosahla
autonomie, ptevahy ve vladnim systému nebo zprosténi se od vladni kontroly, kteréd
by nezasahovala do vnitinich zaleZitosti ohrozené spolecnosti. AvSak spolecnost, ktera
je konstantné ohrozovéna, mize na svou obranu zvolit vojenské akce. Pokud je
spole¢nost neustale ohrozovéana ze strany statu, mize zvolit krajni zplisob obrany,

¢imz je separatismus. Odbornici upozornuji, Ze pokud je naruSovéna identita
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spole€nosti, tak ohrozend skupina ma vétsi tendenci svou identitu posilovat, coz

ptispiva k nariistu nacionalismu.

Prvni ucelené informace o Kurdech existuji ze 7. stoleti a jiz v této dobé
jsou zaznamendny rebelie ze strany Kurdu, ktefi byli pod nadvladou Arabl. V 15.
stoleti se Cast oblasti obyvané Kurdy stala soucasti Osmanské fiSe. Druhd ¢ast zGstala
pod nadvladou Perské fiSe. Kurdistan se stal jednou z pficin rozbroji mezi Perskou a
Osmanskou i8i. V 16. stoleti dobyla Osmanska fiSe 1 zbytek kurdské oblasti. Mezi
sultdnem a Kurdy doSlo k dohodég, Ze Kurdové budou branit hranice Osmanské fise
s Perskou a vyménou dostanou Sirokou autonomii. Béhem 19. stoleti Kurdové zacali
volat po samostatném Kurdistanu, ale Osmanska fiSe tato povstani okamZité potlacila
a zru$ila kurdskou autonomii. Na pocatku 20. stoleti se také zacal projevovat turecky
nacionalismus a na jeho zdklad€ vzniklo Mladoturecké hnuti. Mladoturci potlacovali

veskeré snahy menSin, které se snazili bojovat za sva prava.

Osmanska fiSe se béhem prvni svétové valky ptidala na stranu Centralnich
mocnosti a valku prohrala. Vystupem se stala Sévreskd smlouva, ktera se tykala
Osmanské fiSe a jejiZz podstatou bylo povalecné usporadani. Také zde byla zminka o
samostatném Kurdistanu. Sévreska smlouva byla jedinou moznosti na samostatny
Kurdistan v historii. AvSak budouci prezident Turecka Mustafa Kemal Atatiirk
vybojoval pro Osmanskou ti8i novou smlouvu, ktera jiz nemluvila o samostatném staté
pro Kurdy. Roku 1923 vznikla Turecka republika, kterd byla zaloZzena na tureckém
nacionalismu. Tureckd vlada se snazila o popieni kurdské mensiny jakozto ndroda a o
nasilnou asimilaci kurdské menSiny. Kurdové za svou identitu bojovali a dochdzelo
k opakovanym rebeliim, které vzdy ze strany vlady byly potlaceny. Vlada také tvotila
politiky, prostfednictvim kterych dochézelo k diskriminaci Kurdii, zakazala jejich

jazyk a jakékoliv prvky jejich identity nesmély byt projevovany.

Vzhledem k faktu, Ze asimilacni procesy probihaly permanentné a
vlada nadéle diskriminovala kurdskou mens$inu, Kurdové se snazili o vytvofeni
politické strany, ktera by hajila jejich prava. AvSak tyto strany byly vzdy vladou
zrusSeny. Proto roku 1978 vznikla Kurdské strana pracujicich, jejimz vidcem se stal
Abdullah Ocalan. PKK byla revolucionaiskou stranou, ktera chtéla dosdhnout
samostatného kurdského statu a byla pfesvédcena, ze tohoto cile dosdhne pouze

ozbrojenym konfliktem. PKK cvicila své vojaky ve vycvikovych taborech hlavng
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v Syrii a roku 1984 poprvé zattocila. Od této doby vede PKK s tureckou vladou
ozbrojeny boj za samostatny Kurdistdn. Tyto boje mély negativni vliv na civilni
obyvatelstvo, jelikoz si vyZzadaly tisice mrtvych civilistl, zni¢ené vesnice, Skoly a

nemocnice.

PKK se v 90. letech snazila o zménu taktiky a nckolikrat vyhlésila
jednostranné piiméfi, které nikdy nebylo dlouhodobé dodrZeno. Nejdelsi piiméti
probéhlo od roku 1999 do roku 2004. Toto piiméii bylo vyhlaSeno vidcem PKK
b&hem jeho zatéeni. Roku 2012 a 2013 probihala mirové jedndni mezi Ocalanem a
tureckou vladou. Abdullah Ocalan zastavil veskeré akce PKK a vyménou se méla

zlepsit prava tureckych Kurda.

Strana spravedlnosti a rozvoje se stala roku 2002 vladni stranou a
zaujala jiny postoj viici Kurdim nez ptredeslé turecké vlady. AKP je stranou, kterd
vyznavéa demokratické hodnoty, mezi néz patii podpora lidskych prav a mensin. Vlada
AKP se snazila snizit socio-ekonomicky propad mezi kurdskym regionem a zbytkem
Turecka, jelikoz si uvédomovala, Ze je to jedna z pficin vzniku kurdské teroristické
skupiny. Taktéz vlada vynaloZila penize na kompenzaci pro rodiny, jenz disledkem
bojii byly vysidleny. AKP celkové projevila snahy o zlepSeni postaveni Kurda

v Turecku.

Diplomova prace si kladla za cil analyzovat postaveni kurdské mensiny
v Turecku za pomoci societalni bezpecnosti. Z analyzy vyplyva, Ze v minulosti se
vlada snazila o nésilnou asimilaci Kurda a jakdkoliv jejich nendsilnd obrana byla
potlacena. Vzhledem ke konstantni diskriminaci a protikurdskym postojim turecké
vlady, kurdska minorita zaCala vice h4jit svou identitu a zacal se vice projevovat
kurdsky nacionalismus. Vysledkem ustavicnych pokust o asimilaci Kurdi se stal
vznik Kurdské strany pracujicich, ktera chtéla vybojovat samostatny Kurdistan. Cim
vice se vlada snazila o potlaceni kurdské identity, tim vice podporovateli PKK
ziskavala. Na pocatku 90. let doslo k politickému dialogu mezi PKK a prezidentem
Turecka Turgutem Ozalem. Vystupem mirovych hovoril se stalo zruSeni zakazu
pouzivani kurdského jazyka v soukromi, na coz PKK reagovala vyhldSenim pfiméfi.
Taktéz vlada AKP se snazila o uvolnéni tenze mezi vladou a Kurdy a zacala politicky
tesit kurdskou otdzku, ¢imz si ziskala volebni podporu v kurdské provincii Turecka.

Ve vztazich mezi tureckou vlddou a Kurdy je vidét pfima umeérnost, tedy pokud
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politiky vi¢i Kurdim jsou agresivni, také obrana ze strany kurdské mensSiny je
agresivni. Na zikladé¢ vyzkumnych otazek a provedené analyzy je potvrzena
stanovend hypotéza: Kurdskda mensina Zijici v Turecku, jejiz societdlni bezpecnost je
ohroZovana tureckou viadou, brani svou kolektivni identitu v reakci na asimilacni
nastroje, které pouziva vlada. Tedy ¢im agresivnéji vlada postupuje proti Kurdiim, tim

nasilnéjsi prostredky k obrané kurdska mensina pouziva.

V soucasnosti, tak jako v minulych letech, je postaveni Kurdd v Turecku
uréovano postoji vlady k této menSiné. Prestoze je z ptedposlednich volebnich
vysledkl zjevné, Ze vlada se k otdzce kurdské menSiny stavi oteviengji, posledni
volby, které prob¢hly v listopadu 2015 upevnily postaveni AKP. Strana v soucasné
dobé jiz nevede mirové dialogy s PKK a jeji politika neni Kurdiim naklonéna, jak tomu
bylo v minulosti. Zvysil se opét pocet ndsilnych ¢inil na obou stranach. Situace v zemi
se stavd mnohem komplikovangj$i vzhledem k nestabilité¢ celého regionu, kterd
souvisi s obCanskou valkou v Syrii a ISIS. Posledni volby v Turecku, ale také
znamenaly zatim nejvétsi ispéch pro turecké Kurdy. Poprvé v historii se do tureckého
parlamentu dostala kurdsk4d Lidovd demokratickd strana. Je proto otazkou, jakym

zpisobem se bude postaveni Kurdi v Turecku ménit.
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Mapa €. 2 - rozloZeni hlasit béhem parlamentnich voleb v Turecku roku 2002
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Mapa €. 3 —rozloZeni hlasti béhem parlamentnich voleb v Turecku roku 2007
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Mapa €. 4 — rozloZeni hlasii béhem parlamentnich voleb v Turecku roku 2011
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