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oponent prdce

Autor posudku hodnoti prdci v kaZzdé kategorii na skale A — F, pricemZ hodnota ,F“ v jakékoliv
kategorii znamend nedoporuceni prdce k obhajobé. Hodnota A znamend excelentni prdci prekracujici
standardni ndroky na diplomovou prdci. Pri uvedeni hodnoty A je vidy nutné slovné uvést divody,
vem je prdce nadstandardni. Pri uvedeni hodnoty D nebo F je vZdy nutné uvést duvody, které
hodnotitele vedly k snizeni hodnoceni. Primérné dobrd prdce dle poZadavk(i a norem katedry je
hodnocend hodnotou B nebo C. KaZda oblast hodnoceni (viz nize 1 — 5) md jinou vdhu pri stanoveni
celkového hodnoceni prdce. Celkové hodnoceni prdce je ddna komplexnim posouzenim prdce autorem
posudku.

V pripadé teoretické prdce autor posudku extenzivné zpracuje hodnoceni v bodé 2, v bodé 3 se vénuje
zejména stanoveni problému a cili prdce, v bodé 4 se zaméfuje na analytickou prdci studenta a
schopnost studenta postulovat na podkladé literatury zdvéry novym zplisobem (uhel pohledu, nové
spojitosti, kritické mysleni).

Aktualnost problematiky, originalita prace, spolecenska potreba prace, prakticky pfinos prace.

Autorka prdce si poklada otdzku, zdali existuje souvislost mezi bilingvismem a mirou kreativity. Tato domnénka
je oduvodnénd, o cemZ svédci jednak rada vyzkumda, které sleduji podobné téma, a jednak samotné tvahy nad
podstatou kreativity a ulohou jazyka pfi mysleni. Praci miZzeme povaZovat za origindlni, aktudlni i pfinosnou.

Uroverr a kvalita teoretické &asti prace (prehled poznatk(i). Samostatnost zpracovani, vhled autora do
problematiky, literarni prameny, vyuziti databazi, zahranicni literatury.

Teoreticka cdst prdce je rozdélena do tfi kapitol. V prvni je (tendr sezndmen s pojmem bilingvismus a
soucasnymi poznatky o bilingvnich jedincich. Druhd cdst se zabyva kreativitou a treti oba tato témata propojuje.
Autorka prokazuje dobry rozhled v popisovanych oblastech a svad tvrzeni podklada témeér Ctyriceti relevantnimi
literarnimi zdroji.

Urcitou vytku by bylo moZné vznést smérem k vybéru dil¢ich podtémat, kterym je vénovdna pozornost. Napriklad
vztah kreativity a dusevniho zdravi, kterému je vénovdna jedna podkapitola, je sice pozoruhodnd oblast, ale jen
mdlo souvisi s popisovanym tématem. Naopak propojeni témat reci, jazyka a kreativniho procesu by bylo
mnohem relevantnéjsi; prostor v teoretické ¢dsti se mu vsak nedostdvd.

Hodnota




Formulace problému a cilii prace, vyzkumny design, vyuZiti adekvatnich metod a technik zpracovani
(vyzkumnych, statistickych, jinych).

Zvoleny vyzkumny design je adekvdtni stanovené otdzce — autorka porovndvd skory testi kreativity pdrové u
bilingvnich a nebilingvnich jedincu. Z prisné metodologického hlediska bychom vsak dokdzali identifikovat
nékolik slabych mist — od nereprezentativnosti souboru, pres problémy s neelegantnim zaddvdnim testu pomoci
internetu aZ po podproblémy s intervenujicimi proménnymi (napr. srovndme-li jedince, ktefi umi dva jazyky a
s jedinci, ktefi neumi Zadny cizi jazyk, tak se témér jisté obé skupiny budou lisit v mife inteligence, ktera se odrazi
i ve vysledcich testu kreativity, a my najdeme falesné pozitivni vysledky). Dluzno vsak dodat, Ze vétsinu téchto
omezeni si autorka uvédomuje.

Zpracovani a prezentace vysledkt prace, interpretace vysledku, diskuse, zavéry.

Autorka zjevné chdpe problematiku testovdni nulovych hypotéz, coZz dokladaji jeji uvahy o rizicich
mnohondsobného testovani (CemuZ predchdzi Bonferroniho korekci) a sprdvnd prdce s p-hodnotami u
jednostrannych hypotéz. BohuZel i pres jeji snahu neni Zddnd z alternativnich hypotéz prijata (a to ani o
vzdjemné korelovanosti obou metod k méreni kreativity) a vice méné nezbyva nic k interpretaci.

V diskuzi jsou nicméné moZné priciny neuspéchu podrobné rozebirdny a vysledky srovnavdny s dalsimi studiemi,
které mnohdy dosly k podobnym zdvérum.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka Uroven, rozsah prace, graficka uprava prace, dodrieni
publikaéni normy.

Prdce je na pohled esteticky a prehledné zpracovand. Autorka dodrZuje poZadavky stanovené pro bakaldrské
diplomové prdace na KPCH.

Text jen tu a tam narusuji drobné chyby — povétsinou opomenuti (napf. zcela nesprdvny ndzev prdce
v prohldseni v uvodu, ¢dst textu v jiné barvé...), typografické (napf. Spatné zarovnany prvni odstavec textu) Ci
drobné prehmaty (uvddéni rozsahu souboru formou, kterou se obvykle uvaddi stupné volnosti u testu
Spearmanova korelac¢niho koeficientu).

Daléi poznamky ~ Celkové praci hodnotim jako zdafilou. Autorce doporuduji pfi pfisti studii

(nepovinné): zacit analyzou sily testu — zabrani tak pochybnostem nad tim, jestli je
skutec¢né pri¢inou neuspéchu neplatnost stanovenych hypotéz nebo jen
maly rozsah vyzkumného souboru.

Otazky o st ey
k obhajobé Jste i ve svétle vysledkd Vasi prace presvédcend, Ze bilingvni jedinci
(nepovinné): disponuji vyssi mirou kreativity?
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