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Anotace

Tato diplomova prace snazvem ,SpoleCnost a homosexualita® se ve své
teoretické casti pokousi o uceleny vSeobecny pohled na problematiku
homosexuality. Seznamuje Ctenafe se zakladnimi pojmy, dé&jinami
homosexuality, pfi¢inami vzniku homosexuality, nahlizi na homosexualitu
Z pohledu mediciny a spolecnosti. V neposledni fadé pfinasi postoj vici této
problematice ze strany dvou nejvétSsich nabozenstvi kiestanstvi a islamu.
Prakticka cast obsahuje dotaznikové Setfeni, jehoz cilem je porovnat nazory
obyvatelii (vybraného vzorku) Ceské republiky a Turecka — dvou zcela
odlisnych zemi s rozdilnym néboZenstvim na homosexualitu, jako spoleCensky
jev.

Klicova slova: homosexualita, heterosexualita, bisexualita, gender, coming out,

homofobie, pohlavni nemoci

Annotation

This dissertation entitled "Society and homosexuality” in the theoretical part
attempts to complete a general view on the issue of homosexuality. Introduces
readers to the basic concepts, history of homosexuality, causes of
homosexuality, looks at homosexuality from the perspective of medicine and
society. Finally, brings attitude towards this issue by two major religions of
Christianity and Islam. The practical part contains a survey which aims to
compare the views of residents (selected sample) Czech Republic and Turkey -
two completely different countries with different religions to homosexuality as a
social phenomenon.

Keywords: homosexuality, heterosexuality, bisexuality, gender, coming out,

homophobia, venereal disease
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UVOD

Svét se pred naSima o¢ima méni neuvétitelnou rychlosti a nese sebou velké mnozstvi zmén
a zlepSeni. Jak dalece vSak soucasnd spole¢nost pokrocila, co se tyCe tolerance vuci
homosexudlni orientaci, mé¢ pifivedlo k myslence, zvolit si problematiku homosexuality jako
téma pro svoji diplomovou praci. Jejim obsahem je pohled na homosexualitu, jako
spolecCensky jev, ktery provazi lidskou spolecnost od nepaméti. Zabyva se tedy sexualni
orientaci osob na osoby stejného pohlavi a vnimanim tohoto jevu ze strany spolecnosti.
Konkrétné pfinasi pohled na tuto problematiku skrze dotaznikovou metodu, a to dvou zcela
odlignych zemi, kterymi jsou Ceska republika a Turecko.

Lidé si jsou na jedné strané velice podobni a maji mnoho spole¢ného, soucasné se vSak na
stran¢ druhé jeden od druhého tolik lisi. Nejedna se pouze o slozku vnéjsi, zahrnujici vzhled a
image jedince, ale zejména o vnitini oblast, kterd zahrnuje zcela odliSné vnimani, prozivani a
chovani. Zékladem kazdého znas je osobnost, kterd je spojenim biologickych,
psychologickych a socialnich aspektd. Vzhledem K jejich rozmanitosti 1ze hovofit o lidské
bytosti jako o originalu, jenZ je jedineny a neopakovatelny. Je to prave tato skutec¢nost, ktera
by méla byt zakladem lidské tolerance a schopnosti porozuméni. Velkym problémem je vSak
otazka informovanosti a dostatecného mnozstvi dostupnych a pravdivych, objektivnich fakti,
které v nedostatecné ¢i zkreslené mife zplsobuji lidskou nevédomost, ktera je nejcastejsi
pri¢inou lidskych pfedsudki a konflikti. Nekompromisné negativni postoje a vypady
postihuji celou spolecnost a jsou tak velmi trodnou ptiidou pro vyskyt nejriznéjSich socialné
patologickych jevi.

Jiz lidova moudrost pravi, Ze ,,vSechno souvisi se v§im*. Nejinak je tomu 1 v pfipadé oboru
socialni pedagogiky a problematiky homosexualni orientace. Socialni pedagogika se zabyva
mimo jiné i lidskou spolec¢nosti. Jeji zakladni jednotkou je rodina. V zivoté kazdého lidského
tvora hraje velmi vyznamnou a dtlezitou roli. Jedna se pravé o rodinu a posléze $kolu, kde by
nam meéla byt poskytnuta vSeobecna vychova, ktera bezesporu zahrnuje respekt, uctu viici
druhym lidem a v neposledni fad¢ s nimi souvisejici schopnost empatie. Socialni pedagogika
k vychové spolecnosti pfispiva velikou mérou, pfi¢emz se snazi vytvaret a podporovat zdravé

spolecenstvi, v némz zadna forma xenofobie ¢i diskriminace nemé misto.



Socialni pedagogové mohou Vv problematice homosexuality vystupovat hned v n¢kolika
rolich. Patii zde role vzdélavateld prinasejici odborné informace a fakta, role sititelt poznatku
V ramci osvéty, ktera se muze vztahovat naptiklad k hrozbam v podobé pohlavnich chorob,
které se u homosexualné orientovanych jedincu zvysené vyskytuji, ale také jejich pasobeni
jak vramci prevence, tak také komunitni prace. Socidlni pedagogové zprostiedkovavaji
kontakty na pomocna i odborné pracovisté a v neposledni fad¢ nabizi také vlastni pomocnou
ruku pfi zvladani téZkosti spojenych s touto tématikou. Je tedy patrné, Ze i tato problematika
spada do oblasti sociadlni prace. Tyka se lidi, ktefi jsou sice rozdilni ve své sexualni orientaci,
ale nikdy nesmime zapominat, ze to, co je pro nas vSechny bez rozdilu spole¢né, je praveé
jedno ze zékladnich prav, kterym je pravo na zivot.

Danou oblast jsem pro svoji diplomovou praci zvolila i z toho diuvodu, Ze v nezavislosti na
letopoctu, patii k tématiim neustale diskutovanym, kterd svét a posléze 1 spolecnost déli na
dva zékladni tabory. Osoby, které pro tuto skute¢nost nalézaji pochopeni a na druhé strané
lidé, ktefi patii k jejim zcela nekompromisnim odpturctim. Spole¢nost se neustale vyviji, tytam
jsou doby, kdy se jednalo o naprosto tabuizované téma. Homosexudlni jedinci se stale castéji
vetejné projevuji a ke své orientaci s odvahou hlési. Spole¢nost by tak mohla byt k témto
jedinctim tolerantnéj$i a otevienéjsi, aby se pocet pripadi utokt v kterékoliv podobé viici této
mensiné minimalizoval a klesal i pocet ptipadi, kdy se homosexualni jedinci rozhodnou svoji
tizivou situaci fesit vskutku nestastnou cestou. Je tedy homosexualita néco, za co by se méli
doty¢ni stydét a omlouvat? M4 viibec nékdo pravo tyto osoby za jejich sexudlni orientaci
soudit?

Dovolte mi sdélit sviij ndzor, ktery nemusi byt vSem po chuti, ale vychazi z nastudované
literatury a posléze mych osobnich postoji a zkuSenosti. Za svilij zivot jsem poznala fadu
homosexudlnich jedinch a nemyslim si, Ze by jen pro svoji odliSnou orientaci byli né¢im
ménécennym ¢&i chceete-li hor$imi nez my lidé heterosexudlni. Zkusme se zamyslet nad
nejvetsim lidskym zlem, kterym je bezesporu lidska agresivita a nasili, ve vSech moznych
podobach. Z nich prameni naprosta vétSina socialné skodlivych, patologickych jevii. Bylo by
velmi zajimavé provést vyzkum a zjistit, kolik osob s kriminalni minulosti, pestrymi trestnimi
rejstiiky, bylo homosexudlné orientovanych. Osobné se nedomnivadm, Ze homosexualita je
faktorem, ktery €ini z lidskych bytosti nasilniky, zlod¢je, vrahy a jiné kriminalniky. Bud'me
k sob& upfimni a ptiznejme si, ze to, co z lidi ¢ini ,,zrudy* je jejich chovani a ¢iny. Troufam se
postavit za tvrzeni, ze to velké mnozZstvi negativnich spolecenskych jevii nezplisobuje
orientace 0sob na stejné pohlavi, nybrz pravé lidska neschopnost a neochota tolerance,

respektu, ticty a porozuméni.



Otazkou tedy zlstava, pro¢ se pravé na homosexudlni jedince divame skrze prsty a zaujimame
k nim tolik negativni postoj. Zaslouzi si tito lidé horsi jednani ¢i soud jen z toho divodu, ze
dle nazora velkého mnozstvi odplrcii je ona orientace na stejné pohlavi nepfirozena a tim
padem nepiipustna? A pokud ano, kdo urcuje hranici mezi tim, co je pro jednoho pfirozené a
pro druhého nikoliv?

Teoreticka ¢ast mé diplomové prace pfinasi vhled do homosexualni problematiky v sedmi
kapitolach. Jejich uspotadani jsem volila dle logického postupu, pocinaje zakladnimi pojmy,
které jsou pro moji praci kliGové a posléze pokracujici déjinami homosexuality, teoriemi
jejiho vzniku a souvislostmi homosexuality v oblasti medicinské, socialni a naboZenské.
Zavérecna kapitola pak patii registrovanému partnerstvi.

Prakticka cast obsahuje zpracovani dotaznikového Setieni, které jsem provedla jak v nasi
zemi, tak v Turecku, kde jsem pisobila pracovné po dobu Sesti mésicu. JelikozZ se jedna o dvé
zcela odlisné zemé, zajimalo mne, zda se i pohled na oblast homosexuality bude Vv téchto
zemich vyrazné liSit. Pevné véfim, Zze informace, které jsem prostfednictvim dotazniki
ziskala, budou ptinosné nejen lidem, ktefi se zajimaji o aktualni stav dané problematiky, ale
zejména pak odbornikiim a lidem, ktefi s touto minoritou pracuji a pfichazi nejcastéji do

styku.



. TEORETICKA CAST



1 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

Problematika homosexuality zahrnuje spoustu odbornych termind. Vzhledem k jejich
zahrani¢nimu ptivodu se i v homosexudlnich mensinach v hojném poctu objevuji jedinci, kteii
tém stéZejnim velmi obtizn¢ rozumi. Neni poté divu, ze mimo homosexudlni spolecnost se
setkdvame pouze s védomim, ze homosexualita je naklonnost ke stejnému pohlavi. Dalsi
dilezité pojmy =zdastavaji v pozadi, coz v kombinaci s nedostatkem informaci pfispiva

k podpoie a prohlubovani negativniho stanoviska soucasné populace.

1.1 Homosexualita

Pojem, jehoz vyznam je vefejnosti nejcastéji znam jako sexudlni orientace na osoby
vyhradné ¢i pfevazné stejného pohlavi. Sami homosexudlové o ni nejcastéji hovoti jako o
lasce a ptitazlivosti k osobam téhoz pohlavi, kterd se svymi city a projevy od lasky
heterosexualni pfilis nelisi. Chapou ji jako normalni a ptirozenou, kterou dle jejich slov nelze
zmenit. Ztotoziuji se tak s védeckymi tvrzenimi, ktera zastavaji nazor, ze homosexualita je
jevem vrozenym, ktery si dobrovoln¢ vybrat nelze.

Na svété existuje cela fada riznych definici homosexuality, ale jejich podstata zdstava
stejnd. Ja si dovolim uvést definici nasledujici: ,, Homosexualita je geneticky podminény
celozZivotni a neménny stav, pri kterém jedinec za ucelem sexualniho a citového kontaktu dava
prednost osobam stejného pohlavi. Takto vytvoreny vztah se svoji kvalitou plné vyrovna
vztahu heterosexudlnimu. “ (Clovék v tisni, 2001-2002, s. 491)

Homosexualni chovani se vztahuje na zjevné sexudlni aktivity mezi osobami stejného
pohlavi, pficemz muze homosexudln¢ orientovaného oznacujeme slovy: ,.gay*“ nebo
,homosexual®, zatimco nejcastéj§i oznafeni pro Zenu homosexuélné orientovanou je ,,lesba‘
nebo také ,lesbicka®“. Samotny termin homosexualita je casto nahrazovan vyrazy:
homosexudlni orientace, homosexudlni preference, homosexualni zaméfeni ¢i zaloZeni.
V pieneseném vyznamu byva homosexualita oznaCovana také jako homosexudlni chovani,
projevujici se vzajemnym vyjadfovanim sympatii a naklonosti u osob stejného pohlavi, jejich
spoleCnym souzitim nebo pohlavnim stykem. Velmi dilezitou soucasti je pak termin
homosexualni identita, kdy dochazi k vlastnimu sebepojeti ¢i oznaceni jedince za

homosexualniho. (Byrd a Olsen, 2001, s. 513-514)



1.2 Heterosexualita

Sviij ptvod nachéazi v feckém slovu ,heteros®, které v piekladu do ceského jazyka
znamena: jiny, druhy. Obecné 1ze hovofit o heterosexualité jako o terminu, ktery Ize stavét do
protikladu s terminem vysSe definovanym, tedy homosexualité. Jedna se o vyhradni ¢i
prevazujici sexualni naklonnost k osobam opa¢ného pohlavi, projevujici se nejcastéji citovou
naklonnosti, intenzivnéjSim prozivanim nebo potfebou citové vyznamnych vztahld pravé

k opa¢nému pohlavi. (Raboch, 1988, s. 36-37)

1.3 Bisexualita

JanoSova (2000, s. 18-20) hovofi o bisexualité¢ jako o urcité prostiedni varianté mezi
heterosexudlni a homosexudlni identifikaci, kdy je osoba bisexualni, pfiblizné¢ stejné silné
ptitahovana obéma pohlavimi (muzi i zenami). Pfiklani se tak k tvrzeni Sigmunda Freuda,
ktery hlasal, Ze bisexualita je pouhou fazi ve vyvoji ¢lovéka pied tim, nez se mu vytvoti zrala
identita.

S podobnym vymezenim bisexuality se muzeme setkat také u Rabocha, (1988, s. 18-24)
ktery o ni hovoti jako o jakémsi pfechodu k ,,pravé® sexudlni orientaci. Upozornuje vSak také
na moznost uziti tohoto oznacéeni lidmi, ktefi se z divodu strachu stydi za svoji homosexualitu
a oznacenim své osoby za bisexudlni tak pouze kryji, zjemnuji jiz danou skutecnost o pravé

sexualni orientaci.

1.4 Coming out

Vyraz, jehoz anglicky zaklad ,,come out* v ptekladu do Ceského jazyka znamena ,,vyjit
najevo®, oznacuje odhaleni vlastni identity svému okoli. V ptipadé homosexualnich jedinct
(leseb, gayll) je coming outem minén konec skryvani vlastni sexudlni orientace, konec
vytvareni faleSného obrazu sebe sama a sdéleni rodiné, pratelim, spolupracovnikiim atd., jak

je to ve skuteénosti s jeho pravou sexuélni identitou. (Clovek v tisni, 2001-2002, s. 494)

1.5 Homofobie

Pechova (2006, s. 2) ve svém ¢lanku definuje homofobii jako nejrozsifenéjsi termin
pouzivany v souvislosti s nepratelskym chovanim a postoji vici homosexudlnim lidem.
Homofobie se nejcastéji projevuje strachem a odporem viici homosexualnim jedincim, ale i

vuci homosexualité jakozto spolecenskému jevu viibec.
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1.6 Gender

Nejcastéji byva pojem gender pouzivan, hovotime-li o rozdilnosti muzského a zenského
pohlavi, které je v obou ptipadech pro spolecnost typické svymi ur€itymi rozdily a specifiky.

Kraus (2006, s. 274) popisuje gender jako: ,, Rodovy rozdil mezi muzi a Zenami z hlediska
Jjejich postaveni a uplatnéni ve spolecnosti a v kulture.

Genderem Ize mj. nazvat také charakteristické vlastnosti, které rozlisuji muzské chovani
od zenského, jejichz podstata spociva v kulturnich a socidlnich vzorcich chovani. Sama
spolecnost nabizi mnoho vzorci chovani, které¢ jsou pfisuzovany jednotlivym pohlavim.
Rodové rozdily maji v historickém a spole¢ensko-kulturnim kontextu proménlivy charakter a

jejich podoba je v riznych spole¢nostech taktéz velmi rozmanita. (Jandourek, 2012, s. 93)
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2 HOMOSEXUALITAYV DEJINACH LIDSTVA

Homosexualita provazi lidstvo od nepaméti. Za dobu své existence se setkala laska ke
stejnému pohlavi s reakcemi odporu, riiznymi postihy a tresty byla-1i odhalena, ale znami jsou
také ptipady, kdy byla respektovana, uctivana a pohliZzelo se na ni jako na vysadu Bohu ¢i
kralt. Je tedy ziejmé, ze se nejednd o novy jev, jen se v diasledku zmén ve spolecnosti méni

pohled, vnimani a reakce na néj.

Antropologové na zaklad¢ srovnavaciho studia sexualniho Zivota riznych spolecenskych
formaci, napt. kmeni Zijicich az do nedavné doby zcela izolované€ na ostrovech v Tichomoii
nebo naproti tomu vysoce rozvinuté americké spole¢nosti, dosli k zavéru, Zze je mozné tyto
formace rozdélit do dvou skupin na tzv. restriktivni a permisivni spolecnosti. Restriktivni
spole¢nost definuji jako takovou, ve které jsou sexudlni projevy tlakem socidlniho prostredi,
hlavné¢ vychovou a ndbozenstvim, vyrazné omezovany. Za permisivni spolenost pak
povazuji takové spolecenské utvary, kde je tento tlak vici projeviim sexualniho Zivota velmi
slaby, nebo zadny. (Raboch, 1988, s. 239)

Je patrné, Ze se homosexualita vyskytovala ve vSech kulturach a v kazdé dobé, prevazné
pak Vv nepfiznavané ¢i potlacované formé, pifi¢emz nékdy byvala institucionalizovana,

zejména jeji muzska varianta. (Bishop, 1997, s. 46)

2.1 Pravék

Do prvni poloviny naseho stoleti, kdy se zacaly rozvijet antropologické vyzkumy, mezi
odbornou vefejnosti prevazovala po dlouhou dobu piedstava, Ze homosexualita je povazovana
pfirodnimi narody za zvracenost nebo Ze se u nich v zddném piipad€é nevyskytuje. Teprve
v souvislosti s teoriemi Sigmunda Freuda a s rozvojem vySe zminénych antropologickych
vyzkumu, zacal tento nazor pozvolna ztracet své opodstatnéni. (JanoSova, 2000, s. 35-36)

Ptitomnost homosexuality v pravékém obdobi dokladaji nekteré prehistorické jeskynni
malby, znazornujici muze se zvifecimi maskami, napodobujici zviteci kopulaci odzadu, jejiZ
ritualizace byla povazovdna za dilezity predpoklad uspésného lovu. Zda se tak velmi
pravdépodobné, ze se muzska homosexualita vyvijela ve skupinkach lovci. (Kubik, 2010, s.

32)
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2.2 Starovék

Za ,Zlaty ve€k homosexuality” je oznaCovan pielom mezi matriarchatem a
patriarchatem, obdobi antiky, zejm. pak obdobi rozkvétu starovékého Recka a Rima. Jednalo
se o jediny okamzik v historii lidstva, kdy byla homosexualita v ur€itych kruzich spole¢nosti
a po urCitou dobu pravoplatnym ekvivalentem heterosexuality. Za ideal krasy se v tomto
obdobi povazoval malo vyvinuty dimorfismus, ktery byl patrny naptiklad na sochach bozstev,
u nichz se dalo leckdy jen stézi rozpoznat, zda jde o muze ¢i zenu. (Janosova, 2000, s. 41-42)

Aktivita mezi dospélymi muzi a chlapci byla nejvice tolerovana v ramci dorskych
kmeni, kde se také z celé fecké oblasti i nejvice vyskytovala. Dorové veétili, ze dospély muz
pohlavnim stykem piedava chlapci nejen muznost a silu, ale i dosp€lost. Dale napt. v Thébach
byly provozovany snatky mezi muzi a adolescenty, zatimco na Krét¢ dochazelo k udrzovani
jakéhosi zvyku, kdy byli mladi chlapci docasné¢ unaseni dospélymi muzi, k cemuz bylo
zapotiebi rodicovského souhlasu chlapce. Ve Sparté byl vztah mezi chlapcem a dospélym
muZem povaZzovan za zaklad usp&ného bojovnika. Cim hlubsi byly vztahy mezi bojovniky,
tim pevnéji pii sob¢ drzeli v boji. (Malinova a kol., 2006, s. 9)

JanoSova (2000, s. 43) se zmifluje 1 o Zenské homosexualité, kterd byla v feckém obdobi
ve své podstaté takika nezndmad. Jedinou zndmou osobnosti v ptipadé Zenské homosexuality
v déjinach Starovéku je basnitka Sapfo, ktera se odstéhovala na ostrov Lesbos, kde posléze
zalozila estétskou Skolu pro aristokratické divky, dim Muz — tzv. Museion. Svym zakam
Sapfo skladala svatebni pisné, jejichZ prostfednictvim vyjadfovala litost nad jejich odchodem
Z Museionu a nad odevzdanim nevést muztim. Jeji dila jsou plna vielych citovych vyjadieni

vaci svym svéfenkynim a oteviené v nich popisuje krasu jejich div¢ich tél.

2.3 Stiredovék

Prevladajici ptsobeni zidovsko-kiestanské tradice piineslo dlouho éru odmitani
homosexuality spole¢nosti, ktera na ni nahlizela jako na hiich — tzv. sodomii. V tomto obdobi
je zaznamenan nejvyssi pocet ulozenych trest za homosexualni projevy a chovani. Mezi
nejcastéjsi tresty patfilo vézeni, fyzické tresty, muceni, v nejhorSich forméach pak samotny
trest smrti, at’ uz upalenim nebo stéti mecem. Dokladem je Karolinsky trestni kodex Karla IV.
z roku 1353, podle n¢hoz mély byt vSechny homosexualni styky kruté trestany. (JanoSova,
2000, s. 44)
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2.4 Novovék

Obdobi Novovéku, zejména pak Renesance, je -charakteristické svym znovu
objevovanim antiky a jejiho pfistupu k homosexualité. Toto znovu objeveni ma za nasledek
existenci prisnych trestl se k jejich realizaci piistupovalo jen ziidka kdy. V tomto obdobi se
setkavame s novym jevem — transvestismus, jez byl charakteristicky pro muze i Zeny svou
oblibou v prevlékani se do pradla a odévi opa¢ného pohlavi. Mezi Zenami §lo v mnoha
piipadech spiSe o strategické jednani, které jim umoznilo jako muzi, snadnéjsi ziskani
zamestnani nebo pomohlo odvratit pozornost a pohrdani v ptipadech lesbickych zen, které se
chtély prochazet se svymi pritelkynémi na vefejnosti. (Janosova, 2000, s. 45)

Od prelomu 20. stoleti se pro posuzovani homosexuality zacinaji hledat nova
stanoviska. Nazory odbornikli postupné upoustéji od etickych postojii kiestanské kategorie
hiiSnosti, které byly dfive chapany jako primarni, a za¢inaji pro tento jev hledat odpovidajici
1ékatské oznaCeni. Homosexualita byla pfesunuta do lexikonu nemoci. S nazorem, ze
homosexualita je vrozena ptichazi némecky lékai Hirschfeld, ktery v letech 1896 — 1897
sestavil petici, v niz zadal o zruSeni trestd za homosexualni chovani. Celkové se situace ve
spolecnosti po pielomu 20. stoleti vyrazné zménila. Zeny se stavaji rovnopravnymi
partnerkami, dochazi k prolomeni sexualniho studu u méstanské moralky, ktera v minulosti
nenasla odvahu napodobovat vystifednosti Slechty a v§eobecné dochézi k posunu smérem ke
svobodé jednotlivce, a to 1 ve stfednich a niZSich vrstvach. Klidné obdobi je naruseno
nastupem totalitniho systému, ktery je typicky svym nenavistnym postojem vici jakymkoliv
odlisnostem 1 ztoho divodu, Zze osud ,jinych® muze slouzit jako vystraha pro zbytek
spolecnosti. Vzorovym prikladem bylo fasistické Némecko, kde diskriminace homosexualt
dosahla takového stupné, kdy byli homosexualni jedinci transportovani do koncentracnich
tabord, kde se stavali nejen ob&tmi nacistickych lékatskych experimenti, ale byli kastrovani a
zatfazovani do trestnych oddilli s nejtvrd$imi pracovnimi podminkami. Gayové zde byli
oznacovani rizovymi trojuhelniky. (Janosova, 2000, s. 46-47)

Po 2. svétové vélce zacind dochazet ve vyspélejSich stitech Evropy k postupnému
procesu dekriminalizace homosexuality. Jako prvni byla trestnost homosexudlnich styka
zru$ena ve Francii v roce 1791. V byvalém Ceskoslovensku k tomuto kroku pfistoupili v roce

1961, kdy vstoupil v platnost novy trestni zakonik.
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V Ceské republice je odstranéno jakékoli diskriminovani homosexuédlni orientace &i
homosexudlniho chovani zdkonem, homosexualita jiz neni uvddéna v prehledu dusevnich
nemoci ¢i poruch a i ve vyzkumech postojii spolecnosti patfime k tém liberalnéjSim statim.
Zacala vznikat fada sdruzeni a klubi hajici zajmy gaya a leseb napf. Organizace SOHO
(Sdruzeni organizaci homosexualnich ob¢anii), ktera byla zalozena v roce 1990, aby prispéla
Kk vetejné osvété, prevenci a boji proti pohlavnim chorobam. Evropsky parlament vydal v roce
1994 doporuceni ¢lenskym zemim EU, aby legalizovaly registrované partnerstvi, a dokonce
se tésnou vétsinou vyslovil pro to, aby registrované pary mohly adoptovat déti. Ptijatelnéjsi
situace pro homosexudlni jedince nastava diky mnoha vetfejné zndmym osobnostem, které se
rozhodli svoji skuteCnou sexualni orientaci prestat tajit a vefejné tak ucinili sviij coming out.
Tento krok podpofil odvahu fadovych obcantl, kteti po jejich vzoru zacali postupné odkryvat
svoji vlastni identitu svému okoli. Rozvoj erotické literatury a magazinli pomohl taktéz
odstranovat toto doposud spoleCenské tabu. Zejména pak dostupnost internetu pfinesla
snadnou, rychlou a hlavné anonymni moznost ziskat o této problematice potiebné informace a

utvofit si tak dostatecny piehled o tomto spolecenském jevu. (Fifkova, 1998, s. 76)
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3 PRICINY VZNIKU HOMOSEXUALITY

I kdyz se od davné minulosti, kdy byla homosexualita povazovana za nemoc, fada véci
zménila, doslo k nes¢etnému mnozstvi novych vyzkumi a Setfeni, existuje ve spolecnosti
stale mnoho rozport a otaznikt, které rozd€luji spolecnost na nékolik tabort. Zatimco se jedni
priklani k verzi, Ze homosexualita je vrozena, setkdvame se na druhé strané se skupinami,
které v tuto moznost neveéii a zastdvaji nazor, ze byti homosexuilem je néco naprosto
nepiirozené¢ho, néco co je proti vSem lidskym pravidlim, tudiz neni mozné, aby se ¢lovek
homosexualnim jiz narodil. Homosexualitu berou spiSe za rozmar, vyplod lidské fantazie,
modni doplnek zkazeného svéta. Jeji pticiny tak spatfuji spiSe v lidském faktoru, ktery daleko

vice sympatizuje s tvrzenim, Ze homosexualita je nikoliv vrozena, ale ziskand, naucena.

Brtnikova a kolektiv (1989, s. 98) uvadi, ze zdklad homosexudlniho vyvoje je podle
némeckého endokrinologa Dornera dan béhem nitrodéloZniho Zivota. Svoji teorii prokazal
vV pokusech na zvitatech, kde vySe jejich hormonalni hladiny v kritické fazi diferenciace
mozku podstatné nebo dokonce zcela rozhodujicim zpusobem ovlivnila jejich pozdéjsi
sexudlni zaméteni. Zjistil, ze po aplikaci muzskych hormont kryse v urcité fazi biezosti se
cast samicek, které tato krysa pozdé€ji vrhne, chovd homosexualné, coZz plati i v opacném
pripad¢, kdy se po aplikaci zenskych hormont v kritickém obdobi btezosti, trvajici jen velmi
kratky ¢asovy usek, ¢ast samecki zane chovat taktéz homosexualné.

U lidi se ma za to, Ze centra pro sexualitu v hypothalamu se v druhém trimestru
nitrodélozniho zivota vlivem muzZskych pohlavnich hormont diferencuji v centra pro
muzskou sexualitu, produkuji-li varlata plodu dostatek muzskych pohlavnich hormon.
Pozd€ji uz nejsou mozkovd centra na hormonalni vlivy citliva. Zakladem muzské
homosexuality je tak nedostatecna produkce muzskych pohlavnich hormonti v nitrodéloznim
zivoté. K deficitu fetalnich androgenti dle této teorie dochazi zejména tehdy, proziva-li matka
Vv kritickém obdobi téhotenstvi stres. V piipad¢ Zenské homosexuality tato teorie jeji vznik
vysvétluje nadprodukei zenskych pohlavnich hormoni v téle matky nebo plodu. (Brtnikova a

kol., 1989, s. 98-99)
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Dle Janosové (2000, s. 25-31) existuji Ctyfi teorie vzniku homosexuality:

3.1 Genetické dispozice

Jiz v 50. letech F. J. Kallmann na zaklad¢ studia jednovaje¢nych dvojcat, kterd maji
totoznou genetickou informaci, zjistil, Zze shoda sexudlni orientace je u nich témét 90 %,
zatimco u dvouvaje¢nych byla tato shoda pouze necelych 10 %. Americké studie nachazeji
vysokou, asi polovi¢ni shodu orientace u jednovajecnych dvojcat muzti i Zen a pouze 15 % az
20 % shodu u dvouvajecnych dvojcat. Obecné lze konstatovat, ze bratfi homosexudlnich
muzi maji az Ctyrikrat vétsi pravdépodobnost, ze budou rovnéz homosexualni, nez bratfi
muzi z heterosexualni kontrolni skupiny.

V 90. letech badatelé zjistili urcity gen na dlouhém raminku X chromozom, ktery
pojmenovali Xq28, jenz je podle nich odpovédny za nékteré piipady muzské homosexuality.
Spojitost tohoto genu s homosexualitou se jim podafilo prokazat u 64 % zkoumanych muzd.
Ptenos sexudlni orientace se tedy dle uvedenych vyzkuml dé&je z matky na syna pies

chromozom X.

3.2 Vliv vyvoje jedince v prenatalnim obdobi

Dle této teorie dochéazi v prenatalnim stadiu vyvoje jedince mezi 4. az 6. mésicem
vyvoje plodu, kdy probihd sexudlni rozliSeni centrdlni nervové soustavy, pii zasobeni center
zodpovédnych za sexudlni orientaci, khormonalni nevyvazenosti. V dusledku této
nerovnovahy pak vznikd homosexualita. K této skute¢nosti se mize piidat i vliv stresu na
té¢hotnou matku ¢i piisobeni toxickych latek na plod. V 70. letech ve vychodnim Némecku
byly provadény pokusy na hlodavcich, pfi kterych bylo plisobeni vySe zminénych faktor
prokdzano. NaruSeni hladiny pohlavnich hormonti spolu s pfitomnosti stresu b&hem
nitrodélozniho obdobi mélo za nasledek ovlivnéni jejich sexudlniho chovani v dospélosti. Na
zaklad¢ téchto zjisténi byl vysvétlovan zvyseny vyskyt homosexualti narozenych ve vale¢ném

obdobi.

3.3 Vliv prostiedi a vychovy

Tato teorie se opird predevSim o plsobeni prostfedi, v némz jedinec vyristd, a na
pusobeni rodinnych vztahti a vychovy, pficemz je vliv téchto faktorG dle soucasnych
odbornikit mozny pouze V prvnich letech Zivota jedince, zhruba do 3. roku ditéte. Vznik
muzské homosexuality spatiuje Lewis Yablonsky v pfitomnosti slabého, nedostate¢ného

otcovského vzoru a dominantni matky.
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S jeho tvrzenim souhlasi i1 Irving Bieber, ktery na zaklad¢ svych vyzkumu doSel k zavéru, ze
homosexudlni muzi byli ve svém détstvi Casto silné citoveé fixovani na matky nebot’ z diivodu
nedostatecné ¢i nespravné plnéné otcovské role, byli svymi syny jakoZto vzor odmitnuti.
Yablonsky za moZnou pfi¢inu vzniku homosexuality vSak oznacil i pfesny opak, tedy az pfilis

velké mnozstvi lasky mezi otcem a synem, matkou a dcerou.

3.4 Teorie svedeni

Jejim zakladem bylo ptesvédceni, ze hlavni pfi¢inou homosexuality je u muzi svedeni
starSim muZem v obdobi dospivani, u Zen vliv negativniho sexudlniho zazitku, zneuziti.
V ptipadé€ znésilnéni dochazi u pohlavné zneuzitych divek spiSe k odmitani vlastni sexuality,
ptipadny odpor vi¢i muzim jen ziidka kdy kompenzuji ndklonnosti k Zenam. Soucasné
poznatky a dikazy z oblasti medicinskych a psychologickych oborl existenci této teorie

vyvraci.

Jednoznaéné se podstatu, ptivod homosexuality zatim nepodatilo urcit. V otazkach
homosexuality je dnes fada védct stoupencem biologického eklekticismu, ktery vidi pficinu
vzniku homosexuality Vv soucinnosti genetickych a hormonalnich vlivi v pribéhu
nitrodélozniho vyvoje. Homosexualni orientace je tak dle vétSiny ¢loveku dana ve velmi

raném obdobi jeho Zivota a je pak stala a nezménitelna. (Pond¢licek, 2000, s. 153)

18



4 HOMOSEXUALITA A MEDICINA

K dnesni situaci, kdy je ptistup k homosexualité liberalnéjsi, chapavéjsi, vedla dlouha a
trnita cesta. Behem lidskych déjin se vystiidalo mnoho ndzort a postoji na tento globalni jev.
Nescetné mnozstvi homosexualnich jedincd si vytrpelo kvili své odlisné sexualni orientaci

hotové peklo a fada z nich se v dusledku své odli$nosti setkala s koncem nejhor§im — smrti.

Brtnikova a kolektiv (1989, s. 96) proménlivost ndhledu na homosexualitu v déjinach
lidstva potvrzuji nésledujicimi informacemi. V ucebnicich psychiatrie je Vtomto obdobi
homosexualita definovdna jako kvalitativni porucha sexualniho pudu — sexudlni deviace. Je
zafazena mezi sexudlni deviace v zaméteni, u nichz je objekt sexudlniho zajmu jiny nez osoba
opacného pohlavi a podobné zralosti. Nékteti autofi nepovazuji homosexualitu za poruchu,
ale za variantu v mezich $ir§i normy, podobnou jako je napfiklad rusovlasost nebo albinstvi.
Jini poukazuji na to, Ze homosexualitu je nutno povazovat za poruchu, jelikoZ homosexualni
sexualita neslouzi k hlavnimu ucelu sexuality — rozmnozovani. Zastinci nazoru, ze
homosexualita je poruchou, se také odvolavaji na mezinarodni klasifikaci nemoci z roku
1978, kde je homosexualita uvedena mezi sexualnimi uchylkami a poruchami.

Od poloviny 19. stoleti do tieti ¢tvrtiny 20. stoleti byla homosexualita vnimana jako
nemoc se vSemi z toho plynoucimi disledky. V dnesni dobé se vétSina odborné vetejnosti
kloni k nazoru, ze homosexualita je trvald a nezménitelna, nezavinénd, nezplisobena a

nelécitelna vlastnost, ktera nesmi byt v Zzadné spolecnosti divodem k diskriminaci. (Kubik,

2010, s. 170)

4.1 Lécebné pokusy homosexuality

Pokusy o zménu sexualni orientace ¢loveéka probihaly celosvétové od posledni Ctvrtiny
19. stoleti do vyrazeni homosexuality ze seznamu nemoci a poruch Svétové zdravotnické
organizace, ktera probéhla v roce 1992. Nutno fici, ze prvotni pokusy 1é¢it odlisnou sexualni
orientaci byly velmi drastické. Lékafi Casto zkouseli elektrickou Sokovou lécbu €1 1écbu
hormonalni. Za jednu z Gispésnych variant 1écby povazovali i lobotomii — preruseni nékterych
nervovych spoji ¢elnich mozkovych lalokd s ostatnimi ¢astmi mozku. Prvni pokus probéhl
roku 1941. Pacientem byl homosexualni muz s masochistickymi sklony. Po provedeném
zédkroku byl pacient zcela zmateny, ustraSeny a nedokdzal udrzet moc. Tvrdil, Ze jej

homosexudlni tuzby ptesly, ale jeho stav se rapidné zhorSoval.
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Doty¢ny muz ztratil veSkerou schopnost sebeobsluhy a byl oznacen za dementniho. Pfiznanou
pti¢inou jeho demence byla pravé sama provedena lobotomie. Nakonec to byli sami 1ékafi,
ktefi piiznali, Ze tato metoda neni schopna zménit sexualni orientaci ¢lovéka. (Harvey, 1996,
s. 35-36)

Pokusy probihaly i na ¢eském uzemi. Znamy prazsky sexuolog Kurt Freund zkousel u
homosexudll averzivni terapii, jinak nejlépe znamou z 1écby alkoholismu, jejiz podstatou byla
snaha vyvolat odpor k nezadoucimu chovani. Ke svym pokustm pouzival apomorfin — latku,
vyvolavajici Zalude¢ni nevolnost a zvraceni. Princip jeho 1é¢by spocival v podavani téchto
1€kt pfed zah4jenim promitani filmt s nahymi muzi. Pacienti byli pozadani, aby si tyto muze
predstavovali jako své sexualni partnery. Netrvalo dlouho a po par minutach se pacientim
udélalo zle. Tuto proceduru museli doty¢ni podstoupit Sestkrat. Poté jim byly promitany filmy
snahymi Zenami, pfi¢emz jim byly pfed zacatkem promitani podany injekce s obsahem
testosteronu. Zpocatku byla tato cesta oznacovana jako ucinna a uspésna. Z dvaceti pacienti
se podafilo deset ,,vylécit“. Protoze byla tato 1é¢ba zalozena na vytvaieni podminénych
reflext, které, jak zndmo, bez posilovani casem vyhasinaji, bylo riziko, Ze i tak utlumeni
homosexualni reaktivity nebude trvalé. Freund si tak brzy uvédomil, Ze jeho 1é¢ba nema
vysledky a stal se odpurcem léCeni homosexuality. Zaslouzil se také o dekriminalizaci

homosexuality v Ceskoslovensku. (Brtnikova a kol., 1989, s. 103-104)

JanoSova (2000, s. 31-32) uvadi tyto nésledujici metody, kterych bylo v minulosti pfi
1é€be homosexuality uzivano nejcastéji.

e Averzivni metoda — Metoda spojujici nezadouci aktivity s nepiijemnym

podnétem. Podavani prostiedkii vyvolavajicich zvraceni a nevolnost pii
homosexualnich fantaziich, pfipadné uplatnéni elektrickych Sokt, a naopak
predkladani scén z heterosexualniho Zivota.

e Star$i psychoanalytickd metoda — Podavani drogy LSD vyvolavajici fantazie,

Vv nichz si mél pacient odreagovat nepiijemné pocity z détskych zazitku, které dle
této teorie zapficinily opacnou orientaci. Jelikoz byla prokézana skodlivost této

drogy na zdravi jedince, pfestala byt 1écba aplikovana.

e Stereoaktické metody — Operacni pokusy neurochirurgl s cilem zasdhnout do
mozkovych center fidicich sexualitu. 1 kdyz se diky této metodé¢ podatilo
v n¢kolika ptipadech sexudlni orientaci zmeénit, jeji vysledky nebyly tumérné
Skoddm zplsobenym na zdravi pacienta a existovalo pfi ni vysoké riziko

amrtnosti.
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e Kastrace — Odstranéni pohlavnich zlaz produkujicich pohlavni hormony,
zpusobujici snizeni sexudlniho pudu, nikoli inverzi erotickych prozitkl. Jsou
znamy piipady, kdy o tento zdkrok zadali sami homosexudlni jedinci, ale
vzhledem K jejich ditvodu jim nebylo ze strany 1ékaiti vyhovéno.

e Dornerova metoda — Davkovani spravnych pohlavnich hormont matkam

Vv t¢hotenstvi. Dérner — autor této metody pii ni vychazel ze svych pokust na
hlodavcich. Mezi odborniky se pozdéji vyskytla obava a strach ze zasahu do
vyvoje jinych oblasti embrya a 1écba tak byla zamitnuta.

e Pozd¢jsi psychoanalytickd metoda — Smyslem 1€cby bylo vedeni pacienta k tomu,

aby se soustfedil na heterosexualni slozku své sexuality.

e Pokusy o0 adaptaci v soucasnosti — Snaha homosexualnich jedincti vzdat se své

odlisné sexualni orientace kvili vyhodam manzelstvi a rodiCovstvi. Nizkého
procenta uspésnosti Ize dosdhnout pouze u ¢astecné bisexualnich jedinct, ktefi
maji silnou vili a velkou motivaci. Pfevazuji Castéjsi piipady, kdy misto adaptace
dojde k maladaptaci — falesné adaptaci, ktera ma vzdy nepfiznivy dopad na
dusevni zdravi. Sexuologové v téchto piipadech zaméfuji svoji snahu spiSe na
pomoc pacientovi, aby svoji homosexualni orientaci pfijmul jako skute¢nost a

Vv jejim kontextu naSel vychodisko pro Zivotni smétovani.

V soucasnosti neexistuje zadny adekvatni védecky vyzkum dokazujici, ze terapie na
zménu sexualni orientace (n€kdy nazyvané napravné nebo konverzni terapie) jsou bezpecné a
efektivni. Misto toho vSak existuje velka pravdépodobnost, ze propagace zménovych terapii
posiluji stereotypy a piispivaji k negativnimu klimatu leseb, gayt a bisexualu. (Harvey, 1996,
s. 37)

4.2 Pohlavni nemoci

Pievazna vét§ina pohlavnich nemoci vznika formou sexualniho styku. Clovék se jimi
vSak miiZze nakazit i pfi transfuzi, pfimym kontaktem s infikovanou krvi (napf. Skrabnuti)
nebo se tyto choroby mohou §ifit i z matky na plod. Odbornou definici nabizi Leifer (2004, s.
868): ,,Pohlavné prenosné nemoci (PPN) je obecny ndzev pro infekce Sirené primym

pohlavnim kontaktem. Termin nahrazuje starsi pojem ,,venerické choroby“. ,,
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At uz se jednd o kteroukoliv moZnost ndkazy, k jeji minimalizaci a naslednému Sifeni
mohou pfispét sami lidé. Nejucinnéjsi prevenci je pouzivani ochrany pti pohlavnim styku,
vyhybani se neustalému stfidani svych sexualnich partnerti, dostatecné hygiena a pravidelna
navstéva lékare.

Nejstar$i zdznam o pohlavné pfenosné chorobé pochazi z Bible. Byl zapsan kolem roku
1500 pfed naSim letopoCtem. S objevenim penicilinu povstala nadéje na uplné vymyceni
pohlavné pienosnych chorob, av§ak namisto toho se nemoci jesté vice rozsifily. Ministerstvo
zdravotnictvi Spojenych statli situaci nazyva doslova ,epidemii“ a ,stavem nouze
Vv celonarodnim méfitku“. Existence pohlavné ptenosnych chorob pfevysuje vyskyt vSech
ostatnich prenosnych chorob dohromady s vyjimkou nachlazeni (rinovirus). Diivody tohoto
vzestupu jsou ¢etné a zahrnuji jak kulturni, ekonomické, socialni, tak i moralni faktory, které¢
jsou vzdjemné provazané. Zahrnuji proménu Zivotnich hodnot a Zivotniho stylu spolecnosti.
Zvyseni frekvence sexualnich kontaktd, vétsi mobilita spole¢nosti a nartist populace, nechut’
vyhledat lékafskou pomoc a nedostate¢na vychova o pohlavné ptenosnych chorobach ¢i
zmény v obecnych metodach antikoncepce, to jsou jen nékteré z divodi, které stoji za
zhorS$ujici se situaci. (Leifer, 2004, s. 868)

Vést pohlavni zZivot sebou pfinasi nejen pocity slasti a uspokojeni, ale zejména pocit
zodpovédnosti za své zdravi i zdravi svého partnera. Verejnost by méla byt od utlého véku
seznamovana se vSemi nalezitostmi, které do sexualniho Zivota patii. Spadaji tam nejen rady,
jak vést spokojeny sexudlni zivot, ale hlavn€ zdravotni osvéta sahajici od dostatecné
informovanosti spolecnosti, prevence, az po samotnou lécbu pohlavnich nemoci. Vc¢asné
podani informaci a rad vefejnosti v potfebném rozsahu znamena moznost, jak zamezit
zbyte¢nym negativnim piipadiim a pfispét tak k celkovému zlepSeni situace na svétové scéné,
kterda je diky nedostatecné informovanosti zejm. V n€kterych astech svéta az alarmujici.
Oblast, které musi byt vénovana taktéz duslednost a potfebny Cas je samotna vychova
zdravotnikd, ktefi by meli byt vySkoleni tak, aby dokézali nejen zmirfiovat ¢i odstranovat
bolest a 1é¢it nemoci, ale zejména kvalitné pomdahat pacientim v podpoie piijeti sebe sama.
Naucit se zachazet s pacienty, ktefi maji problémy i v téch nejintimnéjSich sférach osobniho
zivota. (Raboch, 1988, s. 9-10)

Stava (1987, s. 12) datuje nejstarsi zminky o sexualné pfenosnych nemocich na dobu
jiz ped 4 az 5 tisici lety. Poukazuje na skute¢nost, Ze jejich pfitomnost je stara jako lidstvo
samo. Jen s vyvojem lidstva, védy a techniky se méni pfistup k této oblasti a schopnost urcité

nemoci vcas léCit ¢i alesponl zmirniovat nasledky nebo jejich pribéh.
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Diagnoza chorob podle vzhledu a dle toho, co nemocny vypravél, byla v dobach, kdy se
nemoci vétSinou povazovaly za dilo ,,zlych duchii* nebo i za vysledek nerovnovahy télesnych
Stav, malo spolehliva. Za prvni takové onemocnéni je povazovana kapavka, 1 kdyz se jeji
popisy Casto sméSuji s projevy piijice. Obé tyto nemoci byly odliSeny jako samostatné
jednotky teprve asi pted 200 lety. Tvrdy a meékky vied teprve kolem 50. let minulého stoleti a
nékteré novejsi sexudlné prenosné nemoci docela nedavno. S vyjimkou kapavky byly uvadéné
nemoci krajiny kolem pfirozeni, které byly Casto provazeny zdufenim tiiselnych uzlin,
vyrustky a vyrazkami, ve skuteCnosti smési nejen sexualné¢ pienosnych nemoci, ale i
nevenerickych koznich chorob, nepoznanych nakaz, nasledkii necistoty, riznych zahmyzeni 1

cizopasnikd.

4.2.1 HIV/AIDS

Jako je Amerika povaZovéana za kolébku syfilidy, kterou ,,Kolumbovi chlapci* piivezli
do Evropy, nese AIDS ndlepku ,,made in Africa®. Poprvé byla choroba AIDS — ziskany
syndrom selhdni imunity, popsdna a diagnostikovana v roce 1981 v USA. Prvni ¢loveék se
udajné nakazil virem od Simpanzl v jiznim Kamerunu. Jednim z divoda, proc je v africkych
zemich tato nemoc tak rozSifena je povéra, Ze sexualni styk s pannou muize AIDS vylécit.
(Pastor, 2007, s. 163)

Vir HIV byl poprvé popsan roku 1983, Pasteuriv institut v PafiZi. Tento vir zpiisobuje
nemoc AIDS, ktera byla poprvé dokumentovéana v roce 1981 na zaklad¢€ popisu onemocnéni
mladych homosexualnich muzi v San Franciscu a New Yorku. Zkratka HIV znamena Human
Immunodeficiency Virus, neboli virus lidského imunodeficitu, coZ je nedostatek v imunitnim
systému. Zkratka AIDS pak znamena Acquired Immunodeficiency Syndrome, neboli
syndrom ziskaného selhani imunity. (Fifkova, 1998, s. 84)

V pocatcich vyskytu nemoci AIDS se velmi casto hovofilo o rizikovych skupinéch,
které nesou hlavni podil na pfenaseni nakazy viru HIV. Za dominantni v téchto skupinach byli
zprvu povazovani gayové, u nichz doslo v 80. letech v zapadnich zemich k ohromné
zamotenosti virem HIV z diivodu promiskuitniho zplisobu zivota. Proto se o AIDS nejprve
mluvilo jako o nemoci homosexuall. Brzy se ptislusnici gay-minority ohradili vii¢i tomuto
oznaceni a lékafi v reakci na skuteCnost, ze faktem pro Sifeni této nemoci neni pouhd
nalezitost k sexualni mens$ing, ale pocet sexudlnich partnerti a ignorace zasad bezpecného
sexu, zacCali nahrazovat termin ,rizikova skupina® vyrazem ,,rizikové chovani“. (JanoSova,

2000, s. 74-75)
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AIDS je celosvétové povazovano za jednu z nejcastéjSich pficin umrti, a proto je
mnohdy interpretovan jako nejvétsi hrozba soucCasnosti. Toto onemocnéni je zapfiCinéno
vniknutim HIV viru, které se projevuje fadou symptomu a infek¢nich onemocnéni. Jedna se o
poskozeni lidského imunitniho systému, ktery pii sebemensi bézné nemoci neni schopen
adekvatng reagovat a selhavd. HIV virus napada T lymfocyty, coz jsou struktury imunitniho
systému, které rozpoznavaji cizorodé castice v téle. Mezi nejcastéjsi rizika pfenosu patii
nechranény pohlavni styk, krevni cesta zejména u drogovych narkomanti a pienos viru HIV
Z matky na dité. Pfenos viru HIV je prokazatelny Vv télesnych tekutinach, jako je krev, sperma,
posevni sekret a matefské mléko. Aby dosSlo k pfenosu, musi do zdravého organismu
proniknout ur¢ité minimalni mnozstvi dané tekutiny, coz se oznacuje jako infekéni davka.
Mezi prvni pfiznaky patii obvykle zvétSené mizni uzliny na vice ¢astech téla, horecky, zanéty
a vyrdzka. Ackoliv se jednd o nelécitelné onemocnéni, je nutné jej v€as odhalit a zacit

s 1é¢bou. (Stava, 1987, s. 91-95)

4.2.2 Kapavka

Vv

Nejcastéjsi pohlavni nemoc znamé také jako gonorea, V naprosté vétSingé postihuje
osoby ve véku 16 — 25 let. Jedna se o akutni hnisavy zanét zpusobeny gonokokem, ktery
postihuje pohlavni organy a vétSinou i mocové cesty. Muze zpusobit i zanét ocni spojivKy,
rekta a vzacné i sliznice st a nosu. Onemocnéni je u muzl typické Castéj$im a bolestiveéjSim
mocenim, bélavym vytokem z moc€ové¢ trubice. V ptipad¢ Zen je kapavka hlife rozpoznatelna,
nebot’ jeji ptiznaky nejsou zpocatku tak vyrazné, coz zni ¢ini i v souCasné dobé velky
problém, kdy zlstava nepoznana a nelécena. Pokud se pfiznaky objevi, jedna se nejcastéji o
bolestivé moceni a slaby vytok z rodidel. Hlavnim Iékem jsou v piipad¢ tohoto onemocnéni

antibiotika. (Stava, 1987, s. 52-58)

4.2.3 Syfilis

Syfilis neboli pfijice je nakazlivé onemocnéni pienaSené témeét vyhradné pohlavnim
stykem, a to v jeho riznych podobach, tedy i béhem oralnich nebo analnich praktik. Nemoc je
prenosna také z matky na plod. Pivodcem je bakterie zvana Treponema pallidum, viditelna
pouze pod mikroskopem. Nemoc postihuje rizné organy, kuzi, kardiovaskularni, opérny a
pohybovy a centralni nervovy systém. Zpusobuje viidky v tstech a na pohlavnich organech.

(Gravelle, 2011, s. 99-100)
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Toto onemocnéni se u infikovanych osob projevuje ve tfech stadiich. Nejprve se
V oblasti pohlavnich organti objevi rudy vied. Pokud mu doty¢ny nevénuje pozornost, zacnou
se podobné viedy objevovat i na jinych ¢astech téla. K nejcastéjSim projevim patii horecky,
nechutenstvi, vypadavani vlasu a ostrd bolest v oblasti infikovaného mista. Typickymi
ptiznaky v oblasti osobnostnich zmén jsou deprese, halucinace a ztrata paméti. Pro 1é¢bu této
choroby je nutna hospitalizace a podavani antibiotik. V ptipadech ¢asného rozpoznani nemoci
Vv prvni nebo druhé fazi se dotyCny nemusi obavat vaznéjsi jmy. Pokud se vSak pacient
nachazi ve tieti fazi, riziko trvalych nasledku je velmi pravdépodobné. (Shmaefsky, 2010, s.
17-20)

4.3 Erotika jako 1€k

Kubik (2010, s. 251) uvadi, ze sexualn¢ aktivni lidé jsou na rozdil od asexualnich
jedincti zna¢né zvyhodnéni po mnoha strankach, predev§im vsak po strance psychického a
télesného zdravi. Rada lékaiskych vyzkumi dokézala piimou souvislost mezi zdravim a
sexudlnim zivotem c¢lovéka. Migrény, opakované depresivni stavy, pocity uzkosti,
ménécennosti a ztraty vlastni atraktivnosti, nevysvétlitelna nespokojenost, nervozita,
nespavost ¢i pesimismus jsou jen né¢kterymi piiklady problému, na jejichz pozadi 1ze nalézt
pfi¢inu v nedostate¢né uspokojivém sexudlnim zivoté. K odstranéni celé fady a nejen vyse
zminénych problémi mnohdy staci pouze pohlazeni, objeti nebo pomazleni, zkratka jakékoliv
sexudlni hratky, erotické vzruSeni ¢i samotny pohlavni styk. Diky nim je moZné znovuziskat
vlastni duSevni i télesnou pohodu, vyrovnanost a chut do Zivota. Pfi téchto télesnych
aktivitach klesa hladina cholesterolu v krvi, je posilovana srde¢ni ¢innost, coZ mé pozitivni
vliv na cévy a krevni ob&h. Frekventni sexudlni hry pomohou vybavit télo potfebnou imunitou
proti béznym sezonnim onemocnénim a alergiim. Zaroven snizuji pfiznaky zaduchy. Velice
dilezita je u muZza Casta ejakulace, ktera ma znacny vyznam pro sniZovani rizika onemocnéni
prostaty, hrozici s ptibyvajicim vékem.

Dle Novaka (2013, s. 45) zpravy odbornych studii potvrzuji skutecnost, Ze sexualné
aktivni lidé se dozivaji vy$siho véku, proces starnuti se u nich projevuje viditelné pomaleji a
jsou daleko vice dusevné vyrovnangjsi. Doty¢ni vedou spokojenéjsi zivot a nemoci se jim
vyhybaji, coz se odrazi i na jejich psychice. Ti, ktefi se oddéavaji erotickym prozitkim
pravideln¢ a v dostatecné mife, pfistupuji k feSeni zivotnich obtizi s vétsim nadhledem,
klidem i optimismem.

Jak je patrné dle dolozenych textli odbornikli, sexualni zivot neplni pouze roli sexualni

reprodukce, ale sehrdva v naSem Zivoté vyznamnou tlohu i v dalSich ohledech a oblastech.
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Je dle mého nazoru tedy nejdilezitejsi, ze at’ uz se jedna o sex mezi heterosexualnimi jedinci
nebo jedinci homosexualnimi, podili se vyznamnou mérou na celkové pohodé, vyrovnanosti a
spokojenosti ¢loveéka, coz je dulezité pro vSechny osoby bez ohledu na jejich sexualni

orientaci.
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5 HOMOSEXUALITAYV SOCIALNIM KONTEXTU

Clovék se homosexualem rodi, coZ se projevi az v pribéhu Zivota, nejéastdji v obdobi
puberty. Do okamziku poznani a pfiznani si této skuteCnosti fada homosexudlnich jedinct
vyzkousi 1 sexudlni kontakt sopacnym pohlavim. Je totiz rozdil mezi opravdovou
homosexualitou a homosexualnim chovanim. Pfedstava sexudlniho kontaktu s 0sobou
stejného pohlavi, hlavné u Zen, neni ni¢im ojedindlym. Rada Zen si sviij sen zrealizuje a rady
na n¢j dlouho vzpominaji. Mit homosexudlni styk, ackoliv preferuji opa¢né pohlavi, jesté
neznamena, ze jsem homosexudl. Existuje pfilezitostna nebo ¢asové omezena homosexualita,
ke které dochazi nejcastéji v extrémnich podminkéch, kterymi jsou napt. véznice, arméda. Po
navratu do normalniho prostfedi doty¢na osoba stejné pohlavi za uc¢elem sexualniho kontaktu
nevyhleddvd a vraci se opct ke své skutecné orientaci. I kdyz s plynoucim cCasem
homosexudlni jedinci zjiStuji, ze svoji odliSnou sexudlni orientaci nedokazi zménit,
neptichazi smifeni se s touto realitou. Hlavnim faktorem sehravajicim roli pfi tomto obtizném
zivotnim zjisténi sehrava strach. Byt heterosexudlem je daleko jednodussi, k menSindm jsme

netolerantni, jsou pronasledovany i zesmésnovany. (Pastor, 2007, s. 149-150)

5.1 Coming out

Coming out je proces odhaleni, porozuméni a pfijeti vlastni sexudlni orientace.
Zahrnuje nejen poznani vlastni identity, pfiznani si své homosexudlni orientace, ale zejména
pak sdileni této skute¢nosti se svym okolim, s ostatnimi. (Rhoads, 1994, s. 7)

Prochazka (2002, s. 26) definuje coming out jako proces rozpoznani, sebeuvédoméni a
pfiznani si své sexudlni orientace, zahrnujici schopnost sdélit tuto skutecnost dlileZitym
osobam (rodic¢tim, pratelim).

Kazdy ¢lovek, bez ohledu na svoji sexualni orientaci, proziva né¢jakym zpisobem sviij
coming out. Je to obdobi, kdy za¢ina vnimat svoji individualitu, a tedy i1 svoji sexualitu.
Proces uvédomovani si svého ja se zacina odehravat v puberté¢ nebo v nasledujicim obdobi
adolescence. Nékdy ale za¢ne z riznych diivodii az mnohem pozdéji uprostied zivota. Lidé
vétSinou prevezmou vzorce chovani, které pro né pfipravily predchozi generace, a teprve
v dal§i fazi Zivota si polozi otdzku, zda tento Zzivot skutecné¢ odpovida jejich citéni.
Homosexudla prochazejiciho coming outem c¢eka te€zky zépas s vlastnim sebevédomim,
protoze je Casto sam ze sebe zklaman. Toto obdobi je charakteristické intenzivnim proZivanim

odli$nosti a s nim souvisejici osamélosti a labilitou. (Janosova, 2000, s. 20-21)
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Coming out predstavuji dvé hlavni faze, které lze rozdélit do péti bodl, kterymi dle
Janosové (2000, s. 20-21) vétSinou jedinec postupné prochazi a které se mohou prolinat.
1. Zjisténi skutecnosti o svém zaméreni a jeji akceptace:
a) Precoming out — jedinec si uvédomuje svoji odliSnost, ale nedokaze ji
vyjadrit
b) Viastni coming out — Clov€k pojmenuje svoji odliSnost, svoji sexualni
identitu pfiznd sam sob¢ 1 jiné osob¢, 1 kdyz tomu mohlo zpocatku
piedchazet odmitani této skutecnosti
2. Usporadani Zivota v jejim souladu:
C) Faze explorace — navazovani prvnich sexualnich vztaht, experimentace
d) Fdze partnerstvi — vytvafeni trvalejSich sexualnich a partnerskych vztahd
odpovidajicich celkovym citovym potfebam dotycného jedince
e) Fdze integrace — dotvotfeni hodnot, upeviiovani role jedince ve vnéjSim

svéte, integrace osobnosti

Procesem sebepfijeti, kdy se homosexualni jedinec pfestava stydét a obvinovat za svoji
odlisnost, je schopen svéfit se svému okoli a vyrovnat se s eventudlnim odmitnutim nic
nekonci, naopak vSe zacina. Pokud se homosexualni osobé povede projit timto obdobim bez
vétsich Sraml na dusi, mize pak proZzit cely zivot v pravde, ve vztazich, které mu vyhovuji,
s ¢lovékem kterého miluje. AvSak ne vSichni homosexudlni lidé jsou takto Usp&ni. Pro
nckteré zlistdva menSinova orientace celoZivotnim bfemenem, které se snazi skryvat, za které
se stydi. Tito lidé se pak rozhoduji bud’ pro Zivot bez partnerského vztahu, nebo se snazi
adaptovat na heterosexudlni zplisob Zivota. Nutno podotknout, ze i kdyz ma tato volba své
vyhody — spolecenskou nenapadnost a z ni pramenici klid od agresivnich utokt na svoji osobu
a diskriminacnich projevii, moznost mit rodinu a déti, ve vétSin€ pifipadil pfinasi svoji dan
V podobé popirani sebe sama, zieknutim se vSeho hezkého, co vztah mezi dvéma milujicimi
se lidmi pfinasi véetné uspokojivého a plnohodnotného milovani. Rada z téch, kteii si pro
svlj zivot zvoli tuto cestu i pies svoji odliSnou sexualni orientaci nachdzi konec v tézkych,
dlouhodobych, depresivnich stavech — v lepSich ptipadech, v téch horSich se stavaji obétmi
vlastniho sebevrazedného jednani. Ne kazdy vydrzi tento extrémni vnitini tlak. (Fifkova,

1998, s. 77-78)
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5.2 Problematika homofobie

Termin ,,homofobie* je v soucasném svété nejcastéji pouzivan ve vyznamu strachu,
odporu a odmitavému ¢i diskrimina¢nimu postoji vici homosexualité¢ jako spoleCenskému
jevu nebo vici homosexualné orientovanym lidem. Roku 1972 jej v tomto smyslu poprvé
pouzil americky psycholog George Weinberg ve své knize ,,Society and the Healthy
Homosexual“, kde ji definoval jako ,strach, dés a hrizu z mozZnosti byt v blizkosti
homosexualnich jedincu“. (Fone, 2000, s. 5)
vuci lidem s mensSinovou sexualni orientaci ¢i pohlavni identitou, respektive vuci lidem, kteti
vybocuji z béznych genderovych norem. V uz§im pojeti se jednd pouze o negativni jednani a
postoje namifené vici homosexualnim jedincim. Toto rizikové chovani souvisi predev§im
s dvéma dalS§imi problémovymi oblastmi, kterymi jsou extremismus a Sikana. Homofobni
projevy vedou Casto az K Sikané namifené vuci lidem, u nichz se domnivame nebo jiz zname
jejich mensinovou sexualni orientaci. Nejsou vyjimkou piipady, kdy se takovymi obét'mi
stdvaji 1 lidé heterosexualni, ktefi vSak nesplituji v ocich svych vrstevniki genderové
stereotypy, tj. predstavy o tom, jak ma ,,spravny chlapec, spravna divka“ vypadat a jak se ma
chovat. Dle populacni studie z USA pocet heterosexudlnich osob zasazenych homofobné
motivovanou Sikanou €1 obtézovanim presahuje pocet osob homosexualnich, setkdvajicich se
s timto problémem. (MSMT, 2012, s. 1, 2-3)

Mezi nejcastéjsi rizikové faktory agresort patii vnitini nejistota v oblasti své vlastni
psychosexudlni identity, kterou fesi Utoky a vypady vici jedinclim, u nichZ pfedpokladaji
praveé stejné ¢1 obdobné problémy. Dal$imi nejcastéjSimi divody homofobniho jednani jsou
pfedsudky spojené s nedostateCnou informovanosti, n€kdy ptislusnosti k cirkvi zaujimajici

vucéi homosexualité odmitavy postoj. (Kantor, 2009, s. 8)

Fone (2005, s. 5-6 ) uvadi dva mozné typy homofobie:

e Vnitini homofobie — Strach a obavy z moznosti, ze by sama doty¢na osoba

mohla byt homosexualné orientovand, spojena s Castou snahou tuto skute¢nost
odmitnout a popfit. V ptipad¢ neuspesného sebepiijeti byva tento typ homofobie
Castou pri¢inou suicidalnich (sebevrazednych) tendenci.

e VnéjSi homofobie — Negativni postoje a piedsudky vici lidem s odliSnou

sexualni orientaci. Tento typ homofobie se nejCastéji projevuje v nckterych

ortodoxnich nabozenskych, ideologickych a politickych hnutich.
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Spolecnost se zejména za poslednich dvacet let vyrazné pozitivné posunula v piistupu
vici homosexudlné orientovanym jedincim. Ptipady, kdy byli homosexualové vylouceni
Z mnoha oblasti vefejného zivota, jsou v soucasnosti spiSe ojedin€lé. Ve svéteé existuje cela
fada zakont postihujici diskriminacni a nendvistné jednani vii¢i homosexudalnim lidem. Jedna
se o tzv. ,antihomofobni legislativu®, ktera jakékoliv negativni projevy vic€i této mensiné
nekompromisné trestd. Prvnim statem, ktery pfijal takové opatieni, bylo Norsko, které tak
ucinilo Vroce 1981. Nasledovaly dalsi zem¢ a snaha vymytit diskriminaci, nasili vaci
homosexualim, zacala pfindsSet prvni uspéchy. Pohled na homosexualni jedince se zacal
soustfedit spiSe nez na jejich orientaci na jejich osobnostni rysy. K tolerantnéjsimu postoji
prispéla i média, tisk, literatura a tada slavnych osobnosti, které si vydobyly misto na
vyznamnych pozicich i ptes svoji odliSnou sexuélni orientaci. Dokazali tak ucinit na zaklad¢
své pile, svych schopnosti a svého umu. Podpofili antihomofobni ndzory a mysleni a dali tak
viru celé fad¢ dalsich jedincii, ktefi z divodu své odliSnosti ztratili sebedivéru a snahu
prosadit se i na tkor této skutec¢nosti. (Fone, 2000, s. 419-420)

Efektivni boj proti poruSovani zakladnich prav vyzaduje predev§sim pevnou politickou
oddanost zdsaddm rovného zachizeni a zdkazu diskriminace. Aktivné povzbuzovat osoby
s odlisnou sexudlni orientaci, aby se v pfipadech diskriminace nebaly vystoupit a podat
stiznost. Aby byl boj s lidskymi pfedsudky a nenavisti vii¢i homosexualité skute¢né uspésny,
je zapotiebi soustfedit veSkeré Usili a snahy jiZ na obdobi détstvi, kdy si dité¢ utvaii prvni
nazory a postoje o okolnim svété. Klast dliiraz nejen na vychovu v ramci rodiny, ale posléze
Skoly, kde by méla vychova k toleranci, respektu a vzajemné ucté, pokracovat. Byt disledni
ve vychové a vzdélavani od Utlého véku a jakékoliv projevy negace vii¢i tomuto jevu hned
Vv zacatcich zastavit. Lhostejnost a benevolentni pfistup v tomto sméru, vychovava jedince,
ktefi pfispivaji k Sifeni homofobie a dopousti se tak nejcastéji té&ch nejhorsich zlo¢ind proti

lidskosti. (Kantor, 2009, s. 151-153)

5.2.1 Homofobie v ramci Ceské republiky

Specializované sluzby zabyvajici se problematikou homofobie na naSem uzemi
existuji jen ve velmi malém rozsahu. VétSinu preventivnich programl zajistuji nevladni
neziskové organizace. Snadnd dostupnost internetu nabizi homosexudlnim jedincim moznost
vyhledat pro né nejbliz§i pomoc v podobé rtiznych specializovanych profesionalnich poraden,
organizaci, kterd se pfimo na problematiku homosexuality soustfed’uji a nabizi jim nejen
podporu a pomoc, ale také bezpecné prosttedi, v némz mohou rozvijet svoji vlastni identitu a

najit si stejné orientované pratele. (Janosova, 2008, s. 248-249)
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Vzhledem k tomu, Ze je Ceska republika od 1. kvétna 2004 soucasti Evropské unie,
plati i u nas Listina zakladnich prav EU, ktera je prvnim mezinarodnim nastrojem v oblasti
lidskych prav, ktery ve svém Clanku 21 odstavec 1 vyslovné zakazuje diskriminaci na zaklad¢
»sexualni orientace™ V nasledujicim znéni: ,,Zakazuje se jakakoliv diskriminace zalozena
zejména na pohlavi, rase, barve pleti, etnickém nebo socialnim ptivodu, genetickych rysech,
jazyku, ndbozenském vyznani nebo piesvédceni, politickych nazorech ¢i jakychkoliv jinych
nazorech, ptislusnosti k ndrodnostni mensin€, majetku, narozeni, zdravotnim postizeni, véku
nebo sexudlni orientaci. (Kjaerum, 2009, s. 7)

Vyznamnou roli na ¢eské scéné sehrava § 356 trestniho zakoniku (40/2009 Sb.)
Podnécovani k nendvisti vuci skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod, ktery
pravi: ,,Kdo vefejné podnécuje k nendvisti k n€kterému narodu, rase, etnické skuping,
naboZenstvi, tfidé nebo jiné skupiné osob nebo k omezovani prav a svobod jejich ptislusnika,

bude potrestan odnétim svobody az na dvé 1éta. (CESKO, 2009, s. 437)
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6 HOMOSEXUALITA A NABOZENSTVI

Pojeti homosexuality z hlediska nabozenstvi je zcela jisté nécim, co zasadnim zpisobem
ovlivituje individudlni piijeti sexualni odliSnosti jedince. Mnohé cirkve dnesni doby povazuji
za jeden ze svych kol chrénit tradi¢ni hodnoty lidské pospolitosti. V otazce homosexuality
vychézeji tyto cirkve z doslovné interpretace biblickych verSt, jez stejnopohlavni aktivity

zatracuji. (Janosova, 2000, s. 77)

Janosova (2000, s. 81-86) zminuje deleni nabozenskych postoji vici homosexualité a
jejim projeviim dle Brashe a Coopera na ¢tyfi zasadni piistupy:

1. Pristup zavrhujici — trestajici: Dle tohoto postoje pokladdda Pismo
homosexualni partnerstvi vcetné¢ homoerotického zaméfeni za zcela nepfipustné.
Obecnym pastoraénim piistupem je povinnost naléhat na homosexualné citiciho
véticiho, aby se téchto pocitti vzdal, vyznal svoji hiiSnost a usiloval o duchovni
pfeménu osobnosti, kterd bude znamenat i zménu sexudlni orientace. Kazdy
jednotlivec 1 celé spoleCenstvi by podle tohoto pojeti méli pfijmout a prosazovat
tradi¢ni biblicky ndzor, ktery znamené zavrzeni a odsouzeni homosexuality jako
jevu i vsech jejich projevil.

2. Pristup zavrhujici — netrestajici: Tento pfistup zavrhuje homosexualni akty,
nikoliv v§ak homosexudlni jedince. Tyto akty jsou povazovany za nepfirozené,
nezralé, postradajici transcendentni rist, ktery je obsaZen v heterosexualité. Toto
stanovisko jakoZto oficialni zastava predevsim katolicka cirkev a podrobné jej
popsala ve svém katechismu a v dalsich oficialnich dokumentech. Castym
nabizenym vychodiskem vedle manZelstvi je celozivotni celibat opirajici se o
modlitbu, osobni disciplinu, duchovni radu a pomoc spoleCenstvi stejné
orientovanych kiestant.

3. Pristup prijimajici s omezenim: Prvnim kifestanskym teologem, ktery
pfehodnotil tradi¢ni porozuméni témto biblickym zékaziim, byl Derrick Sherwin
Bailey ve své knize ,,Homosexualita a zdpadni kiest'anska tradice®, vydané roku
1955. V nasledujicich letech se mezi teology zacaly objevovat podobné nazory
V hojn¢j$i mife a ve smyslu tohoto pojeti se zacal hledat i novy pastoracni
pfistup k homosexualité. O homosexualit¢ se teologové zminuji jako o
nedokonalém, v podstat¢ neluplném a nenormativnim sexudlnim projevu.

Alternativu, ze homosexualita je nezménitelnd, pripoustéji a respektuji.
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Homosexualni lasku i jeji télesné projevy vnimaji jako piijatelné, avSak nikoliv
stejné hodnotné jako vztahy heterosexudlni. Zastanci postoje piijimajiciho
homosexualni lasku s ur¢itym omezenim si uvédomuji skute¢nost, ze ne kazdy
je schopen dosahnout idealu ve vSech oblastech lidské existence. Tito autofi si
vV ramci daného tématu pokladaji otazku, zda je pravé heterosexualita idedlem
zcela nezbytnym pro kazdého cloveka. Zda muze byt idedlem néco, co je
naprosto neslucitelné s néci vlastni, jedineCnou osobnostni strukturou.

4. PIné prijimajici postoj: Smyslem tohoto postoje je vira, Ze homosexualita je
¢asti Boziho planu stvofeni, ze homosexualni lidé jsou jednim ze znameni
bohaté rozmanitosti stvofeni, a Ze homosexualni citové projevy jsou stejné tak
ptirozené a dobré jako projevy heterosexudlni. Nékteii z téch, ktefi plné souhlasi
s existenci homosexualnich pari, se domnivaji, Ze takovému partnerstvi by méla
byt umoznéna pravni podpora. Jini odbornici dale navrhuji, aby cirkev
poskytovala néjakou formu nabozenského obtadu pro dvojice, které se zavazné

rozhodly pro spole¢ny Zivot.

6.1 Kiestanstvi a homosexualita

Nejrozsitenéjsi svétové ndbozenstvi s vice nez 2 miliardami véficich, které vzniklo
z feckého pojmu ,christos”, coz znamena pomazany nebo posvéceny. Kiestanstvi je
monoteistické ndbozenstvi 1 ptes viru v Trojici Bozi. Zékladnim kanonem kiestanstvi je
Pismo svaté — Bible, obsahujici Stary a Novy zakon. Pro kiestany je Bible sbirka slova
Boziho, jde o imluvu mezi Bohem a lidmi a svédci o plisobeni Boha v dé€jinach. Kiestanstvi
vzniklo v Palestiné v prvni poloviné naseho letopoctu jako reakce na pusobeni a smrt Jana
Kititele a predevSim JeziSe Nazaretského. Ke konecné spase vede predevSim vira, kterd je

Podle kiestanské viry nés tvoii Blh. Bozska prozietelnost nas formuje takoveé, jaci
jsme. Nase geny, temperament, doba a misto v d¢jinach, nas talent, schopnosti i slabosti — to
vSe je soucasti zdhadného a laskyplného Boziho planu s nami. A tak 1 za skutecnosti, Ze je
nékdo homosexudlem, musi nutné néjak veézet Blh. Bozi slovo pak tedy nemiize
homosexualitu v Bibli zavrhovat. Vzhledem ktomu, Zze Buh nedéld zmetky, spatiuje
Helminiak (2000, s. 9-10) chybu v tom, jak Bibli ¢teme.
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V biblickych dobach neexistovala zadna propracovana koncepce homosexuality jakozto
sexualni orientace. Starovéci izraelité takto o sexu vibec nepiemysleli. Existovalo pouze
vSeobecné povédomi o stycich a aktech mezi lidmi stejného pohlavi, coz by se dalo nazvat
homogenitalitou a homogenitdlni cinnosti. Dnes$ni otazkou jsou lidé a jejich vztahy, nikoliv
pouze sexudlni chovani. Problémem je tedy homosexualita — urcity zpusob lidského byti,
nejen homogenitalita - ucast pfi homosexualnich aktech. Nasim problémem je spontanni
naklonnost k lidem téhoz pohlavi a etickd moznost vyjadieni této naklonnosti v sexualnim
vztahu. Z dtivodu toho, Ze tento problém v myslich biblickych autorti neexistoval, nemtizeme
oc¢ekavat, ze na n¢j da Bible odpovéd’. (Helminiak, 2000, s. 16)

I kdyz na jedné stran¢ Schwartz (2002, s. 120, 122) hovofii o pohlavnim styku s 0sobou
téhoZ pohlavi jako o ohavnosti, ktera byla trestana smrti, na strané druhé zminuje okamzik,
kdy tradice pfevzala nazor, Ze pohlavni styk Adama a Evy byl té¢Zkym prvotnim hiichem,
ktery zapftiCinil jejich vyhnani z raje, ¢imz sam poukazuje na Spatnou interpretaci biblického
textu, ktery vedl po staleti k tomu, ze samotny sex bez ohledu na jeho aktéry byl povazovan
za necistou praktiku, kterou Buih neschvaluje a které jsou pticinou vsech lidskych béd. Tézko
pfeci mize Buh trestat muze a Zenu za to, ze spolu soulozili, kdyZ jim sdm ptikazal ,,plod’te a
mnozte se“. Byl by to protimluv.

Budou-1i lidé chtit védét, zda je homosexualita sama o sobé dobra nebo zla, musi se
obratit jinam neZ na Bibli, protoZe ta k moralce homogenitalniho chovéni jako takového, ani
k moralce homosexualnich vztahd, jak je dnes chapeme my, z4dné piimé stanovisko
nezaujima. Bible si tuto otdzku nikdy nekladla. A co vic, zda se, Ze ji umysIné prehliZela jako
zbytecnou. Nejdel§i biblické pojednani o této otazce - List Rimantim pouze naznacuje, Ze

homogenitalni aktivita je sama o sob¢ eticky bezvyznamna. (Helminiak, 2000, s. 64)

6.2 Islam a homosexualita

Islam historicky vznikl plisobenim proroka Muhammada v Arabii a brzy se rozsifil
mimo Arabsky poloostrov. Na islam piesli Persané (franci), Berbefi, Turci a pozd&ji mnozi
Indové, Malajci a dalSi obyvatelé jihovychodni Asie a také subsaharské Afriky. Dnes isldm
podle nékterych odhada predstavuje ndbozensko-kulturni spoleCenstvi az miliardy a ctvrt
nasich soucasniki. Nejvyznamnéj$i muslimska spole¢na politicka instituce ,,Organizace
islamské konference® sdruzuje v soucasné dobé 56 clenskych statt, kde vétSina obyvatel
vyznava isldm. Nejlidnatéj$i muslimské staty jsou Indonésie, Pakistan a Bangladés. Arabové

jsou dnes v islamském svété vlastné mensinou.
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Arabstina ma nicméné jako jazyk Koranu, ktery muslimové pokladaji za ptimé slovo Bozi,
jimz se vSichni muslimové povinné modli a jimz byla napsana vétSina zdsadné vyznamnych
d¢l islamské teologie a pravni védy, postaveni prvoradého vyznamu v celém islamském svété.
V minulosti ji bylo mozno do urcité miry pfirovnat k postaveni latiny ve sttedovéké zapadni a
sttedni Evropé. (Siskova, 2008, s. 149)

Islam patii spolu s judaismem a kiestanstvim k monoteistickym nabozenstvim. UC¢i, ze
Bih zjevoval svou viili lidem prostfednictvim prorokii. Za nejvyznamnéjsiho povazuje islam
Muhammada, jemuz byla sesldna zjevena kniha — Kordn. I kdyZ muslimové souhlasi, Ze
uctivaji téhoz Boha (Allaha) jako zidé¢ a kiestané, je nutné zduraznit, ze Koran je svou
strukturou a pfedevSim formou od Bible, zcela odliSny. Muslimové povazuji Koran za
dokonaly a navzdy neménny text, ktery lze interpretovat jediné doslovné. Tato skute¢nost tak
zaruCuje islamu pevné zéaklady napii¢ d&jinnymi udalostmi, ¢imz je prakticky jakakoliv
moznost spekulace potlac¢ena. (Becka a Mendel, 1998, s. 97)

Prorok Muhammad nezalozil nové nabozenstvi, ale hlasal stejné poselstvi jako vSichni
ostatni prorokové Bozi — Adam, Noe, Abrahdm, Mojzi§ a Jezi§. Toto vécné poselstvi je
nazyvano isldm, coz znamend mir a oddanost Bohu. Tento vyraz také oznacuje pfirozené
sméfovani lidskych bytosti, svétovy nazor, jehoz zakladem je vztah k Bohu, nebo civilizaci
trvajici déle nez 1400 let a univerzalni kulturu rozsifenou po celém svété. (Sardar a Malik,
2004, s. 4)

Dnesni islam klade velky diraz na pfisnou moralku ve vztazich mezi muZi a Zenami.
Ptikazuje svym vyznavacim pomérné piisny mravni kodex. Intimni styk pfipousti jediné po
nalezitém uzavieni siatku. Moralisté zaroven piikazuji Zenam obleceni, které brani necudnym
pohledim. Soucasnou nejrozsifenéjsi verzi je pozadavek na zakryti vlasi a $ije Sirokym

13

Satkem zvanym ,hidzab“ a zakryti celého téla dlouhymi volnymi Saty s dlouhymi rukavy.
Vlivna ¢ast duchovnich promluv (pate¢ni kazani v meSitdch) a medialni publicistiky Sifi
Vv blizkovychodnich zemich vystrahy pfed promiskuitou a sexudlnim liberalismem, jemuZz
idajné propadaji spole¢nosti Zapadu. (Siskova, 2008, s. 151)
Homosexulita neboli ,,liwat* je dle Bellingera (1998, s. 126-127) v Koranu oznacovana

za hanebnost, i kdyz zde neni pifimo jmenovana. Je zakazana z n¢kolika divodu:

e Odporuje Bozim nafizenim

e Zavrhuje existenci rodiny a lidské rasy

e Je proti praviim heterosexualnich zen, ptipadné muza

v

e Prispiva k Sifeni pohlavnich chorob
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Tresty jsou v islamu nasledujici:
e 100 ran bicem a exil na 1 rok v pfipad¢ pfistizeni svobodného Cloveka pii
homosexudlnim styku
e Ukamenovani na smrt v pfipadé pfistizeni jedince v heterosexualnim
manzelstvi pfi homosexualnim styku
e Ponechani na vefejném usudku az vézeni za pobufovani moralky v ptipadé

jakychkoliv projevii a napodobovani transsexualismu

Zadny ¢lovék se nerodi s prokletim, ale s &istou dusi. Homosexualita je jednou
z pozemskych zkousek ¢loveéka. V pozemském zivoté vsak neexistuje takova zkouska, ktera
by se nedala svobodnou dusi zvladnout a zachranila tak jedince od pekla. Homosexualita je
chyba v mozku, ktera neznamena, zZe je doty¢ny hloupéjsi, ale jedna se o piedstavu jakéhosi
zlého dzina, ktery v mozku sidli a nabada jedince v sexualni oblasti k nestandartnim vécem.
Takovy ¢lovék ma v muslimském svété moznost odejit do krajiny, kde je homosexualita
schvalena, zit v heterosexudlnim manzelstvi, spachat sebevrazdu nebo podstoupit kastraci.

(Bellinger, 1998, s. 129)
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7 REGISTROVANE PARTNERSTVI

Lidé s odlisSnou sexudlni orientaci nemaji moznost klasického snatku, jako je tomu
Vv pfipadé part heterosexudlnich. Do roku 2006, kdy u nas doSlo k Gc¢innosti zdkona o
registrovaném partnerstvi, neméli homosexualové piilezitost svoji lasku zpecetit jako je tomu
u heterosexualnich parii. Neméli tak zadnou garanci jistoty v ptipadech, jakymi jsou napf.

moznost informovat se na zdravotni stav svého partnera nebo tieba otazka dédéni.

,»Registrovanym partnerstvim se rozumi trvalé spoleCenstvi dvou osob stejného pohlavi
vzniklé zplisobem stanovenym zakonem, tedy projevem vile u¢inénym formou souhlasného,
svobodného a uplného prohlaSeni, ze spolu vstupuji do partnerstvi, u¢inéného osobn¢ pred

matri¢nim afadem.* (Smejkal a Schelova Bachrachova, 2011, s. 302)

Dle Smejkala a Schelové Bachrachové (2011, s. 302) muze do partnerstvi vstoupit kazdy,
komu to zakon o partnerstvi nezakazuje. Partnerem se rozumi osoba, ktera uzaviela
partnerstvi. Uvadi, Ze do tohoto partnerstvi muze vstoupit kazdy obc¢an, jestlize:

e Alespoit jedna zosob vstupujicich do partnerstvi je statnim obdanem Ceské
republiky

e Dosahl v€ku osmnacti let

e Ma zpusobilost k pravnim ukonlim

e Nejednd se o osoby navzajem piibuzné v linii pfimé a sourozence

e Je vylouceno, Ze jiz diive uzaviel manZelstvi nebo jiz diive vstoupil do partnerstvi
¢i do obdobného svazku osob stejného pohlavi v zahrani¢i a jeho manzelstvi nebo

partnerstvi nebo obdobny svazek stéle trva

Zakon ze dne 26. ledna 2006 o registrovaném partnerstvi a o zmé&né nékterych
souvisejicich zakonl byl vyhlasen ve Sbirce zakont v ¢astce 38 pod ¢islem 115/2006 Sb. dne
3. dubna 2006. Podle Stépankové a Cizkovského (2006, s. 3) tento zdkon umoZni
stejnopohlavnim parim zformalizovat sviij stav, dat mu pravni podklad a projevit tim tctu
k hodnotam obvykle spojovanym rodinnym spolecCenstvim, jako jsou vzajemna laska, tucta,
péfe a podpora. Pravni stabilizace partnerskych vztahi osob totozného pohlavi
Vv registrovaném partnerstvi soucasn¢ povede k posileni lidskych a obcanskych prav

stejnopohlavnich pari a postupné také k vétsi akceptaci gayt a leseb $irsi spolecnosti.
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Podle Janosové (2000, s. 61-62) by stabilizace partnerstvi jednoznacné ovlivnila
zdravotni stranku téchto osob, jelikoz snizeni rizikového chovani by vedlo k mensimu $ifeni
pohlavné pienosnych chorob, tedy 1 HIV nakazy. ZvySeni psychickych a socidlnich jistot by
mélo vyznam pro harmonizaci jejich osobnosti, zivotniho stylu a snizeni vyskytu
psychiatrickych chorob, které vznikaji také Casto jako dusledek osamélosti a nejasného

postaveni ve spolecnosti.

Partnerské souziti by dle Janosové (2000, s. 61) také pravdépodobné piineslo nasledujici
vyhody:

- Prohloubeni lidskych prav jedince

- Krok ke zrovnopravnéni socialni men$iny homosexualnich part a zlepSeni jejich
spolecenského piijeti

- Zlepseni postaveni jedince v oblasti ekonomie, v otazkach danovych a pravnich
(deédictvi, vzajemné vyzivovaci povinnosti, spoleny majetek, spolecné uzivani bytu
atd.)

- Stabilizace zaregistrovanych part

- SniZeni stigmatizace

- Snizeni kriminality

- Spolecnost by byla obohacena o novou formu zpiisobu Zivota, pro homosexudlni

v

minoritu humannéjsiho a dastojnéjsiho

Zakon o registrovaném partnerstvi nabyl Gc¢innosti od 1. Cervence 2006. Jen za prvni
rok jeho platnosti si na uzemi Ceské republiky feklo své ,,ano* celkem 346 homosexualnich
part.. Pfevazna vétsina z nich byla muzského pohlavi. O pfijeti zdkona usilovaly organizace
homosexudll fadu let. Zakon neumoznuje adopci déti a partneti i partnerky nemaji narok na
vdovecky ¢i vdovsky diichod, spole¢né jméni a zdanéni. (Slavik a kol., 2012, s. 107)

Partnerstvi se zapisuje do ob¢anského prikazu misto rodinného stavu oznacenim
»partnerstvi. Partnefi jsou zahrnuti do skupiny blizkych osob pro nejrizné€jsi ucely (obcansky
zakonik, trestni zakon apod.). Obdobn¢ jako u manZzel maji i registrovani partnefi stejna
prava a povinnosti, jsou opravnéni se zastupovat v béznych zalezitostech. Oproti tomu, pokud
se nedohodnou o podstatnych vécech, rozhodne o tom na navrh nékterého z nich soud. Stejné
jako manzelé maji i partnefi v registrovaném partnerstvi vzdjemnou vyzivovaci povinnost, a
kdyz ji nebudou plnit dobrovolné, mohou se stanoveni vyzivného domahat soudni cestou, tak

aby byla jejich zivotni Groven stejna.
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Pro zanik registrovaného partnerstvi plati také ustanoveni podobna tém, ktera plati i v ptipadé
manzelstvi, a to, Ze partnerstvi zanika smrti jednoho z partnert, ale taktéz soudnim zruSenim.
Soud o jeho zruseni rozhodne na navrh jednoho z partnerti, pokud tento prokaze, ze
partnersky vztah jiz fakticky netrva. Piipoji-li se k navrhu i druhy partner, soud jiz dale
nezkouma trvani partnerského vztahu a rozhodne o jeho zruseni. V ptipadé, ze se partneti
nedohodnou, rozhodne soud na navrh jednoho z nich. Do ob¢anského prikazu se poté zapise

,zruSeno partnerstvi. (Smejkal a Schelova Bachrachova, 2011, s. 302-303)
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II. PRAKTICKA CAST
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8 POPIS VYZKUMU

Pti ptilezitosti pracovni nabidky v Turecku jsem se rozhodla zuZzitkovat tuto moznost pfi
tvorbé své diplomové prace. Piedstava srovnani Ceské republiky a Turecka v otazkach
homosexuality m¢ na jedné stran¢ désila svou naroc¢nosti v pfipraveé i nasledném provedent,
ale na druhou stranu pro mé byla velkou vyzvou, které jsem se chopila. Vzhledem k ziskanym
kontaktim mi byla mnohokrat nabidnuta pomoc, které jsem rada vyuzila. Vyzkum jsem
provadéla pii svych jednotlivych navstévach Turecka, kde jsem stravila pracovné pul roku a
nasledovné se do této zem¢ vracela na krat$i Casové useky, tak jak mi mé studium
umoziovalo. Ke sbéru dat doslo na tzemi Turecka piedev§im v oblastech Side, Alanye a

Antalye. V ptipadé Ceské republiky zejména v Praze, Prost&jové a Olomouci.

Datum realizace vyzkumu:
e Turecko: 28. kvétna 2012 — 16. kvétna 2013
o Ceska republika: 11. biezna 2013 — 26. fijna 2013

8.1 Vyzkumny problém

Lidé s odlisnou sexudlni orientaci patii velmi Casto k diskriminovanym jedinctim,
kterym se nevyhyba ani Sikana spojena s riznymi formami nasili. | v soucasné dobg, kdy je
homosexualita jiz dvacet let vyfazena ze seznamu nemoci a oc¢ekaval by se tolerantngjsi
pristup k této menSiné, trpi vétSina naS$i spolecnosti neustalymi piedsudky viici témto
jedinciim. Sama teoreticka ¢ast zalozena na odborné literatufe k danému tématu poukazuje na
skutecnost, Ze s odliSnou sexudlni orientaci se lidé rodi, setkavame se s ni jiZ od nepaméti, a
tudiz by nemély existovat diivody pro opovrzeni témito jedinci. Stdle nové piichazejici
informace k tomuto celosvétovému jevu ,,hraji” taktéz v prospéch osob s odlisnou sexualni
orientaci. Nastavaji tedy kone¢n¢ lepsi Casy pro homosexualni menSinu?

Vétsina odborné literatury, jak domaci tak i svétové, zminuje zlepSeni celkové situace
vi¢i homosexudlné orientovanym. Do jaké miry se vSak spole¢nost posunula ve vyvoji
Kk toleranci? Jak dalece postoupilo védomi souCasné populace o této problematice? Je

homofobie na Gstupu nebo je to jen klam?
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Osobn¢ doufam, ze neustale probihajici proces globalizace, stile Castéj$i zavadéni
multikulturni vychovy do Skolského systému a dostupnost internetu skutecné pfispivaji
k vytvafeni liberalnéjsi spole¢nosti se¢ zdravym nahledem na homosexualitu jako jev, ktery
zkratka patii k existenci lidstva samotného a nezasluhuje si Zadnou formu nasili.

Zda je ma domnénka redlna jsem se rozhodla zjistit prostiednictvim dotaznikového Setieni
nejen na tzemi Ceské republiky, ale i v Turecku — zemi s odlignou kulturou a naboZenstvim.
Vyzkumny problém formuluji nasledovné: Jaky pohled zaujima soucasna ¢eska a turecka
spolenost vic¢i homosexualité? Existuje rozdilny postoj mezi Ceskou a tureckou

spolecnosti v otazkach homosexualni problematiky?

8.2 Cil vyzkumu

Hlavnim cilem mé diplomové prace je zmapovat souc¢asnou nazorovost a postoje ceské
a turecké spole¢nosti vic¢i homosexualni problematice, kterd patii i Vv soucasné dobé k
aktualnim tématim spole¢nosti. Rada bych na zaklad¢ piedloZenych dotazniku zjistila, zda je
viditelny rozdil mezi nazory obyvatel Ceské republiky a Turecka k homosexuélni orientaci &i
nikoliv. V&fim, Ze ma snaha prozkoumat nazorovost téchto dvou zcela odlisnych zemi piinese

nejen mné, ale zejména ¢tenarflim mé prace zajimavé postiehy a nové informace.

8.3 Vyzkumné predpoklady

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o deskriptivni (popisny) vyzkum neuvadim hypotézy, ale

vyzkumné predpoklady.

e Existuje statisticky rozdil v nazorech ¢eské a turecké spole¢nosti k problematice
homosexuality.

e Piedpokladdm, Zze procentudlni vétSina dotazovanych respondentl je
heterosexudlni orientace.

e Piedpokladam, Ze procentudlni vétSina respondentil povazuje homosexualitu za
vrozenou.

e Domnivam se, Ze vice nez polovina dotazanych je nazoru, ze homosexualni
orientaci nelze pfedchazet.

e Domnivam se, ze nadpolovi¢ni vétSin€ respondentii homosexudlni projevy na

vetejnosti vadi.
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8.4 Druh vyzkumu

Pro svoji diplomovou préci jsem zdmérn€ zvolila kvantitativni vyzkum z ditvodii mnoha
jeho vyhod, které bezesporu ptfindsi.

Jak uvadi Chraska (2007, s. 12) kvantitativni vyzkum umoznuje pomérné rychlé a
ekonomické shromazd’ovani dat od velkého mnozstvi respondentti, a to v relativné kratkém
casovém useku.

Hendl (2008, s. 44) v ptipad¢ kvantitativniho zkoumani predpoklada, ze lidské chovani
l1ze do jist¢ miry méfit a predvidat. Kvantitativni vyzkum pak sestava z nékym exponované
platné teorie, kdy je o¢ekdvano objeveni vztahu mezi minimalné¢ dvéma proménnymi X a Y
(coz je hypotéza). Nasleduje uvaha o definici, co chceme zjistit, abychom pozorovali X a Y
(operacionalizovand definice), po niZ nasleduje meéfeni. Po provedeni meétfeni dochazi
k testovani platnosti hypotéz a v zavéru vyzkumu k verifikaci — ovéfovani, kontrole
pravdivosti hypotéz.

Moji volbu také vyrazné ovlivnil charakter vybraného tématu pro svoji diplomovou
praci. Vzhledem k tomu, ze se jedna pro mnohé 0soby o stale citlivé téma, zvolila jsem pravé
kvantitativni vyzkum v ocekdvani, Ze osloveni respondenti budou vice uptimni a své skute¢né
nazory a postoje mi sdéli bez strachu a studu. Domnivam se, ze v pfipad¢ volby odlisného
druhu vyzkumu napt. rozhovoru, ktery patii do kvalitativniho vyzkumu, by touto formou
ziskané vysledky nemusely odpovidat jejich skute¢nému minéni, at’ uz z ostychu nebo pro

nedostatek anonymity vzhledem k povaze dané problematiky.

8.5 Vyzkumna metoda

Za nejvhodnégj$i vyzkumnou metodu pro ziskavani dat v ptipadé své diplomové prace
jsem zvolila metodu dotaznikového Setieni, skladajici se z otazek otevienych, uzavienych a
polouzavienych. Respondenti byli v ivodu mého dotazniku pozadani, aby v piipadé odpovedi
volili vzdy pouze jednu z nabizenych moznosti.

Dle Chrasky (2007, s. 163) je dotaznik soustavou pfedem pfipravenych a peclivé
formulovanych otazek, které jsou promyslené sefazeny a na které¢ respondent (dotazovana
osoba) pisemné odpovidid. Oznacuje jej za velmi frekventovanou metodu ziskavani dat
v pedagogickém vyzkumu.

Pelikan (2007, s. 104-105) definuje dotaznik jako baterii otazek, pficemZ jehoz hlavni
podstata spociva ve zjiSténi dat a informaci nejen o respondentovi, ale i o jeho nazorech a

postojich k problémiim, které dotazujiciho zajimaji.
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Poukazuje na jeho pfednosti: snadnost administrace, moZznost oslovit velky pocet
respondentll, umoznéni pocitacového zpracovani velkého mnozstvi dat atd., ale i na jeho
negativni stranku, kam ftadi napt. subjektivitu odpovédi, omezeni prostoru pro odpovéedi
respondentll v piipadech piesné vymezenych otazek a variant odpovédi a Vv piipadé pfilis
dlouhych dotaznikti snadnou unavitelnost respondentti a jejich naslednou ztratu motivace
k nahodnému vypliovani otazek.

Osobn¢ si myslim, Ze je mozné negativni stranky dotaznikového Setfeni minimalizovat,
at’ uz peclivou ptipravou konstrukce dotazniku, kde nesmi chybét spravné a presné formulace
otazek nebo dostatecnym nastudovanim odborné literatury, na jejimz zaklad¢ lze prizpusobit i
jiz zminovanou vhodnou délku dotazniku. Mnou vytvoieny dotaznik obsahuje sedmnact
otazek vySe zminovaného typu, Viz Gvod této kapitoly. Protoze mym zamérem pfi zjistovani
postojii a nazort bylo soustfedit se pouze na Ceskou republiku a Turecko, méa diplomova

prace v priloze obsahuje dotaznik v jazyce Ceském, tureckém, ale i anglickém.

8.6 Metody zpracovani dat

Data, ktera jsem ziskala prostfednictvim dotaznikd, jsem poté zpracovala za pomoci
programi Microsoft Office Word 2013 a Microsoft Office Excel 2013.
Odpovédi ze sesbiranych dotaznikil jsem za pomoci ¢arkovaci metody zaznacila na papir.
Vysledky jsem nasledovné vloZila do vytvorenych tabulek v programu Excel. Pomoci funkci
v programu Excel jsem tato data sumarizovala a analyzovala. Vzhledem k tomu, ze se v mém
pfipadé jednd o deskriptivni (popisny) vyzkum, pouZila jsem pro vyjadieni jednotlivych

odpovédi absolutni a relativni ¢etnost. Z kompletnich tabulek jsem na zavér vytvoftila grafy.

8.7 Vyzkumny vzorek

V piipadé respondentti pro moji diplomovou praci jsem volila zamérny vybér, jelikoz
jsem se soustfedila pouze na obyvatele Ceské republiky a Turecka, star§i osmnacti let.
Pohlavi ani dalsi parametry nebyly nijak omezeny. Mezi dotazované osoby patii jak muzi, tak
zeny, pricemz nejstarSim respondentem je tureckd Zena ve véku 82 let. Po vzijemné
konzultaci s vedoucim mé diplomové prace byl stanoven pocet celkovych respondentt pro
kazdou vybranou zemi na 120 respondenti. Ma prace tedy obsahuje 120 tureckych dotazniki
a 120 Ceskych dotaznikti. Pro ptipad problémové komunikace jsem si vytvofila i dotaznik
v anglickém jazyce, ktery jsem cCasto pii dotaznikovém Setfeni uplatnila. V nekterych
ptipadech mne doprovazel i rodily Turek, ktery byl schopen hovofit plynule anglickym

jazykem a pii ziskavani odpovédi mi taktéz velmi pomohl.

44



Soucasti mého dotaznikového Setfeni byly i1 otdzky identifikacni, které se zpravidla
umistuji na zacatek kazdého dotazniku a maji informaéni charakter vztahujici se
k zG¢astnénym respondentim. Dovolim si tyto informace uvést nize, zpracované v tabulkové
podobé. Pod jednotlivymi tabulkami zvefejnim i postiehy a informace, které jsem ziskala bud’
pfimo pfi provadéni vyzkumu, nebo posléze pii jeho vyhodnocovéni z dotaznikového Setieni.
Kotazkdm ¢. 1 — 4 nasleduji tabulky s hodnotami: Cetnost a procenta. Vyjimkou je pouze
otazka ¢. 5. Jelikoz se jedna o otazku otevienou, uvedla jsem nejcastéjSi odpovédi
respondentli a pro zajimavost uvedla i nékteré netypické reakce na otazku, v niz méli

dotazovani vlastnimi slovy definovat klicovy pojem mé diplomové prace — ,,homosexualitu®.

Otazka €. 1: VaSe pohlavi?
Tabulka ¢. 1: Vase pohlavi?

Pocet odpovédi
Odpovéd Ceska republika Turecko
Vase pohlavi: Cetnost % Cetnost %
Muz 44 36,52% 61 50,60%
Zena 76 63,48% 59 49,40%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%

Z celkového poétu 120 ziskanych dotaznikii v Ceské republice je z tohoto celku 44
(36,52%) muzu a 76 (63,48%) Zen. V Turecku je ze 120 respondentt 61 (50,60%) muzi a 59
(49,40%) zen.

Patrna prevaha muzského pohlavi tureckych respondentli je oproti eskym muzim dana
zpusobem nejen pracovniho zivota v Turecku, kde je spise zvlastnosti spatfit pracujici zeny,
nebot’ zde prevlada tradiéni model doméacnosti, v némz je zpravidla muz zivitelem rodiny a
zena v prvni fad€ pecovatelkou o déti a domacnost. Pfirozeny kontakt je v tomto disledku tak
mnohem castéjsi s tureckymi muzi. Mé zkuSenost prameni z provadéni dotaznikového Setfeni,
které probihalo zejm. v klasickych tradi¢nich tureckych obchodech, kde jsem se s zenskym
pohlavim téméf nesetkala. V téchto ndkupnich zénach pracuji vyhradné muzi. Setkat se
muZete jak s neplnoletymi pomocniky, tak tradicnimi tureckymi starci, které jsou pro Turecko

typické z fad fotografii i pohledi.
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Otazka ¢. 2: Uved’te Vas vék:
Tabulka ¢. 2: Uvedte Vas vek:

Pocet odpovédi
Odpovéd’ Ceska republika Turecko

Vék: Cetnost % Cetnost %
18-20 12 10,00% 12 10,00%
21-30 36 29,88% 45 37,35%
31-40 18 14,94% 24 19,92%
41-50 28 23,24% 19 15,77%
51-60 21 17,43% 8 6,64%
61-70 5 4,15% 7 5,81%
71-80 0 0 4 3,32%
81-90 0 0 1 0,83%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%

K ptehlednému vyjadieni véku jednotlivych respondentii jsem vytvorila vySe uvedené

veékové skupiny. Jak je patrné z tabulky €. 2, nejcastéjSimi respondenty byli osoby ve véku 21-

30 let a to vobou zkoumanych zemich. Nejméné respondentii pak nalezelo do vékové

skupiny 61 let a vysSe. Nejstarsi ucastnici mého dotaznikového Setfeni byla tureckd zena ve

veku 82 let.

Otazka €. 3: VaSe nejvyssi dosaZené vzdélani?

Tabulka ¢. 3: Vase nejvyssi dosazené vzdelani?

Pocet odpovédi

Odpovéd Ceska republika Turecko
Vzdélani: Cetnost % Cetnost %
Zakladni vzdélani 5 4,15% 31 25,73%
Vyucen/a bez maturity 1 0,83% 11 9,13%
Vyucen/a s maturitou 7 5,81% 1 0,83%
Stfedoskolské vzdélani bez maturity 1 0,83% 3 2,49%
Stfedoskolské vzdélani s maturitou 45 37,35% 41 34,03%
Vyssi odborné vzdélani 29 24,07% 2 1,66%
Vysokoskolské vzdélani 32 26,56% 31 25,73%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%
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Zatimco je pocet respondentll s dosazenym vysokoskolskym vzdélanim u obou zemi
téméf totozny: Ceska republika 32 (26,56%) respondentd a Turecko 31 (25,73%)
respondentil, nejvetsi rozdil je patrny v zédkladnim vzdé€lani, které za své nejvyssi dosazené
vzdélani oznaéilo v Ceské republice pouze 5 (4,15%) osob, zatimco v Turecku je podet osob
se zdkladnim vzd€lanim mnohem vyssi az 31 (25,73%) osob. Podobné je tomu i v piipade
vyuceni bez maturity, kdy tuto moznost ze 120 Ceskych respondentii oznacila pouze 1
(0,83%) osoba, pricemz v Turecku osob 11 (9,13%) a v ptipadé¢ vyssiho odborného vzdélani,
kde pievazuji Cesti respondenti v po¢tu 29 (24,07%) oproti tureckym s pouze 2 (1,66%)

respondenty.

Otazka ¢. 4: Jaka je VaSe sexualni orientace?

Tabulka ¢. 4: Jaka je VaSe sexudlni orientace?

Pocet odpovédi
Odpovéd' Ceska republika Turecko
Orientace Cetnost % Cetnost %
Heterosexualni 107 88,81% 99 82,84%
Bisexualni 7 5,81% 10 8,30%
Homosexualni 6 4,98% 11 9,13%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%

S ogekavanou pievahou je v ptipadé Ceské republiky 107 (88,81%) respondentii

heterosexudlni orientace a v ptipad€ Turecka 99 (82,84%) respondentd taktéz heterosexudlni
orientace.
Bisexualné orientovanych je na zékladé ziskanych vysledkt 7 (5,81%) osob z Ceské
republiky a 10 (8,30%) osob z Turecka. Z celkového poétu 120 Ceskych respondentl je 6
(4,98%) homosexualné orientovanych, ze stejného poctu avsak tureckych respondentl je 11
(9,13%) dotazanych taktéZ homosexualni orientace.

Z vlastnich poznamek ziskanych pfi vyhodnocovani dotaznikli mohu pro zajimavost
uvést, ze v piipadé Turecka se jedna o 7 gayl a 2 bisexudly, z ¢ehoZ je patrné Ze zbylé 4
osoby jsou lesby a zbylych 8 Zen bisexualnich. Jejich v€kova hranice se pohybovala
vV rozmezi 19 — 38 let.

Z Ceskych respondentl jsou 4 muzi homosexudlné orientovani a pouze 1 bisexualni.
Z toho vyplyva, ze zbylé 2 Zeny jsou lesbitky a 6 Zen bisexudlnich. V piipadé Ceské
republiky je vékova hranice zv1asté u bisexualnich jedinct vyssi. Dveé bisexualni Zeny byly ve

veku 57 let a 60 let.
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Otazka €. S: Vlastnimi slovy popiSte, co si predstavujete pod pojmem ,,homosexualita*?
Interpretace vysledku otazky ¢. 5: Vlastnimi slovy popiste, co si predstavujete pod pojmem
., homosexualita “.

V piipadé této oteviené otazky jsem se setkala az s prekvapivym mnozstvim odpovédi,
jak v ramci Ceskych tak i tureckych respondentl. Na zakladé predeslych zkusenosti pii psani
své bakalaiské prace, jsem se s piili§ velkym ohlasem u tohoto typu otazek totiz nesetkala. I
kdyz byly v mnoha ptipadech odpovédi respondentt velice stru¢né, mnohdy i jednoslovné,

potesila mé jejich svédomitost pfi vyplilovani dotaznik.

Nejcastéjsi odpoveédi ¢eskych respondentti na otazku €. 5: Vlastnimi slovy popiste, co
si pfedstavujte pod pojmem ,,homosexualita“ je:
- Sexualni orientace (pfitazlivost, laska, naklonnost, preference, vztah, souziti) na osoby
stejného pohlavi
- Opak heterosexuality
- Muz + muz, Zena + Zena

- Gayové a lesby

Ponékud Sokujici pro mne byla odpovéd’ Ceské zeny ve veéku 21 let, ktera na tuto
otazku reagovala nésledovné: ,, 2 chlapi, co si z nechutného vytvoru ze svého ,,mozku*
délaji, Ze se maji radi a provozuji spolu sex, ktery povazuji za nechutny a jsem proti
tomu.*

Nejcastéjsi odpovedi tureckych respondentli na otazku ¢. 5: Vlastnimi slovy popiste,
co si piedstavujete pod pojmem ,,homosexualita® je:

- Sexudlni orientace na osoby stejného pohlavi
- Gayové a lesby
- Opak heterosexuality

| vpiipadé Turecka jsem se setkala s ojedin€lymi vyjimkami, kdy nékteré osoby
reagovaly na vySe poloZenou otdzku €. 5 nasledujicimi reakcemi:

- Problém, nemoc (neni normélni, nechutna véc)

- ZAdny respekt k ndbozenstvi

- Strasna moda

- Nenormalni = zabit
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9 PREZENTACE VYSLEDKU VYZKUMU

V této casti prezentuji vysledky dotaznikového Setfeni otazek ¢. 6 — 17. Ke zndzornéni
vysledka dle rady mého vedouciho diplomové prace pana Mgr. Stefana Chudého, Ph.D.
pouziji stfidavé tabulek a grafii pro vEtsi pestrost prace. Informace ziskané z vyzkumu jsem
pro jednotlivé zemé z ditvodu vétsi piehlednosti umistila v piipadé grafii jak pro Ceskou
republiku tak i Turecko zvIast. Grafy obsahujici vysledky ¢eskych respondentii jsou oznaceny
zkratkou CR. Grafy s vysledky tureckych dotaznik® pak zkratkou TU. Zbytek tabulek a grafii

jsem umistila do ptiloh, na konec mé diplomové prace.

Otazka ¢. 6: Homosexualita je dle Vaseho nazoru?

Graf ¢. 6: Homosexualita je dle Vaseho nazoru?

Homosexualita je dle Vas - CR

o 13% 4,98%
', 0

M Vrozena
m Ziskana

Naucenad

85,49%

Homosexualita je dle Vas - TU

14,11%

20,75% m Vrozena
m Ziskana

64,74% Naufend

Nezavisle na procentech je z grafu Ceské republiky i z grafu Turecka patrné, Ze jsou
respondenti z obou zemi stejného nazoru, Ze homosexualita je vrozena. Z Ceskych
respondentll je tohoto nazoru 103 (85,49%) a z tureckych 78 (64,74%) respondentti. Druhou
nejcastejsi volbou bylo oznaceni homosexuality jako ziskané, a to opét v ptipad¢ obou zemi,
s lisicim se pouze poctem dotazanych. Z ¢eskych respondentli je pro moznost ,,ziskana*™ 11
(9,13%) a z tureckych 25 (20,75%). Nejméné pravdépodobna je dle 6 (4,98%) ceskych
respondentll moznost, ze je homosexualita naucend. V ptipadé Turecka je tohoto nazoru osob

17 (14,11%).
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Otazka ¢. 7: Myslite si, Ze je moZné, aby se z homosexudlniho jedince stal jedinec
heterosexualni?
Graf ¢. 7: Myslite si, Zze je mozné, aby se zhomosexualniho jedince stal jedinec

heterosexualni?
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V ptipadé otazky €. 7 je viditelna shoda v odpovédich obou zemi. Opét se liSi pouze
jejich pocet. Nejvice respondentd je toho ndzoru, Ze neni mozné, aby se z homosexualniho
jedince stal jedinec heterosexualni. V Ceské republice je tohoto nazoru 73 (60,59%) osob a
V Turecku 60 (49,80%). Odpoveéd ,,nevim* oznacilo 27 (22,41%) Ceskych respondentd a 34
(28,22%) respondentli. S moZznosti, Ze je tato zména mozna souhlasilo 20 (16,60%) Ceskych a

26 (21,58%) tureckych respondentt.

Otazka ¢. 8: Méli by v soucasné dobé homosexualni jedinci tajit svoji orientaci a proc¢?

Tabulka ¢. 8: Meli by v soucasné dobé homosexudlni jedinci tajit svoji orientaci a proc¢?

Pocet odpovédi
Odpovéd Ceska republika Turecko
Tajit homosexualitu? Cetnost % Cetnost %
Ano 14 11,62% 67 55,61%
Ne 106 88,38% 53 44,39%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%
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Zatimco se 106 (88,38%) hlasy pievazuje v Ceské republice nazor, Ze by
homosexudlové neméli tajit svoji orientaci v Turecku je tohoto ndzoru menSina, tedy 53
(44,39%) osob. Naopak mezi tureckymi respondenty pievazujici nazor, ze by homosexualové
m¢éli svoji orientaci tajit, sdili 67 (55,61%) 0sob, zatimco mezi ¢eskymi respondenty je tohoto
nazoru minimum dotazanych, vyjadieno ¢islem: 14 (11,62%) osob.

Jelikoz se jedna o polouzavienou otazku, méli se respondenti mimo pouhé oznaceni
volby ,,ano* a ,,ne* vyjadfit také K tomu, pro¢ jsou daného nazoru. V piipadé odpovédi ,,ano*
uvadéli Cesti respondenti nejcastéji nasledujici divody: méné problémii pro vSechny, ochrana
tradi¢nich hodnot rodiny. V ptipadé odpovédi ,,ne*: vSichni maji stejna prava, svoboda
projevu, demokracie, neni to nic §patného, nemohou za to, neni diivod — jiz neni takové tabu.
V ptipadé Turecka k odpovédi ,,ano* uvadéli respondenti nejcastéji nasledujici divody:
problémy, konflikty, skandal, neni to normalni, 1éCit nebo zabit, m&li by se snazit Zit jako
heterosexudlové. K volbé ,,ne” poté uvadeéli nejcastéji reakce: jedina cesta jak néco zmenit,
stejna prava a svoboda pro vSechny, neni to nic zIého, nedélaji nic Spatného.

I kdyz se pohled Turecka a Ceské republiky na to, zda by méli homosexualové svoji
oblast/izemi, kde tak chtéji ucinit. Je tak patrné, Ze si jsou védomi neustale existujiciho rizika,
které v nékterych zemich muze vefejny coming out zapfiCinit. Zejména Afrika je v této oblasti
I V dnesni dobé velmi striktni. VV mnoha jejich ¢astech je homosexualita stale ilegalni a tudiz i

trestna.

Otazka ¢. 9: Jak byste Fesili situaci v piipadé sdéleni Vaseho ditéte, Ze je homosexualné
orientované?

Tabulka ¢. 9: Jak byste vesili situaci v pripadé sdéleni Vaseho ditete, Ze je homosexualné

orientované?
Pocet odpovédi
Odpovéd Ceska republika Turecko
Co byste dé&lali, pokud by Vase dité bylo homosexualni? | Cetnost % Cetnost %
Prijmuti bez problému 21 17,43% 16 13,28%
Prvotni Sok a smifeni se situaci 66 54,78% 26 21,58%
Nikdy bych se s timto sdélenim nesmitil/a 17 14,11% 30 24,90%
Jiné 16 13,28% 48 40,24%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%
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Nejvétsi pocet Ceskych respondentli 66 (54,78%) by se po prvotnim Soku se situaci
smifil. 21 (17,43%) by skutecnost, ze je jejich dit€é homosexualné orientované piijmulo bez
problémt. Se situaci by se nikdy nesmifilo 17 (14,11%) dotazanych. MozZnosti jiné vyuzilo 16
(13,28%) osob a mezi jejich nejcastéj$i odpovédi patii: co jiného by mi zbylo, navenek
pfijmuti x uvnitf nikdy, té€zko nyni fici.

Turecti respondenti 48 (40,24%) nejvice volili odpovéd ,,jiné™“ a v ptipadé této
moznosti uvadéli nasledujici: tézko fici, snaha skryt to, vyhodil bych ho/ji z domu, ptestal/a
by byt mym ditétem. 30 (24,90%) tureckych respondentl by se skute€nosti, Ze je jejich dité
homosexudlni nikdy nesmifilo. Po prvotnim Soku by se s touto situaci smifilo 26 (21,58%)
osob. Ptijeti bez problémi oznacilo 16 (13,28%) dotazanych.

Na zaklad¢ vysledki je v pfipadé moznosti homosexudlné orientovaného potomka
liberdlnéjsi postaveni Ceské spolecnosti. Pfi vyhodnocovéni dotaznikii jsem se setkala v rdmci
tureckych dotaznikl i s Castymi reakcemi typu: sefezal bych ho/ji, zabil bych ho/ji, dal bych
ho/ji na léceni apod. V tad¢ ptipada také zduraznovali, ze by se tato skute¢nost nesméla nikdy

dostat na vefejnost. Je tak patrné, ze v tomto ohledu je Turecko daleko opatrnéjsi a ptisnéjsi.

Otazka €. 10: Ve které zemi je dle Vaseho nazoru homosexualita nejvice ,,tabu®?
Interpretace vysledku otazky ¢. 10: Ve které zemi je dle Vaseho ndzoru homosexualita nejvice
., tabu*?

Tato otazka je otevieného typu. Respondenti byli pozadani, aby na zakladé vlastniho
nazoru uvedli na vyznafené misto zemi, v niz je homosexualita nejvice tabu. Z Ceskych
respondent?l nejvétsi podet uvedl Islamské zemé, Rusko, Vatikan, Cinu a Polsko. Turedti
respondenti s nejvétsi prevahou uvadéli Afriku, islamské zemé a fran. Nékolikrat zminili i
Turecko, Pakistan a Afghénistan.

Souhlasny nazor v piipadé Ceské republiky i Turecka je patrny, nebot’ z obou skupin
velky pocet dotdzanych uvedl islamské zemé za oblast, vniz je dle jejich nazorh
homosexualita nejvice tabu. V piipadé Ceské republiky to neni tak piekvapivé jako v piipads
Turecka. Je tedy zfejmé, ze si jako jedna ze zemi, kde je Islam vévodicim naboZenstvim, tuto
skuteCnost i sama uvédomuje. Jsem si jista, ze fada z nich se pfi uvedeni islamskych zemi

jako odpovédi na tuto otdzku, nechala inspirovat vlastni zkuSenosti.
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Otazka €. 11: Myslite si, Ze jednotliva naboZenstvi zaujimaji vii¢i homosexualité odliSny
postoj?

Graf ¢. 11: Myslite si, ze jednotliva naboZenstvi zaujimaji viici homosexualité odlisny postoj?
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Procentualni vétSina respondentii obou zli¢astnénych zemi souhlasi, Ze jednotliva
nabozenstvi zaujimaji vii¢i homosexualité odliSny postoj. Tohoto nézoru je 104 (86,72%)
eskych a 86 (71,38%) tureckych respondentti. Opacného nazoru je v ramei Ceské republiky
pouze 16 (13,28%) dotazanych a v ramci Turecka 34 (28,62%).

Souvislost vysledku této otazky lze nalézt v pfedchozi otazce tykajici se zemé, kde je
dle nazoru dotazanych homosexualita nejvice tabu, kdy oznac¢eni islamskych zemi patiilo
k nejcetnéjSim odpoveédim. Lze tedy predpokladat, ze procentualni vétSina, ktera oznacila
Vv piipadé této otdzky odpoved ,,ano®, patii pravé k tém osobam, které uvedli v otazce ¢. 10

,,1slamské zemé*.

Otazka €. 12: Souhlasite s tim, aby méli homosexualni pary moZnost vychovavat déti?

Tabulka ¢. 12: Souhlasite s tim, aby méli homosexualni pary moznost vychovavat deéti?

Pocet odpovédi
Odpovéd Ceska republika Turecko
Souhlas, aby homosexualové vychovévali déti? Cetnost % Cetnost %
Ano 72 59,76% 70 58,10%
Ne 48 40,24% 50 41,90%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%

Souhlas, aby homosexualné¢ orientovani lidé méli moznost vychovavat déti, projevilo
72 (59,76%) ceskych a 70 (58,10%) tureckych respondentd. Stav odpovédi je v tomto piipade
témer vyrovnany, co se poctu i vyznamu tyce. Odpovéd ,,ne” byla v ¢eskych dotaznicich

zastoupena 48 (40,24%) osobami, zatimco v tureckych 50 (41,90%) osobami.
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Otazka €. 13: Dochazi dle Vaseho nazoru pri vychové ditéte homosexudlnimi jedinci
k jeho negativnimu ovlivnéni?
Graf ¢. 13: Dochdzi dle Vaseho ndzoru pri vychove ditéte homosexudlnimi jedinci k jeho

negativnimu ovlivnéni?
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nemyslim si“, kterou oznacilo 46 (38,18%) osob. V tésném zavésu za ni je odpovéd ,,Ano,
castecné*, kterou oznacilo 44 (36,52%) osob. Zcela totozného vysledku dosahly zbyvajici dvé
odpovédi, kdy moznost ,,Ano, zcela“ a ,,Ne nikoliv* oznacilo 15 (12,45%) osob.

V tureckych dotaznicich pievazuje s 43 (35,69%) hlasy odpovéd’ ,,Ne, nemyslim si‘.
Moznost ,,Ano, zcela®“ oznacilo 31 (25,73%) dotdzanych, moZnost ,,Ne, nikoliv* pak 29
(24,07%) dotdzanych a nejnizsi pocet odpoveédi 17 (14,11%) je moZnost ,,Ano, Castecné™.

Pozitivnim zji§ténim je na obou stranach skutecnost, Ze prevazna vétSina respondentil
si nemysli, Ze by vychova homosexualnimi jedinci dité negativné ovliviiovala. Problematika
vychovy trapi velkou ¢ast homosexualnich jedinct, ktefi by se radi i pfes svoji odliSnou

v

muze, jejichZ Sance poceti je bez pomoci Zenského pohlavi nulova.

54



Otazka ¢. 14: Na veFejném prostranstvi mi vefejné projevy:

Graf ¢. 14: Na verejném prostranstvi mi verejné projevy:
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Jak Ceska tak i turecka spole¢nost se vii¢i homosexualnim projeviim na vefejnosti stavi
odmitavé. Zatimco v Ceské republice vadi 44 (36,52%) lidem z celkového poétu 120
dotdzanych, v Turecku je proti homosexualnim projeviim na vefejném prostranstvi 60 (50%)
dotdzanych. V piipadé¢ odpovédi: ,,Nevadi“ a ,,NevSimam si“ je oznacilo stejné mnozstvi
osob, tedy 38 (31,74%) pro oba ptipady. V Turecku si 35 (29,25%) dotazanych takovych
projevi nevs§ima a 25 (20,75%) dokonce nevadi.

Jako castou poznamku k této otdzce respondenti uvadéli, ze za obtézujici a neslusné
povazuji jakékoliv pfehnané projevy naklonnosti na vefejném prostranstvi bez ohledu na
sexualni orientaci jejich aktérii. Nezavisle na narodnosti respondenti se valna vét§ina z nich
shodla, ze intimnosti na vefejnost nepatii a doty¢ni by si je tedy méli ponechat do svého

soukromi.

Otazka ¢. 15: Vnimate odliSnym zpiisobem lesbické pary a gay pary?

Tabulka ¢. 15: Vnimate odlisnym zpiisobem lesbické pary a gay pary?

Pocet odpovédi
Odpovéd Ceska republika Turecko
Vniméate odli$nym zpGsobem lesbické pary a gay pary? | Cetnost % Cetnost %
Ano, lesbické pary mi méné vadi 35 29,05% 50 41,50%
Ano, gay pary mi méné vadi 2 1,66% 4 3,32%
Ne, vnimdm obé skupiny bez rozdilu 83 68,89% 66 54,78%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%

V piipadé respondentl obou zemi pievazuje vnimani obou homosexualnich skupin bez
rozdilu. Na gaye a lesby nahlizi stejnym zptsobem 83 (68,89%) Ceskych respondentii a 66
(54,78%) respondentti tureckych.
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Lesbické pary vnima 35 (29,05%) ceskych a 50 (41,50%) tureckych respondentli privétiveji.
Nejhtte jsou na tom gayové, nebot jen 2 (1,66%) respondenti z fad ¢eskych dotazniki a
pouze 4 (3,32%) ziad tureckych dotaznikii vnima pravé muzské homosexualni pary
tolerantné;ji.

Zenska homosexualita je obecné povazovana za ,,leh¢i formu homosexuality. Od
davné minulosti je na rozdil od muzské homosexuality povazovana za latentni (skrytou),
nebot’ lidem na vefejnosti nebije tolik do o¢i, jako v pfipad¢ gayd. Mnoho muzi vzrusuje
predstava hratek dvou zen, pficemz piedstava dovadéni dvou muzu se Zenské populaci zcela

P

Otazka ¢. 16: OhroZuje homosexualita dle VaSeho minéni soucasny svét?

Tabulka ¢. 16: OhrozZuje homosexualita dle Vaseho minéni soucasny svét?

Pocet odpovédi
Odpovéd Ceska republika Turecko
Ohrozuje homosexualita soucasny svét? Cetnost % Cetnost %
Ano 25 20,75% 47 39,00%
Ne 95 79,25% 73 61,00%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%

Dle tdajii v tabulce ¢. 16 je ziejmé, Ze ani Ceska republika ani Turecko nespatiuji
Vv homosexualité jev, ktery by ohrozoval soucasny svét. Odpoveéd’ ,,Ne“ oznacilo celkem 95
(79,25%) dotazanych v ramci dotaznikového Setfeni provedeného v Ceské republice a 73
(61,00%) dotazanych z dotaznikového Setfeni provedeného na uzemi Turecka. Hrozbu
v homosexualité pro soucasny svét spatiuje 25 (20,75%) Ceskych respondentii a 47 (39,00%)
tureckych respondenti.

Jiz pti otazce ¢. 8 dotazovani uvadéli davody strachu napft. z naruSeni tradi¢niho
modelu rodiny. Predstava naristajiciho po¢tu homosexualné orientovanych jedinct vyvolava
otazky také nad pfirozenou reprodukci. Strach z pohlavné ptenosnych chorob neni pouze
otazkou homosexualni problematiky, coz jsem zminovala uz v teoretické ¢asti. Tento problém
se tyka vSech, ktefi pfistupuji k sexudlnimu zivotu lhostejné, nezodpoveédné. Zvysené riziko

¢iha také mezi drogové zavislymi jedinci.
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Otazka ¢. 17: Lze dle VaSeho nazoru mozné homosexualité predchazet?

Graf ¢. 17: Lze dle Vaseho nazoru mozné homosexualité predchdazet?
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Souhlasny nézor s liSicim se po¢tem odpovédi, vyjadtili respondenti obou
dotazovanych zemi. Témeért vétSina Ceskych respondentii 112 (93,36%) je toho nazoru, ze
homosexualité ptedchazet nelze. Tento nazor sdili i 81 (67,23%) tureckych respondentti. 8
(6,64%) dotazovanych v ramci Ceské republiky a 39 (32,77%) v ramci Turecka je viak
opacného nazoru a jsou piesvédceni, Ze homosexualité predchézet 1ze.

Jelikoz je tato otazka polouzaviend, nabizi v pfipadé moZznosti ,,Ano, 1ze* i prostor pro
uvedeni zplsobu, kterym lze na zaklad¢ nazorti dotazanych homosexualité predchazet.

Z tad Ceskych dotaznikt prevazovaly nasledujici odpovédi: prisna/disledna vychova,
pfisné tresty, pfesmérovani vyvoje trendu spole€nosti, pevna viile — nevymyslet kraviny.

Z tureckych dotaznikl prevazovaly tyto odpovédi: vysoké tresty, ptisna pravidla, tvrda
vychova, povinné zakéazat akceptaci homosexualni orientace vSude ve svété, zabit vsechny

homosexudly jako ptiklad pro ostatni.

9.1 Zavér vyzkumu

Cilem mého vyzkumu bylo zmapovat souasnou nazorovost a postoje ¢eské a turecké
spolecnosti vi¢i homosexuélni problematice. Prostfednictvim dotaznikového Setfeni zjistit,
zda je v pripadé dvou odlisnych zemi, patrna i jejich rozdilnost v pohledu na toto kontroverzni
téma, které je neustdlym predmétem fady sport a nepokoju.

Rada lidi mé od vyzkumu zrazovala svymi tvrzenymi, Ze vysledek je jiz dopfedu jasny,
nebot’ Turecko patii mezi islamské zemé, kde je vSeobecny postoj vici homosexudlni
problematice odmitavy a netolerantni. Setkavala jsem se tak velmi Casto s tvrzenimi, Ze je
zcela zbytecné takovy vyzkum provadét, jelikoz je ziejmé, ze ziskané vysledky pouze potvrdi

jejich domnénku o diametralnim rozdilu v ndzorovosti a postojich turecké spole¢nosti.
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Na zaklad¢ provedeného vyzkumu mohu s podivem konstatovat, Ze v oblasti
homosexualni problematiky se nazory a postoje respondentti Ceské republiky od respondentii
Turecka vyraznou meérou nelisi. SpoleCnost se domniva, Ze sila islamského nabozenstvi
dokaze v lidech probudit nenavist a odpor vici fadé spolecenskych jevii. Chapou jej jako
uréity zdroj negace a opovrzeni, nebezpecny ndstroj manipulace, ktery je schopen u svych
véficich pod nadvladou svého uéeni ménit jejich mysleni, ndzory a postoje. Rada lidi vnima
zem¢ s prevazujicim islamskym nabozenstvim jako zemé konzervativni, netolerantni
s odmitavym pfistupem vuéi vSemu, co Koran neschvaluje. V mnoha oblastech tak dochazi
k prilisnému zevseobecnovani, kdy je v zavéru na danou zemi nahlizeno jako na nazorové
zaostalou a v piipadé Turecka i homofobni. V zaujatosti tak fada z nas zapomina, Ze vSichni
nemusi byt stejni a automaticky ,,hazi vSechny do jednoho pytle®. V dasledku svého chovani
tak prispivaji k fadé konfliktil a nepokojiim. Sifi nepravdy, které nasledné vrhaji na dotyéné
Spatné svétlo a Casto je stavi do nelichotivych pozic.

Jsem velmi rada, ze jsem se nenechala od svého napadu odradit. Ziskané vysledky byly
pro mnohé piekvapujici v pozitivnim vyznamu. Pro mnohé¢ je problematika homosexuality ve
spojeni s Tureckem naprosto neptedstavitelnd. Domnivaji se, ze isldm potlacuje odliSnou
sexualni orientaci natolik, Ze i samotny postoj tureckého lidu se plné s timto odmitavym
postojem ztotoznuje. Vysledky, které jsem ziskala od tureckych respondentd, tomu vsak
nenasvédcuji. Jako piiklad si dovolim uvést velmi piekvapivy vysledek otazky €. 12, v niz se
vétSina tureckych respondentt vyjadrila kladné k moznosti vychovy homosexualnimi jedinci.
V navaznosti na ni Se pak procentualni vétSina dotazanych v nasledujici otazce ¢. 13 vyjadiila,
ze se nedomniva, ze by tato moznost vychovy dité negativné ovlivitovala.

Ve vétsing piipadii u respondentll obou zemi pievazovaly stejné reakce. OdliSnost byla
pouze V poctu vyjadienych odpovédi. Reakce ucastniki mého vyzkumného Setfeni byly
predevsim pozitivniho charakteru. Na zaklad€ ziskanych informaci mohu prohlésit, Ze rozdil
v nazorech a postojich mezi respondenty Cesky republiky a Turecka je zcela minimalni.
K homosexualité se stavi ve vétSiné piipadi oteviené bez homofobnich projevi. Jejich reakce
na tuto problematiku obsahovaly piekvapivou miru porozumeéni a podporu v boji za svobodu
a stejnd prava pro vSechny bez rozdilu.

Vysledek mych vyzkumnych ptedpokladt zcela souhlasil se ziskanymi informacemi.

e Existuje statisticky rozdil v nazorech Ceské a turecké spolecnosti k problematice
homosexuality.
- Vysledek: Rozdil vnazorech c¢eské a turecké spolec¢nosti k problematice

homosexuality dosahuje statistického rozdilu.
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e Piedpokladame, ze procentudlni vétSina dotazovanych respondentl je
heterosexudlni orientace.
- Vysledek: Procentudlni vétsina dotazovanych respondentl je heterosexudlni orientace.
e Piedpokladame, ze procentualni vétSina respondentl povazuje homosexualitu za
vrozenou.
- Vysledek: Procentualni vétSina respondentii povazuje homosexualitu za vrozenou.
e Domnivame se, ze vice nez polovina dotdzanych je ndzoru, ze homosexualni
orientaci nelze predchazet.
- Vysledek: Vice nez polovina dotazanych sdili nazor, ze homosexualni orientaci
predchazet nelze.
e Domnivame se, Ze nadpolovicni vétsing respondentii homosexudlni projevy na

vetejnosti vadi.

Vysledek: Nadpolovi¢ni vétSin€ respondenttt homosexualni projevy na vefejnosti vadi.

9.2 Doporuceni pro praxi

JelikoZz je sexudlni orientace na zakladé dlouholetych badani a vyzkumi v pevazné
mife oznaCovana za vrozenou, spatiuji uspésnou cestu v boji proti diskriminaci a nasili vici
homosexualnim jedincim na tomto zaklad€. Apelovat na tuto skutecnost a Sifit jeji znéni,
nebot’ homosexualita neni rozmarem doty¢nych. Zvolit si dobrovolné cestu plnou
diskriminace, odporu a nenavisti by bylo pfinejmensim blaznovstvi. Zivot homosexuali neni
ve spole¢nosti vzhledem k fad€ homofobnich jedincti viibec jednoduchy. Spole€nost by si
mela uvédomit, Ze odliSna sexualni orientace neni klicova v hodnoceni charakteru ¢lovéka.
Bylo by dobr¢ vést populaci jiz od utlého veéku k toleranci, Gcté a respektu. Zapojit
problematiku homosexuality do ucebnich osnov, aby neznalost neméla urodnou ptidu pro
péstovani nasili, agrese a diskriminace. U¢it od narozeni své potomky, Ze laska je jen jedna a
nezavisi na jejim objektu. U¢it je v§imat si pozitivnich hodnot na ¢lovéku a nesoudit okoli na
zakladé pouhych domnének a soudd ostatnich. Cim dfive za¢neme nase nasledovniky ugit
toleranci a vzajemnému respektu, tim je pravdépodobnéjsi tspech, vychovavat zdravou
populaci, v niz neni misto pro homofobii ani jiné druhy nasili. ZlepSeni situace spatiuji nejen
Vv dostatecné informovanosti, ale také v propagaci spéSnych homosexualnich jedinci, kteti
jsou vzorovym piikladem pro ostatni. Slabym dodat odvahu bojovat a nevzdavat se, ty

netolerantni a odmitavé jedince pak privést alespon k zamysleni.
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ZAVER

Spolecnost se rok od roku posouva v oblasti védy, vyzkumu a techniky kuptedu. Pysni
se novymi objevy a vyndlezy, svétu predstavuje fadu vymozenosti, o kterych se nasim
predkim ani nesnilo. Zivot nam usnadiiuje velké mnoZstvi ,,zlepSovaki“ a piesto hled'me, jak
dalece jsme (ne)postoupili v oblasti tolerance, respektu a ucty. Do jaké miry jsme byli
lidsky zivot ¢ini vskutku $tastnym a naplnénym?

Lidska spolecnost v zaplavé moderni doby pysnici se neustalymi pokroky zapomina,
ze pokrokem nejcennéj$im je schopnost zbavit svét nasili, agrese a nejriiznéjsich predsudka,
kterymi je svét i v takto pokrocilé dob¢ preplnén. K ¢emu bude svétu nejmodernéjsi technika,
kdyz se ji nasi potomkové mozna ani nedoziji? S neustale se vyvijejici dobou lidé méni i svij
zebticek hodnot. Zdravi a rodinu nahrazuji penize, lasku pak nenédvist v neustalé honb¢ za
bohatstvim. Na co vSak lidé nej€astéji zapominaji je skutecnost, Ze §tastny Zivot nespociva
pouze v materialnich vécech. Oproti minulosti, kdy méli lidé méné, byli schopni davat vice.
Pomahali jeden druhému a zakladali si na tradi¢nich hodnotéach, k nimz patfila hlavné rodina,
laska a zdravi. Souc€asna spolecnost se vyznacuje zejména rostoucim nésilim a diskriminaci
vuci vSemu, co je odlisné, i kdyz to jejich Zivot Zadnym zplisobem neohrozuje. Mozna by
pouze stacilo se v této uspéchané dobé€ na chvili zastavit a zamyslet, zda je Zivot 1 o jinych
veécech? Rozvzpomenout se, kdy jsme naposledy druhému pomohli a kdy naopak uskodili?
Nad vysledkem poptemysleli a snazili se vysledné ,,skore* napravit. Nebyt tolik lhostejni vici
tomu, co se d&je viikol nas. Ptispét i svou vlastni trochou ke zlepSeni lidskych vztahti, nebot
od nich se odviji 1 kvalita lidského Zivota. Osobné se domnivam, Ze jak problematika
homosexuality, tak i jinych spoleenskych jevi je hlavné o lidech. O jejich pfistupu a chovani
vicéi druhym. Vzpominam si na své détstvi, kdy mi nejen rodice, ale i prarodice vtloukali do
hlavy, abych se chovala k druhym pouze tak, jak chci, aby se ostatni chovali ke mné. Abych
druhym necinila to, co by se mné samotné nelibilo. Pfipadd mi, Ze sou€asna spole¢nost na tato
moudra zapomina. Je nasledné jednoduché podivovat se nad zlem, které ve svété vladne, kdyz
lidem unika ona podstata ,,lidskosti*.

Homosexualni lidé jsou mozna odli$ni svoji sexudlni orientaci, ale to jeSté¢ neznamena,
ze je tato odlisnost ¢ini horSimi. Laska ke stejnému pohlavi jesté¢ neznamend rozhodujici
faktor v posuzovani ¢lovéka. Byt heterosexualnim spole¢nost oznacuje za normalni, ale kde je

psano, ze pouze heterosexualové maji pravo milovat a byt milovani?
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Tato sexualni orientace sice mize byt oznacovana vétSinou za normalni, ale jesté nikomu
nezaruci dobry charakter a Stastny zivot. Lidé by se méli soustfedit ptedevs§im na skutky,
kterych se ¢lovek dopousti a na zakladé toho tvofit soudy. Jeding tak je mozné zbavit
spolecnost hloupych piedsudkti, z nichZ prameni pievazna ¢ast lidské zloby a krutosti.

Jsem rada, Ze jsem i ptes snahu nékterych osob odradit mne od predmétu vyzkumu,
zrealizovala svij plan a mohla tak vyvratit jejich chybné domnénky o Turecku, jako 0 zemi
plné homofobnich a netolerantnich jedinct. I kdyz byl vyzkum v ramci Turecka naro¢ny, tak
nelituji. Snad pile a prace na této diplomové praci pfinese ¢tenafim a zajemcim o tuto
problematiku nové a zajimavé informace a hlavné, snad si spole¢nost uvédomi, ze co ¢lovek,
to jiny nazor. Neni tak na misté ¢init souhrnné soudy bez dostate¢nych dikazi a

nepodlozenych informaci.
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PRILOHA PI: DOTAZNIK V CESTINE

Vazeni respondenti,

jsem studentkou 2. ro€niku oboru Pedagogika — Socialni prace na Univerzité
Palackého v Olomouci. Do rukou se Vam nyni dostava dotaznik vztahujici se k mé
diplomové praci s nazvem: ,Spole¢nost a homosexualita“. Obracim se na Vas

s prosbou o spolupraci pfi zodpovézeni jeho otazek. Vzhledem k tomu, Ze je
dotaznik anonymni, nemusite se obavat vyjadfit Vas skuteCny nazor a postoj

k danému tématu. Timto bych Vas tedy chtéla pozadat o jeho pravdivé vyplnéni,
nebot zjisténé vysledky budou pouzity pouze pro studijni ucely.

Vami vybranou odpovéd prosim zakrouzkujte, popfipadé napiste odpovéd pisemné —
slovem. Z nabidky odpovédi volte vzdy pouze jednu.

Dékuji za Vas Cas, pomoc i ochotu.

Bc. Gabriela AmbréSova

1.) Vade pohlavi:
a) Muz
b) Zena

2.) Vas vék:

3.) Vase nejvySSi dosazené vzdélani:

a) Zakladni vzdélani

b) Vyuc€en/a bez maturity

c) Vyuc€en/a s maturitou

d) StfedoSkolské vzdélani bez maturity
e) StredoSkolské vzdélani s maturitou
f) Vy38i odborné vzdélani

g) Vysokoskolské vzdélani
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4.) VaSe sexualni orientace je:

a) Heterosexualni
b) Bisexualni

c) Homosexualni

5.) Vlastnimi slovy popiste, co si predstavujete pod pojmem ,homosexualita“:

6.) Homosexualita je dle Vaseho nazoru:

a) Vrozena
b) Ziskana

c) Naucena

7.) Myslite si, ze je mozné, aby se z homosexualniho jedince stal jedinec

heterosexualni?

a) Ano
b) Ne

c) Nevim

8.) Méli by v sou€asné dobé homosexualni jedinci tajit svoji orientaci a proc?

a) Ano (uvedte jeden dlvod) -

9.) Jak byste FeSili situaci v pfipadé sdéleni VaSeho ditéte, Ze je homosexualné

orientované?
a) PFijmul/a bych to bez problému
b) Po prvotnim Soku bych se pozdéji se situaci smifil/a, vyrovnal/a

c) Nikdy bych se s timto sdélenim nesmifil/a
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d) Jiné (uvedte):

11.) Myslite si, Ze jednotliva naboZenstvi zaujimaji va¢&i homosexualité odliSny
postoj?

a) Ano

b) Ne

12.) Souhlasite s tim, aby méli homosexualni pary moznost vychovavat déti?

a) Ano
b) Ne

13.) Dochazi dle Vaseho nazoru pfi vychové ditéte homosexualnimi jedinci k jeho

neqgativhimu ovlivhéni?

a) Ano, zcela
b) Ano, Castecné
c) Ne, jsem pfesvédcen, Ze nikoliv

d) Ne, nemyslim si

14.) Na vefejném prostranstvi mi homosexualni projevy:
a) Vadi
b) Nevadi

c) Nev§imam si takového chovani

15.) Vnimate odliSnym zpUsobem lesbické pary a gay pary?

a) Ano, lesbické pary mi méné vadi
b) Ano, gay pary mi méné vadi

c) Ne, vnimam obé skupiny bez rozdilu
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16.) Ohrozuje homosexualita dle Vaseho minéni souasny svét?

a) Ano
b) Ne

17.) Lze dle Vaseho nazoru homosexualité predchazet?

a) Ano, Ize (pokud ,Ano“, uvedte jakym zplsobem):

b) Ne, nelze
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PRILOHA PII: DOTAZNIK V TURECTINE

Sevgili mudahale,

Ben Palacky Universitesi'nde Olomouc 2. sinif dgrencisiyim. Egitimci-sosyal igler
bélimusiz. Sadece benim tez galismalarim olarak adlandirilan, "toplum ve escinsellik
hakkinda bir anket aldiniz” ben bu sorulara cevap igin sizinle isbirligi icindeyim. Bu
anket anonimdir belirtilen konu hakkinda gercek fikir ifade hakkinda endiselenmenize
gerek yoktur. Ben bu sorularin dogru cevaplanmasini istiyorum, sonuglari, egitim

amagl kullanilacak.

Latfen cevaplari daire icine alin, veya cevap yazin. Her zaman tek bir yanit

segebilirsiniz.
Zamaniniz ve yardiminiz igin tesekkur ederiz.

Bc. Gabriela Ambrésova

1.) Cinsiyeti:
a) Erkek

b) Kadin

2)Yas: ..o

3.) En Ust dizeyde egitim:

a) llkégretim Okulu

b) Yetenekli de. derece

c) De yetenekli. derecesi ile
d) Lise derecesi olmayan

e) Lise mezunu.

f) Daha yuksek mesleki egitim

g) Universite egitimi
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4.) Cinsel yonelim:

a) Heteroseksuel b) Bisekstiel c) Escinsel

5.) Tarif kendi kelimelerinizle ne altinda hayal terim, escinsellik:

6.) Escinsellik oldugunu dusuniyor musunuz:

a) Dogustan b) Elde c) Ogrenilmis

7.) Escinsellik heteroseksuel olmak mumkindur dusunuyorsunuz?

a) Evet b) Hayir c¢) Bilmiyorum

8.) Sizce escinseller escinsel olduklarini izlemelidirlermi?

a) Evet (bir 6rnek vermek):

9.) Odglun/kizin, o escinsel oldugunu_sdylerse. Nasil davranirdin?

a) Bence bir sorun yok
b) sok olurdum ama ben bunu kabul ederdim
c) Ben asla bunu kabul etmezdim

d) Diger (bir 6rnek ):

11.) Her din escinsellik hakkinda farkli bir tutum oldugunu disundyorsunuz?

a) Evet b)Hayir
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12.) Escinseller cocuk yetistirmek icin bir sansi olmalidir. Siz bu géruse katiliyor
musunuz?

a) Evet b) Hayir

13.) Eger bir cocuk escinsel bir cift tarafindan yetistiriimis olsa olumsuz sekilde
etkilenebilir diye dusiniyormusunuz?

a) Evet, kesinlikle b) Evet, olabilir c¢) Hayir,ben inanmiyorum d) Hayir, dyle
dusunmuayorum

14.) Halka acik yerlerde escinsel davranislari sizce sakincasi varmi?

a) Evet 6nemsiyorum b) Hayir 5Gnemsemiyorum c¢) Bu konuyu aklimdan
gegirmiyorum

15.) Lezbiyen ve gay ciftler arasinda farkli bir sekil gériyor musunuz?

a) Evet, lezbiyen ciftler bani daha az rahatsiz ediyor
b) Evet, Escinsel ¢iftler beni daha az rahatsiz eden

c) Eh, ben her iki grupta herhangi bir fark gormuyorum

16.) Escinsellikdiinya icin tehdit midir?

a) Evet b) Hayir

17.) Sizce, escinselligi 6nlemek mumkin mu?

a) Evet (Evet, ise" bir drnek):
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PRILOHA PIII: DOTAZNIK V ANGLICTINE

Dear responders,

I’'m a student of the 2nd grade at the university Palackého in Olomouc. Branch :
Pedagogy — Social work. You have just received a questionnaire about my
dissertation work called ,,Society and homosexuality“. | appeal to you with a request
for cooperation in answering these questions. This questionnaire is anonymous you
don’t have to worry about expressing your real opinion about stated topic. | would like
to ask you for true fulfillment, because the final results will be used for study

purposes.

Please circle your answer or write the answer. You can always choose only one

answer.
Thank you for your time and help.

Bc. Gabriela Ambrésova

1.) Gender:

a) Male b) Female

2.)AQE:

3.) Highest level of education:

a) Elementary school

b) Skilled at.. without degree

c) Skilled at.. with degree

d) High school without degree
e) Graduated from high school
f) Higher professional education

g) College/University education
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4.) Your sexual orientation:

a) Heterosexual b) Bisexual c¢) Homosexual

5.) Describe in your own words what do you imagine under the the term
.homosexuality‘:

6.) Do you think homosexuality is:

a) Inborn b) Gained c) Learned

7.) Do you think it's possible that homosexual could become heterosexual?

a)Yes b)No c¢)ldon’tknow

8.) Do you think homosexuals should try to hide their orientation howadays?

a) Yes (gIVe 0Nne exampPle): ...

D) NO (gIVe 0N EXaMPIE ) .o

9.) Your son/daughter told you that, he/she is homosexual. How are you going to
deal with it?

a) | woudIn’t have a problem with it
b) | would be shocked, but | would accept it
c) | would never deal with it

d) Other (give an eXample): ..o

10.) In which country do you think homosexuality is the most ,,taboo‘?

11.) Do you think that each religion has different attitude about homosexuality?

a)Yes b)No
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12.) Homosexuals should have the chance to raise the children. Do you agree?

a)Yes Db)No

13.) Do you think a child raised by a homosexual couple could be negatively
affected somehow?

a) Yes, absolutely b) Yes, particually c) No, | believe not d) No, | don’t think so

14.) Do you mind homosexual behaviour in public places?

a) Yes, | do b) No, I don't c) | don't pay attention to it

15.) Do you perceive a different way between lesbian and gay couples?

a) Yes, lesbian couples bothers me less
b) Yes, gay couples bothers me less

c) No, | perceive both groups with any difference

16.) Is the current world threatened by homosexuality?

a)Yes Db)No

17.) In your opinion, is it possible to prevent homosexuality?

a) Yes (If ,,Yes“ give an example): .......ooiiiiiii

b) No
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PRILOHA PIV: TABULKY

Tabulka ¢. 6: Homosexualita je dle Vaseho nazoru:

Pocet odpovédi
Odpovéd' Ceska republika Turecko
Homosexualita je dle Vaseho

nazoru: Cetnost % Cetnost %
Vrozena 103 85,49% 78 64,74%
Ziskana 11 9,13% 25 20,75%
Naucena 6 4,98% 17 14,11%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%

Tabulka ¢. 7: Myslite si, Ze je moZné, aby se z homosexuilniho jedince stal jedinec

heterosexualni?
Pocet odpovédi
Odpovéd Ceska republika Turecko
Myslite si, Ze je mozné, aby se z homosexualniho jedince 5 5
stal jedinec heterosexualni? Cetnost % Cetnost %
Ano 20 16,60% 26 21,58%
Ne 73 60,59% 60 49,80%
Nevim 27 22,41% 34 28,22%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%

Tabulka €. 11: Myslite si, Ze jednotliva naboZenstvi zaujimaji vii¢i homosexualité odliSny

postoj?
Pocet odpovédi
Odpovéd' Ceska republika Turecko
Zaujimaiji jednotliva ndbozenstvi odlisSny postoj vici
homosexualité? Cetnost % Cetnost %

Ano 104 86,72% 86 71,38%
Ne 16 13,28% 34 28,62%

Celkem 120 |100,00% | 120 |100,00%
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Tabulka ¢. 13: Dochazi dle Vaseho nazoru pri vychové ditéte homosexuialnimi jedinci

k jeho negativnimu ovlivnéni?

Pocet odpovédi

Odpovéd Ceska republika Turecko
Dochazi k negativnimu ovlivnéni déti pti vychové 3 5
homosexuadly? Cetnost % Cetnost %
Ano, zcela 15 12,45% 31 25,73%
Ano, ¢astecné 44 36,52% 17 14,11%
Ne, nikoliv 15 12,45% 29 24,07%
Ne, nemyslim si 46 38,18% 43 35,69%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%
Tabulka ¢. 14: Na vefejném prostranstvi mi homosexualni projevy:
Polet odpoveédi
Odpovéd Ceska republika Turecko
Projevy homosexuality na vefejném prostranstvi mi: | Cetnost % Cetnost %
Vadi 44 36,52% 60 50,00%
Nevadi 38 31,74% 25 20,75%
NevsSimam si 38 31,74% 35 29,25%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%
Tabulka €. 17: Lze dle VaSeho nazoru homosexualité predchazet?
Polet odpoveédi
Odpovéd Ceska republika Turecko
Lze pFedchazet homosexualité? Cetnost % Cetnost %
Ano 8 6,64% 39 32,77%
Ne 112 93,36% 81 67,23%
Celkem 120 100,00% 120 100,00%
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PRILOHA PV: GRAFY

Graf ¢&. 1: Vase pohlavi:
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Graf ¢&. 3: Vase nejvyssi dosazené vzdélani:
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Graf ¢&. 4: Vase sexualni orientace je:
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Graf ¢. 8: Méli by v soucasné dobé homosexualni jedinci tajit svoji orientaci a proc¢?
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Graf ¢&. 9: Jak byste FeSili situaci v pripadé sdéleni Vaseho ditéte, Ze je homosexualné

orientované?
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Graf ¢&. 11: Myslite si, Ze jednotliva naboZenstvi zaujimaji vii¢i homosexualité odliSny

postoj?
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Graf €. 12: Souhlasite s tim, aby méli homosexualni pary moZnost vychovavat déti?
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Graf €. 15: Vnimate odliSnym zpiisobem lesbické pary a gay pary?
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Graf €. 16: Ohrozuje homosexualita dle Vaseho minéni soucasny svét?
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