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Polysacharidy jako méritko tvorby biofilmu v intertidalnim prostredi wattovych
sedimentti

Piedlozena bakalaiska prace byla vypracovana pod vedenim doc. RNDr. Martina Rulika,
Ph.D. a svym rozsahem ji miizeme zatradit mezi standardni bakalarské prace. Je zamétena na
srovnani koncentrace polysacharidii a celkového organického uhliku ve vertikalnim profilu
sedimentit Wattového mofe a svymi vystupy rozsifuje poznani problematiky biofilmu
v motskych ekosystémech. Prace je Clenéna na Kkapitoly: uvod, cile prace, teoreticka Cast,
lokalita a metody, vysledky, diskuze a souhrn. Soucasti prace je i abstrakt v ¢eském a
anglickém jazyce, seznam grafil a pfiloh a seznam literatury ¢itajici 17 publikaci zahrani¢nich

i tuzemskych autorl a internetové zdroje.

V uvodu autorka stru¢né piedstavuje obsah a cile prace, v teoretické ¢asti se pak detailnéji
vénuje studované problematice. Teoreticka Cast je zajimava a prehledné ¢lenéna, misty vSak
obsahuje trochu kostrbaté formulace.

V kapitole lokalita a metody postradam postup ke granulometrickému méfeni. Pomoci jaké
metody autorka ziskala data o primérné velikosti zrn jednotlivych typil sedimentu?

Sekce vysledky obsahuje velice zajimavé vystupy, z grafii jsou patrné pékné vertikalni trendy
jednotlivych méfenych parametrti. Tato ¢ast prace vSak mohla byt trochu vice rozvedena —
napi. u koncentrace polysacharidi (Grafy 1 - 3) mohlo byt vtextu uvedeno rozmezi
namétfenych hodnot pro jednotlivé typy sedimentu. Dale v textu vysledkli chybi odkazy na
nckteré grafy.

Cast diskuze je v této bakalaiské praci Glenéna na podkapitoly v navaznosti na zjiiténé
vystupy prace, je pékné a prehledné zpracovana a celkov€ plsobi dobrym dojmem. Kromé
srovnani vysledkt s vystupy jinych autorti obsahuje diskuze i vlastni uvahy autorky.

Souhrn by mél stru¢né a vystizn¢ shrnovat, zda vysledky odpovidaji stanovenym cilim, je
proto zbytecné v této Casti opakovat jak probihal odbér vzorki nebo zminovat funkci
biofilmovych narosti.

Bezpochyby nejvétsi slabinou prace je seznam pouzité literatury. VéEtsina citaci je v seznamu
sefazena dle kiestnich jmen autori, je tedy pomérn¢ slozité piifadit jednotlivé citace z textu
k citacim v seznamu literatury. Také nékteré citace z textu v seznamu literatury chybi (napf.
citace z kapitoly lokalita a metody). Dale ani v samotném textu prace neni pouzit jednotny
styl citaci.



K praci mam nekteré dopliujici dotazy:

1. V grafech vyjadiujicich primérnou koncentraci polysacharidi v jednotlivych vzorcich
sedimentu je v popisu osy x uvedena jednotka [pg/g]. Neni v8ak uvedeno zda se jedna
0 ug uhliku nebo 0 pg glukézy. Prosim o uptesnéni.

2. Autorka u granulometrického meéfeni v textu uvadi, ze rozmezi velikosti zrn ve
vzorcich bylo 0,063 — 2 mm. V grafech jsou vSak zobrazeny hodnoty dosahujici
velikost maximalné 1 mm. Jaké bylo tedy skutecné rozmezi velikosti zrn u

zkoumanych vzorki sedimentu?

I pfes uvedené formalni nedostatky je prace z obsahového hlediska zdafila a poskytuje
hodnotné vystupy. Vyzkum biofilmovych spoleCenstev v prostiedi intertidalnich systémia ma
pomérné velky potencial a je tedy mozné pokracovat v analyze dal$ich parametrd | v ramci

diplomové préce.

Zavér: Praci doporucuji k obhajobé.
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