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literatury, interpretace a kriticka reflexe textd
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8 | Formalni stranka préace: graficka Uprava, jazykové a stylisticka uroven, citacni 2
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Slovni vyjadreni, naméty a otazky k obhajobé:

Magisterské prace Hany Spundové se zabyva pedagogickym odkazem vyrazné osobnosti eské hudby Ctirada Kohoutka. Z préace
je patrné, Ze studenka ma pro svij vyzkum patfiéné badatelské zaujeti. Velmi kladné hodnotim jeji terénni prlizkum - hovory s
Zéky a predevsim prostudovani Kohoutkovy pozUstalosti. Velmi pfinosny je soupis Kohoutkovych skladeb a teoretickych spistl.
Jako nedostatky préace se mi jevi ¢asto nejasné citace opirajici se o rozhovory s Zaky. Uvital bych citace konkrétnéjsi. Nékdy neni
jasné, co je nazor Kohoutkovych Z&k(i a co nazor Spundové (namétkou - konec str. 68).

V textu se Spundové bohuZel nevyvarovala urgitych opakovani - toto je patrné predevsim pri konstatovanich obecnych
Kohoutkovych pedagogickych zésad. V textu se také tu a tam vyskytuji prilis klisé véty (napr. "Kohoutek byl velmi poctivy a
ddsledny ugitel" - taktéz str. 68).

Jako trochu nelogicka se mi koncepcné v textu jevi kapitola o Kohoutkové kompozicnim dile. Jednak je pomérné strucné a
nenosna (a podle mého nazor i v periodizaci dila spornd), jednak postradam jeji smysluplnost v ramci vystavby celku.

Kladné naopak hodnotim kapitolu Zavér, kde se studentka pokusila o uchopeni problematiky z "vysSiho patra" a a nebéla se
projevit i vlastni kriticky nazor.

Celkové diplomovou praci hodnotim jako Gspésné splnény kol a doporucuji ji k obhajobé.

Zaveér: PredloZzenou magisterskou préaci doporucuji k obhajobg.
Navrhovana klasifikace: 2 (C)

Datum: 19. kvétna 2014 Podpis: Mag. Art. Marek Keprt, Ph.D.

Otéazky k obhajobé:
1) Ad soupis dila: Jedna se o prvni kompletni soupis? Pfipadné: vyskytuje se takovyto v praci Bohmové (Hudebni skladatel Ctirad
Kohoutek) a byly na zakladé pozdstalosti objevena dila nova?

2) Jsou Z&ci, jimz Kohoutek jako ucitel vylozené nevyhovoval? A proc?

3) K periodizaci dila Kohoutka - opravdu nelze v tak velkém Gseku konstatované tfeti periody (1965-2011) vystopovat néjaky
Vyvoj?



