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Hodnotici kritéria Hodnoceni
A-F

Soulad nazvu prace s obsahem, schopnost formulovat cil a zavéry A

prace

Teoretickd podkladova koncepce, metodologie, terminologie C

Schopnost analyzy excerpovaného materidlu/pfedmétu vyzkumu a C

nasledné syntézy

Interpretace a argumentace C

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického B

komentare

Struktura prace, vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |A

prostfedkd, dodrZeni ortografické a gramatické normy

Bibliograficky a pozndmkovy aparat, jednotny zpUsob citaci A

Vysledny priimér C

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva tzv. jemna znamkova stupnice, tedy: 1,0 -13-1,7-2,0-
23-27-30-33-4.

Hodnoceni pisemné verze prace — navrh klasifika¢niho stupné:

Vitézslav Komenda se v predkladané bakalarské praci vénoval analyze uzitych
vyrazovych prostfedk( v hlavnich zpravodajskych relacich vybranych televiznich stanic
(vetejnopravni CT a komerénich TV NOVA a Barrandov).

Hned v Uvodu musim diplomanta pochvalit za jeho zodpovédny pfistup a poctivou snahu
reflektovat doporuceni a pripominky, vysledkem jeho Usili je prehledny a logicky
strukturovany text respektujici normu odborného stylu.

Autor prace postupoval systematicky, opatfil si rozsdhly korpus nahravek a jejich
prepisl, z lexikalni, syntaktické a textové roviny si vybral jevy, jeZ mohou sniZit
informativnost zpravodajskych sdéleni, komplikovat jejich interpretaci ¢i ohrozit jejich
objektivitu. Dané jevy pak z autentickych sdéleni poctivé vyexcerpoval, kvantitativné
zhodnotil jejich vyskyt a okomentoval. Pracoval pfitom s odpovidajici odbornou
literaturou, jiz cituje adekvatné a v odpovidajicim rozsahu. PFi zavadéni pojmi
aktualizace a automatizace odkazujete na Havrankovu praci z roku 1932. Na tomto misté
se tedy musim zeptat, zda toto vymezeni povazujete stale za platné.

Je pochopitelné, Ze z kazdého planu si pro analyzu vybirate pouze nékteré jevy, na tomto
misté bych se ale chtéla zeptat, pro¢ jste si v rdmci Siroké oblasti modalnich vyznam{
vybral pravé (nebo spiS pouze) modalitu postojovou? Mohou podobnou funkci pfi
ovlivnéni recipienta plnit i prostfedky modality voluntativni?

Zavérem mohu konstatovat, Ze predkladand prace spliuje pozadavky kladené na
kvalifikacni prace a rada ji doporucuji k obhajobé s klasifikacnim stupném C.



Nameéty pro obhajobu (formou otazek):

1. Nas. 36 a 37 se vénujete uzitym kniznim vyrazim. Neplni v8ak vyrazy jako zalar
¢i druh, pripadné spojeni vitr dul dalsi komunikacéni funkce?

2. Na s. 40 hodnotite uziti odborného terminu Rettlv syndrom jako nevhodné, a to
zejména proto, ze termin nebyl dostatecné vysvétlen. Nenasledovala ale za
moderatorskym vstupem reportaz uvadeéjici potfebné informace?

3. Na s. 46 se vénujete vyjadrovani miry jistoty. V prikladu 24 se objevuje
vyjadFovani jistotnich postojli samotné moderatorky. Je tento jev ve sledovaném
vzorku casty?

4. Podobé na s. 48 se v prikladu 29 objevuje osloveni recipienta. Jak Casty je tento
jev a jakou funkci ve zpravodajskych relacich plni?

Datum a podpis vedouciho prace: 23. 5. 2018

Hodnoceni priibéhu obhajoby (prezentace, odpovédi na otazky a pripominky
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