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2015, 105 Cislovanych stran (bez literatury a resumé).

DisertaCni prace Hany Dobiasové je vyzralym textem, z né&jz si ¢tenar odnese témér
vSe, co od podobnych textd oCekdvame. V Uvodu stoji zfetelné pojmenovany cil, kdy
chce ,ukazat, Ze Millova koncepce svobody ve spoleCnosti stoji na urcCitém
filosofickém zakladu,“ dale hodla autorka ,vysvétlit, pro€ je mozné za néj povazovat
pravé Millovu epistemologii a v ¢em se Millovo pojeti poznani formujici jeho koncepci
svobody shoduje s jeho pojetim védeckého poznani“. (s. 11) Prace ma promyslenou
strukturu, diky niz se v ni dobfe orientuje a pfedevSim dochazi k naplnéni cile.
Autorka prokazala, ze problematice velmi dobfe rozumi, dulezité je predevsim, Ze si
zvolila originalni postgradualni projekt a Ze se ji podafilo vnést do ¢eského prostredi
nové téma, respektive ukazat koherentnost Millova dila zejména ve vztahu poznani —
svoboda, jak jej vymezuje vySe zminény cil. Zajimava je pasaz, ktera se zabyva
reflexi tématu v Ceském (slovenském) prostfedi, kde autorka ukazuje viceméné
mylné vnimani svobody, bez vhledu k samotné Millové teorii poznani. Totéz se tyka i
autort do Cestiny (slovenstiny) pfekladanych. Autorka si nepochybné nedini narok
vénovat se véem, kdo se o Millovi zmifiuji (John Gray), zda se mi vSak dullezité
upozornovat, za jakych okolnosti a pro€ vznika liberalismus kolem pojmu svobody a
a jakym zplUsobem se k nému Mill stavi. Samoziejmé vcetné jeho modifikace a
ustupkd, které byly rovnéz dobové podminéné. Jisté je podstatné zminit Masarykav
postoj, ale otazka je, co si z Milla mizeme vzit my. PfesvédcCivé v kapitole 2 autorka
analyzuje Millovu koncepci svobody ve spolenosti, ale mozna pravé zde mohla byt
kritictéjSi (ve smyslu kritické analyzy), nebo ukazat proménu vyznamu takovych
pojm, jako je napfiklad stat.

Velmi dobfe se autorka vyrovnava s Millovou teorii poznani, aby nasledné znovu a
rozsahleji ukazala (kapitola 5), Ze ,néktera stanoviska spojovana s Millovym pojetim
svobody ve spolecnosti nelze pfijmout®. (s. 93) Cile prace se ji podafilo dosahnout a
jisté by zavéry své prace méla zverejnit tiskem, paklize tak jiz neucinila.

K textu prace mam dvé tfi drobné pfipominky, na s. 11 v uvodu autorka formuluje
vcelku vagné tezi, v celé praci o ni piSe jako o hypotéze, coz mize Ctenafe mast.

Otazkou je, nakolik v kvalitativné pojatém vyzkumu ma vubec smysl| aplikovat



hypotézy a snaZit se je ovéfovat. Zminku pfinejmensim v Uvodu si mozna zaslouzily
tzv. Millovy metody uplatiiované dnes zejména v kvalitativnim vyzkumu, které jsou
nezfidka pouzivany dodnes. Dovoluji si rovnéz vznést dotaz, pro¢ ve své praci
nezminila studii, kterou publikovala vroce 2013 a ktera se vénovala Millovi a
Masarykovi. Vychazim ztoho, Ze za postgradualnim studiem by mély byt texty,
k nimz by se jejich autofi méli hlasit.

Hana DobiasSova pfedlozila kvalitni disertaCni praci a prokazala, Ze si védecky titul na

zakladé predlozené prace zaslouzi. Proto ji také doporucuji k obhajobé.
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