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Abstrakt, klicova slova

Diplomova prace se vénuje projektu Skauti pro rozvoj, ktery je v oblasti globalniho
rozvojového vzdélavani pilotnim projektem zaméfujicim se na skauting. Cilem diplomové prace je
na zaklad¢ zkusenosti z realizace pilotniho projektu stanovit doporuceni pro realizaci projektd
obdobného zaméfeni v budoucnu. Prace popisuje postaveni globalntho rozvojového vzdélavani
v Ceském skautingu, podrobné se vénuje pruabehu projektu Skauti pro rozvoj a analyzuje evaluacni
dotazniky k realizovanym akcim vypliiované ucastniky projektu. Na zakladé vychodisek z realizace
projektu a analyzy evaluac¢nich dotaznikd je proveden vyzkum formou dotaznikového Setfeni
zaméfeny na voaiman{ pifnosu projektu Skauti pro rozvoj ucastniky. Stézejni ¢ast prace predklada
doporuceni pro realizaci obdobnych projekti v budoucnu, ktera jsou stanovena ve ctyfech
oblastech: obecné nastaveni{ projektu, organizac¢ni stranka projektu, napln vzdélavacich akci,

zaclenovani témat globalniho rozvojového vzdélavani do ¢innosti oddilu.
Klicova slova

globdlni rozvojové vzdélavani, globalni vychova, neformalni{ vzdélavani, cesky skauting, Junak,

skautska vychova, vzdélavaci projekty

Abstract, Keywords

The thesis deals with the project Scouts for Development, a pilot project focused on
scouting at the field of global development education. The aim of the thesis is to identify
recommendations based on experience gained from the project implementation. These
recommendations could be useful for future implementation of such an educational project. The
thesis describes the role of global development education in the Czech Scout movement.
Questionnaires filled out by participants to evaluate the courses are analysed in the thesis.
Information from project implementation and analysis outcomes were used to design a research.
The research was carried out via questionnaires to find out how participants perceive benefits of
the project Scouts for Development. Key recommendations for future project implementation are
divided into four areas: project in general, organizational aspects of project implementation, content

of educational courses and integration of global development education into Scout troops.
Key words

global development education, global education, development education, nonformal education,

Czech Scouting, Junak, scout education, educational projects
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1 Uvod

Globalni rozvojové vzdélavani je v Ceské republice pomérné novou oblasti, buduje si viak
své misto, zfskava stale silnéjsi postaveni predevsim v oblasti formalntho vzdélavani a postupné
pronikd i na pole neformalnfho, tedy mimoskolniho vzdélavani. V roce 2011 jsem se ve své
bakalafské praci vénovala postaveni globalniho rozvojového vzdélavani v oblasti neformalniho
vzdélavani, konkrétné v ¢eském skautingu. Ke konci téhoz roku vznikl projekt Skauti pro rozvoj,
ktery je v oblasti globalntho rozvojového vzdélavani pilotnim projektem zaméfujicim se na
skauting. Zameéfeni projektu na globalni rozvojové vzdélavani a skauting, oblasti, kterym se
dlouhodobé vénuji, a jejich propojovani vedlo nejen k mému zapojen{ do projektu, ale zaroven bylo

impulsem se projektu vénovat v diplomové praci.

Jelikoz byl projekt Skauti pro rozvoj pilotnim projektem zaméfujicim se na globalni
rozvojové vzdélavani ve skautingu, zkuSenosti z jeho realizace mohou byt pfinosem pro budouci
projekty v této oblasti. Diplomova prace si proto klade za cil stanovit doporuceni, kterd bude
mozné v budoucnu vyuzit pro realizaci projekti, které se rovnéz budou zaméfovat na vzdélavani
skautskych vedoucich v oblasti globalnfho rozvojového vzdélavani a usilovat o zaclenéni témat
globdlniho rozvojového vzdélavani do cinnosti skautskych oddila. Aby mohlo byt dosazeno

hlavniho cile prace, je zapotfebi naplnit dil¢i cile, jimzZ jsou vénovany jednotlivé kapitoly.

Cilem prvni kapitoly je zasadit téma prace do kontextu globalniho rozvojového vzdélavani
v Ceské republice, pozornost je proto vénovana piedeviim postaveni globalntho rozvojového
vzdélavani v ¢eském skautingu. Na informace a poznatky zde uvedené navazuji dalsi kapitoly prace.
Druha kapitola si klade za cil analyzovat samotny projekt Skauti pro rozvoj. Kapitola popisuje
nastaveni projektu, jeho zameér, cile a vystupy, dile je zaméfena na pribeh projektu a vénuje se
realizatoram, dcastnikim a pfedevsim realizaci jednotlivych vystupt projektu, kterou podrobné
popisuje. Na zakladé popisu prubéhu projektu jsou stanovena vychodiska pro vyzkum, kterd jsou
zasadn{ pro definovani a formulaci vyzkumnych otazek. Tteti kapitola se zaméfuje na evaluacni
dotazniky vypliiované ucastniky projektu po jednotlivych akcich, jejim cilem je dotazniky analyzovat
a popsat, jak dcastnici realizované akce hodnoti. Na zakladé¢ zjisténi z evaluacnich dotazniki jsou
dale doplnéna a upfesnéna vychodiska pro vyzkum. Z prvnich tif kapitol vychdzi ¢tvrta kapitola,
ktera je vénovana samotnému vyzkumu vanimani pifnosu projektu Skauti pro rozvoj jeho ucastniky,
podrobné popisuje metodologii vyzkumu a pfinasi odpovedi na vyzkumné otazky. Posledni kapitola
poskytuje doporuceni pro realizaci obdobnych projektd v budoucnu a sméfuje tak k naplnéni
hlavnfho cile prace. Stanovena doporuceni vychazeji jak ze samotného popisu pribéhu projektu,

tak z analyzy evaluacnich dotaznikq, ale pfedevsim z vysledkd provedeného vyzkumu.

Co se ty¢e metodologie price, jednotlivé kapitoly se svym zaméfenim i obsahem navzajem

velmi lisi, proto byly pro jejich zpracovani pouzity rozdilné metody. Prvni kapitola byla
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vypracovana resersné-kompila¢ni metodou, kdy byly pouzity knizni a internetové zdroje. Vzhledem
k zaméfeni kapitoly byla vyuzivana pouze Cesky psana literatura. Druha kapitola se opira pfedevsim
o projektovou dokumentaci, dile vychazi z mého vlastntho pozorovani a zdznami z pribéhu
projektu. Zdroje vyuzivané pro zpracovani prvnich dvou kapitol jsou blize popsany v jednotlivych
kapitolach. Metodologie analyzy evaluacnich dotaznikd, které je vénovana tieti kapitola, je
podrobné popsina v uvodu kapitoly. Stejn¢ tak je i metodologii provedeného vyzkumu vénovana
samostatnd podkapitola, ve které je detailné popsana jak piiprava, tak proveden{ vyzkumu. Posledni
kapitola pak vychazi z pfedchozich ¢asti prace, jedna se tedy o analjzu a kompilaci vychodisek

predeslych kapitol.
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2 Globalni rozvojové vzdélavani v Ceském skautingu

Cilem kapitoly je zasadit téma prace do kontextu globalniho rozvojového vzdélavani, aby
v dal$ich ¢astech prace mohla byt vénovana pozornost samotnému projektu Skauti pro rozvo;.
Prvni podkapitola se vénuje globalnimu rozvojovému vzdélavani v Ceské republice a zaméiuje se
pfedev$im na jeho postaveni v neformalnim vzdélavani. Druha podkapitola ve strucnosti
predstavuje skautské hnuti v Ceské republice s dirazem na specifika jeho ¢innosti a uvadi
podkapitola, kterd se vénuje pifmo postaveni globalniho rozvojového vzdélavani v ceském

skautingu.

2.1 Globalni rozvojové vzdélavani v Ceské republice

Postaveni globalniho rozvojového vzdélavani v Ceské republice a jeho vivoji jiz byla
vénovana nejen fada knih a studii, ale také mnoho bakalafskych i diplomovych praci. Zamérem
podkapitoly tedy neni podrobné popsat situaci globalniho rozvojového vzdélavani a jeji vyvoj
v pribchu casu, ale spiSe uvést zakladni informace o této oblasti pfedevsim pro potieby navazani
v dal$ich ¢astech prace. Prvnf ¢ast podkapitoly je vénovana vymezeni pojmu, jejich charakteristice a
definici globalniho rozvojového vzdélavani. Druha ¢ast podkapitoly je zaméfena na postaveni
globalniho rozvojového vzdélavani v neformalnim vzdélavani, protoze je Junak — svaz skautd a

skautek CR! jakozto nejvétsi vychovna organizace v Ceské republice fazen do této oblasti.

2.1.1 Vymezeni pojmu globalni rozvojové vzdélavani a jeho definice

V oblasti globalniho rozvojového vzdélavani viadla v Ceské republice a2 do roku 2011, kdy
byla pfijata Ndrodni strategie  globdlniho  rozvejového  vidélavini  pro obdobi 2011-2015, znacna
terminologickd nejednotnost, ktera byla dana neexistenci vSeobecné pfijimaného koncepéniho
dokumentu, ktery by pojem globalni rozvojové vzdélavani vymezil a definoval. Pro pochopeni a
vymezeni pojmu globdlni rozvojové vzdélavani je potfeba zminit také pojem globalni vychova,

ktery ma v Ceské republice delsi tradici.

Globalni vychova je oznaceni pro pedagogicky smer, kterj byl v osmdesatych letech
navrzen a rozpracovan pi univerzité v Yorku. Pojem globaln{ vychova se do Ceské republiky dostal
diky piekladu knih Pikea a Selbyho, které zde vyvolaly velky ohlas (Cincera, 2007a). Vétsinou je

globdlni vychova chapana jako zastfesujici koncept pro dal§i vychovy a vzdélavani (napfiklad

I XIV. Valny sném Junaka, ktery probéhl v bfeznu 2014 v Litomysli, rozhodl o zméné nazvu organizace na
Jundk — lesky skant, 3. s.. (Junak, 2014a) Protoze zména nazvu organizace dosud nenabyla ucinnost, je v praci
pouzivan nazev [undk — svaz, skantii a skantek CR.
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environmentalni vychovu, multikulturni vychovu, vichovu k obc¢anstvi). Ruznf autofi a instituce se
ale mirné lisi v tom, jaké vychovy a vzdélavani pod zastiesujici globalni vichovu zafazuji, spise nez
v samotném vybéru vychov a vzdélavani se ale lis{ v jejich pojmenovani (napfiklad interkulturni
vzdélavani a multikulturni vychova). Do globalni vychovy je vétsinou zahrnovano také globalni

rozvojové vzdelavani.

Pojem globalni rozvojové vzdélavani byl vibec poprvé pouzit v pfirucce globalniho
rozvojového vzdélavani Spolecny svét (Nadvornik a Volfova, 2004). Autofi uvadéii, ze pojem globalni
rozvojové vzdélavani pouzivajl pro pieklad anglického terminu Development Education (2004, s. 15), avsak
nezminuji, co je vedlo k pouziti tohoto pojmu namisto pojmu rozwejové vzdélavini. Autofi dale
uvadéji, ze termin globdlni vychova je nékdy pouzivan jako synonymum pro rozugjové vzdélavini. Pro
vyjasnéni vztahu raznych vychov a vzdélavani autofi vychazeji z pojeti institutu North-South
Centre pfi Radé Evropy, které pojima globalni vychovu jako zastfesujici koncept. Je viak potieba

dodat, ze i z vysvétleni autort lze citit jistou nejednoznacnost vaimani jednotlivych pojmi.

Neziskové organizace vénujici se této oblasti pouzivaly predevsim pojem globdlni rozvojové
vzdélavani. Objevovaly se vSak 1 dalsi pojmy, které vznikly pfedevsim v duasledku pfekladu pojmu
Global Education a Development Edncation. Anglicky pojem Education muaze byt do Cestiny pfelozen jako
vichova a zaroven jako wvzdélivani. 7. toho diuvodu vznikly dalsi ¢tyfi rzné pojmy (globdlni vychova,
Globdlni vzdélavani, rogwojovd vychova a rozwejové vidélavani), u kterych neni zcela jasné, zda je néktery
z pojmu nadfazen ostatnim ¢i nikoliv (n¢kdy je pojem ghobdlni vychova chipan jako synonymum
pojmu rozwejové vzdéldvini &1 globdlni rogwejové vzdéldvini a jindy naopak jako nadfazeny koncept).
Vsechny tyto pojmy byly v rizné mife uzivany jednotlivymi autory ¢i organizacemi, lze vSak fici, Zze

pojem globalni rozvejové vzdélavani byl pouzivan nejcastéji.

Jasno v této terminologické nejednotnosti ucinila az Narodni strategie globalniho
rozvojového vzdélivini pro obdobi 2011-2015, ktera byla pfijata Ministerstvem zahrani¢nich véci
CR v roce 2011. Autofi u pojmu globilni rozpejové vzdélivini uwadéji, ze vychazi z anglickych pojmi
Global Education a Development Education, avsak kvuli specifi¢nosti ceského prostfedi byla zvolena
kombinace obou pojmi. Tuto volbu autofi odivodiuji tim, %e pojem byl nékolik let v Ceské
republice pouzivan, a zaroven tim, ze slovo ghbdlni vyjadfuje rozvoj v globalnim a nikoliv
osobnostnim vyznamu. Déle uvadéji, ze se v mezinarodnim prostfedi v poslednich letech ustupuje
od pojmu Development Education a upfednostiiuje se pojem Global Education, ktery zduraznuje globalni

aspekty rozvoje. (MZV CR, 2011, s. 5)

V Ndrodni strategii GR1” je globalni rozvojové vzdélavani definovano jako ,celogivorni
vzdélavaci proces, kiery prispiva k pochopeni rozdilii a podobnosti mezi Fivoty lidi v rogwojovych a rogvinutych
gemich a usnadiiuje porozumeéni ekonomickym, socidlnim, politickym, environmentilnim a kulturnim procesim,
které je ovliviiuji. Rozwiji dovednosti a podpornje vytvareni hodnot a postojii tak, aby lidé byli schopni a ochotni

aktivné se podilet na reseni lokdinich a globdlnich problémi. Globalni rogvejové vidélavani sméruje k. prijeti
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zodpovédnosti za vytvireni svéta, kde maji vsichni lidé mosnost %t diistony Fivot.“ (MZN CR, 2011, s. 5)
Protoze strategie pojem jasné definuje, nepovazuji za pfinosné v priaci vénovat pozornost jinym
definicim a jejich vzdjemnym rozdilam. Ve strategii jsou rovnéz formulovany cile, témata a principy
globdlniho rozvojového vzdélavani, ¢imz byla nahrazena vSechna pfedchozi vymezeni, proto

nepovazuji za nezbytné je v praci uvadet.

2.1.2 Globalni rozvojové vzdélavani v neformalnim vzdélavani

Obecné lze fici, ze v oblasti globalnitho rozvojového vzdélavani neni neformalnimu
vzdélavan{ vénovana velka pozornost, duraz je kladen spise na formalni vzdélavani. Nasledujici text
popisuje postaveni globalntho rozvojového vzdélavani v neformalnim vzdélavani na zakladé toho,
jak je oblast neformdlniho vzdélavani ukotvena v dilezitych dokumentech, ve kterych je globalnimu
rozvojovému vzdélavani vénovana pozornost. Jednotlivé dokumenty a strategie jsou uvadény

chronologicky podle roku jejich vzniku a jsou popsany s diirazem praveé na neformalni vzdélavani.

Prvnf zminku o globalnim rozvojovém vzdélavani na urovni vladniho dokumentu pfinesla
Koncepce zahraniéni rozvojové pomoci Ceské republiky na obdobi 2002-2007 (MZVN CR,
2001, s. 11). V tomto dokumentu je pouzivan pojem rozuojové vzdélavani, jeho obsah je zde popsan
ponékud vagné a neformalnimu vzdélavani v koncepci neni vénovana zadna pozornost. Navazujici
Koncepce zahraniéni rozvojové spoluprice Ceské republiky na léta 2010-2017 (MZV CR,
2010, s. 31) jiz pouziva pojem globdlni rozvojové vzdélavani. Popis se vsak v koncepci omezuje na dva
odstavce, v prvnim odstavci je globalni rozvojové vzdélavani definovano a druhy pak odkazuje
k Ndrodni strategii GR1. 1 kdyz je globalni rozvojové vzdélavani obecné povazovano za dilezitou
soucast zahrani¢ni rozvojové spoluprice, v koncepcnich dokumentech je mu vénovana minimalni

pozornost a oblast neformalniho vzdélavani zde neni popsana vibec.

V roce 2008 byla vydina Narodni zpriva o globalnim vzdélavini v Ceské republice
(OLouhglin a Wegimont). Tato zprava (tzv. Peer Review) byla vydana v ramci Evropského procesu

vzajemného hodnoceni, ktery probtha od roku 2002 za cilem zlepsit Groven globalnfho vzdélavani?

2V celé zprave je pouzivan pojem globdlni vzdélivini (ojedinéle jsou zde pouzivany také pojmy globdlni vychova,
globdlni rozvejové vzdélivini 1 rogwojové vzdélivini). Pouziti tohoto pojmu je dano pieckladem pojmu Global
Education z anglického originalu zpravy jako globdlni vzdélavini a nikoliv globalni vjechova. Autofi zpravy uvadéji,
ze pojem globdlni vzdélavani lze chapat jako synonymum pojmu globdilni rozvojové vzdélivani, ktery nazyvaji
narodné specifickfm terminem a jehoz pouzivani vitaji. Pro zachovani konzistence hodnoticich zprav GENE
se v8ak pfiklanéni k pouziti pojmu globdlni vzdéldvint, ktery je chapan jako zastiesujici pojem pro dalsi vjchovy
a vzdélavani. (O Louhglin a Wegimont, 2008, s. 8) Toto pojeti pouzivaného pojmu globdlni vidélavini se vsak
neztotozfiuje s obecnym pojetim pojmu globdlni rozvejové vidéldvini a spise odpovida vyznamu pojmu globdlni
vychova. Nejspise byl tedy pii prekladu zpravy pouzit nespravny pojem globdlni vidélivini namisto vhodnejsiho
pojmu globdlni vychova. (V ceském prekladu zpravy jsou patrné i dalsi nezvyklé pieklady, jako je napiiklad
pojem megikulturni vzdélivani, ktery byl zvolen pro pieklad pojmu Intercultural Education. Pouzivanéj$im pojmem
je interkultnrni vdélavant) 1ize tedy fici, ze se jedna spiSe o hodnoceni situace globalni vychovy ve svém
§irS§im pojeti nez hodnoceni situace globalniho rozvojového vzdélavani. Aby byla dodrzena terminologicka
jednotnost, bude v textech prace vztahujicich se k této zpravé pouzivan uvadény pojem globdlni vidélavani.
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v evropskych zemich. Na zpravé pracoval mezinarodni hodnotici tym pod zastitou organizace
GENE (Global Education Network Europe)3, ktery shromazd’oval informace o stavu globalniho
vzdélavani v Ceské republice a ty nasledné kriticky hodnotil. Zprava byla prvnim dokumentem,
ktery hodnotil situaci globalniho vzdélavani v Ceské republice. Zprava popisuje aktualni situaci,
uvad{ zjisténi a stanovuje doporuceni. Vzhledem k zaméfeni price je vSak pozornost vénovana
pouze vychodiskim a doporucenim, které se vztahuji k neformalnimu vzdélavani. Autofi se vénuji
situaci globalntho vzdélavani v oblasti neformalniho vzdélavani jako jednomu ze ctyf klicovych
sektort (dal$imi klicovymi sektory jsou formaln{ vzdelavani, vzdéelavani ucitela a nevladni neziskové
organizace). Je vSak potfeba dodat, ze v porovnani s formalnim vzdélavani je neformalnimu
vzdelavani ve zpravé vénovana tfetinova pozornost (soudé podle rozsahu textu). Neformalni
vzdélavani je ve zprave nazyvano jako ,,sektor neformalnitho vzdélavani a obcanské spolecnosti
(O’Louhglin a Wegimont, 2008, s. 21). Autofi zpravy uvadéji, ze je tento sektor ve velmi raném
stadiu vyvoje, a popisuji, ze zaznamenali jen malé znamky existujici koordinace, a vidi velky prostor
pro zlepseni. Podle autort existuje jen nekolik iniciativ v oblasti globalniho vzdélavani ze strany
mladeznickych organizaci. Mezi piiklady uvadéji také spolupraci skauta se spole¢nosti Clovék v tisni
na pofadani vefejnych sbirek a souvisejicich aktivitaich s prvky zvySovani povédomi a globalniho
vzdélavanit. Autofi zpravy navrhuji, aby ve spolupraci FoRS> a CRDMS vznikla strategie pro
mladeznicky sektor. (O Louhglin a Wegimont, 2008, s. 21-22) V zavéru studie autofi uvadéji deset
zjisténi a doporucent, kde je pfedevsim zduraznéna potieba vzniku narodni strategie v této oblasti.
Autofi doporucuji, aby se do piipravy budouci strategie zapojily také organizace a instituce pracujici
v oblasti neformalniho vzdélavani’. V oblasti doporuceni neni ve zpravé neformalnimu vzdélavani

vénovana vétsi pozornost.

Vroce 2010 FoRS vydalo Zprivu o globalnim rozvojovém vzdélivini v Ceské
republice v letech 2008-2010 (Nadvornik, 2010), kterd navazuje na informace a doporuceni
obsazené v Peer Review (O Louhglin a Wegimont, 2008) a dopliuje je o dalsi informace o vyvoji
globalniho rozvojového vzdélavani v Ceské republice do ¢ervna 2010. U neformalniho vzdélavani

autofi uvadéji, ze fada organizaci implementuje jednotlivé projekty zaméfené na ruzné cilové

3 Ve zpravé je nazev organizace prekladan jako Evropska sit’ pro globalni vzdélavani, pfiklonila bych se vak
spise k prekladu Evropska sit’ pro globdlni vichovu.

4 Autofi zpravy se o spolupraci konkrétnéji nezminuji, ale pravdépodobné maji na mysli spolupraci Junaka —
svazu skautd a skautek CR a spolecnosti Clovek v tisni na pofadani sbirky Postavme skolu v Africe.

5 Ceské férum pro rozvojovou spolupraci (FoRS) je platforma éeskych nevladnich neziskovych organizaci a
dalsich neziskovych subjektd, které se zabyvaji rozvojovou spolupraci, rozvojovym vzdélavanim a

humanitarnf pomoci. FoRS je ¢lenem CONCORDu (Evropské konfederace NNO pro humanitarni pomoc a
rozvoj). (FoRS, 2014)

6 Jednou z 98 ¢lenskych organizaci Ceské rady déti a mladeze (CRDM) je také Junak — svaz skauti a skautek
CR. (CRDM, 2014)

7 Clenem pracovni skupiny pro pipravu strategie byl naméstek feditele Narodntho institutu déti a mladeze.
(MZV CR, 2011, s. 25)
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skupiny (vefejnost, mladez, nevladni neziskové organizace), ale ze v této oblasti nenastala vyraznéjsi
zmeéna. (Nadvornik, 2010, s. 6) Mimo tento pomérné kratky odstavec neni neformalnimu

vzdélavani ve zprave vénovana veétsi pozornost.

V Nirodni strategii globalniho rozvojového vzdélavani (MZV CR, 2011) je
neformalnimu vzdélavani vénovana pomeérné velka pozornost a je zdiraznéna jeho role. Ve strategii
jsou definovany hlavni cile, ke kterym by mélo globalni rozvojové vzdélavani v Ceské republice
sméfovat. Jednim z péti hlavnich cfla strategie je také ,zu)isit vyzmam GRV v oblasti neformadiniho
v3délivini a podporit osvétové aktivity nriené Siroké vergnosti a médiom“ (MZN' CR, 2011, s. 5). Déle strategie
mezi cflové skupiny globalniho rozvojového vzdélavani fadi také ,déti a milideg ve sdrugenich a
Skolskych zarizenich pro zajmové vzdélavani a ,pedagogy a vychovatele ve Skolskych zaiizenich pro zdjmové
vdélivini a pracovniky pracujici s mlidesi ve sdrugenich (MZV CR, 2011, s. 12). Celkové rozdélen
cilovych skupin do dvou oblasti, a sice formalnfho a neformalntho vzdélavani ukazuje, ze ve
strategii nen{ neformalni vzdélavani opomfjeno. Zaroven mezi hlavni aktéry globdlniho
rozvojového vzdélavani strategie zafazuje také instituce a organizace zaméfené na neformalni

vzdélavanis.

Neformalnimu vzdélavani je vénovana pozornost nejen v analytické ¢asti strategie, ale také
v Casti strategické. Strategicky ramec zde obsahuje hlavni cil a n¢kolik dil¢ich cilé. Diléf cile strategie
se vztahujf k sedmi hlavnim vzdélavacim oblastem a pfedstavuji zpusoby, které povedou k dosazeni
hlavnfho cile strategie. Jednou ze sedmi hlavnich vzdélavacich oblastf jsou i ,,mimoskoln{ aktivity a
zdjmova cinnost déti a mlddeze”. Pro tuto oblast je definovan cil: ,,déti a miides budon v rdmei
nabizenych mimoskolnich aktivit sexnamovini s cili, principy a tématy souviseicimi s globdlnimi a rozvojovymi
problémy dnesnibo svéita“. MZN CR, 2011, s. 20) K naplnéni tohoto cile by méla slouzit tato opatient:
1., zabrnont principy a témata GRV do koncepee stitni politiky pro oblast déti a middese a do Programii statni
podpory préce s détmi a mlddes,
2. metodicky podporit zabrmuti GRV do Ginnosti skolskych zarizent pro 2djmové vidélavant,
3. podporovat (innost nevlddnich negiskovych a ajmovych organizaci pracujicich s détmi a middedi ve volném lase v
oblasti GRV,
4. pit podpore a realizaci nabidky dostupnych volnoiasovych aktivit zamérenych na vytvareni vtabu R Fivotninm

prostiedi a k osvojent si zdravého Fivotniho stylu zdiiraziiovat globdlni aspekt a vztah &k rozvojovym Zemim. * IMZN
CR, 2011, s. 20-21)

Z analyzy dokumentt a strategii vyplyva, ze v oblasti globalntho rozvojového vzdélavani
nebyla neformalnimu vzdélavani dlouhou dobu vénovana dostate¢na pozornost. Obecné byl dtraz
kladen spise na formalni vzdélavani. Zména nastala az ptijetim Ndrodni strategie globalniho rozvejového
vzdélavani. 1 kdyz se jednd o pozitivni a dulezity posun, je potieba si uvédomit, ze zakotveni ve
strategickém dokumentu neznamena, ze bude neformalnimu vzdélavani automaticky vénovana vetsi

pozornost. Tato zména vsak muze pfinést vétsi pozornost a podporu jiz probihajicim aktivitim

¥ Konkrétmné se jedna Narodni institut dét a mladeze a Ceskou radu détf a mladeze.
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v oblasti neformalniho vzdélavani. Zaroven muze zduraznéni role neformalnfho vzdélavani ve
strategii zvysit pravdépodobnost, ze budou Ceskou rozvojovou agenturou v ramci dota¢niho titulu
Globalni rozvojové vzdélavani a osvéta podpofeny projekty zaméfené na neformalni vzdélavani.
Tomu, zda piijetf strategie néjakym zptusobem ovlivnilo situaci globalniho rozvojového vzdélavani,
doposud (tii roky po piijeti strategie) nebyla vénovana zadna studie. Nelze tedy posoudit, zda mélo
piijeti strategie na oblast neformalniho vzdélavani néjaké dopady. Obecné vsak lze fici, Ze z hlediska

neformalniho vzdélavani je zakotveni ve strategii a zduraznén{ jeho dulezZitosti jisté pozitivni.

2.2 Junak — svaz skauti a skautek CR

Cilem podkapitoly je pfibliZit organizaci Junak — svaz skautd a skautek CR. Nésledujici ¢asti
prace popisuji skautské prostredi, at’ uz se jedna o postaveni globalniho rozvojového vzdélavani ve
skautingu a nebo pfimo projekt Skauti pro rozvoj, a jsou v nich pouzivany specifické terminy,
jejichz vyznam nemus{ byt mimo skautské hnuti zfejmy. Z toho divodu povazuji za vhodné v této
podkapitole zminit fungovani organizace a stru¢né pospat jeji ¢innost. Obsah dalsich ¢asti prace jiz
tedy bude moci navazat na informace zde uvedené, a nebude nutné je oddélené popisovat.

wPoslanim Junika je podporovat rogvej osobnosti mladych lidi, jejich duchovnich, mravnich, intelektudinich,
socidlnich a télesnych schopnosti tak, aby byli po cely $ivot pripraveni plnit povinnosti k sobé samym, blignim, viasti, prirodé a
celému lidskémn spolecenstvi v sonladu s principy a metodani, stanovenymi Jakladateli skantského hnuti, lordem R. Baden-
Powellem a zakladatelem leského skantingn, prof. A. B. Svejsikens* (Junak, 2001, s. 1)

Pocatky skautingu u nas se datuji do roku 1911, prvni skautsky tdbor se konal v roce 1912 a
v roce 1914 Antonin Benjamin Svojsik zaklddd spolek Junak, cesky skaut. Skauting byl celkem
tiikrat zrusen totalitnimi rezimy a poté vzdy na rizné dlouhou dobu obnoven. V obdobi mezi
2. svétovou valkou a rokem 1989 tak skauting fungoval dohromady jen nékolik let, mnoho
skautskych oddili se vsak schazelo vilegalit¢ nebo pokracovalo v ¢innosti hlavickou jinych
organizacf. Nékolik dni po sametové revoluci byl Junik obnoven. (Zajic, 2001, s. 15-19)
V soucasné dobé mé Jundk asi 48 tisic ¢lentd, co jej ¢inf nejvétsi vichovnou organizaci v Ceské
republice. Ve svété se pocatky skautského hnuti datuji do roku 1907, skauting existuje ve 216

zemich svéta a ma kolem 40 milionu ¢lent. (Junak, 2011b)

Zikladnim vnitinim pfedpisem Junaka jsou Stanovy Jundika, podle nichz je Junak ,,dobrovolné,
nezdvislé a nepolitické obianské sdrugeni ve smystu dkona & 83/1990 Sb. sdrugwjici své eny a denky bez
rozdilu narodnosti, nabogenskébo vyznani, politického presvédient, rasy nebo jinych rozdili“. (Junak, 2001, s. 1)
Organizacni struktura Junaka je pomérné slozita, proto jsou zde uvadim pouze zakladn{ informace,
které si zaméfeni a obsah prace vyzaduji vzhledem k jejim dal$im ¢astem. Statutirnim organem
Jundka je starosta Jundka, kterého v nepfitomnosti zastupuje mistostarosta Junaka. Organizacni
strukturu Junaka tvoil (1) Junak jako celek, (2) vys$si (junacké kraje a okresy), (3) zakladni a
(4) zvlastni organizacni jednotky. Zakladni organizacni jednotkou Jundka jsou stfediska. (Junak,

2001, 5. 4-7)
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Prakticka skautska cinnost je realizovana na urovni oddilt. Oddil je zakladni vychovnou
jednotkou Jundka, né¢kolik oddilu se sdruzuje do stfediska, které jim poskytuje zazemi — ma narozdil
od oddilt pravni subjektivitu. Jednotlivé oddily se navzajem velmi lisi, a to napiiklad poctem ¢lent,
vekovou kategorii, se kterou pracujf, ale také mistem ptsobeni, kdy jsou patrné zna¢né rozdily mezi
oddily na vesnicich a ve velkych méstech. Stejné tak se lisf i ¢innost jednotlivych oddila, at’” uz
zaméfenim (napifklad vodni skauti, kest'anské oddily) nebo druhem a cetnosti poradanych akei.
Skautska ¢innost je tedy velmi rozlicnd. Cilem nasledujiciho textu je uvést nékteré zakladnf a do jisté
miry vSeobecné platné charakteristiky. Informace o cinnosti skautského hnuti vychazeji z mych

vlastnich zkuSenosti a znalosti skautského prostedi.

Skautské oddily pracuji se ¢tyimi vékovymi kategoriemi, které lze definovat vékovym
rozmezim a zaroven tfidami ve skole, které deéti dané vékové kategorie navstévuji. Jedna se o
predskolaky (vék 5-7 let, MS a 1. tiida ZS), svétlusky a vicata (vék 810 let, prvni stupefi ZS),
skautky a skauti (vék 11-15 let, druhy stupent ZS) a rangers a rovefi (vék nad 15 let, SS a VS).
Zaméfen{ oddild na vékové kategorie je ruzné. Nékteré oddily pracuji pouze s jednou vékovou
kategorii (napiiklad roje svétlusek, smecky vlcat, oddily skautek a oddily skautd), jiné oddily pouze
s divkami ¢i chlapci obou vékovych kategorii (v oddile jsou tedy naptiklad svétlusky a skautky
dohromady) a dalsi oddily jsou koedukované. Rangers a rovefi se vétsinou podileji na vedeni oddilu
a pfipravé programu, jsou tedy ve vSech typech oddild, zaroven vsak existuji specializované oddily
pro tuto vékovou kategorii — roverské kmeny. Co se tyce piedskoldky, ti netvoif samostatny oddil,
vétsinou jsou soucasti druzin nejmladsich déti nebo ma oddil druzinu slozenou z piedskolaka.
S predskolaky ale nepracuji vsechny oddily, protoze jsou pomérné novou skupinu, které se vénuje
pozornost v poslednich nékolika letech. Dfive byli pfedskolaci soucasti skautskych oddilt
vyjimecne, v soucasné se jejich podil vzrista.

Oddil se vétsinou sklada z nékolika druzin, které sdruzuji zpravidla 6—8 ¢lent: stejné vekové
kategorie. Kazda druzina ma svého vedouciho a pifipadné i jeho zastupce (nazvy téchto pozic se lisi
podle typu a zaméfeni oddilu, vétsinou jsou nazyvani radkynémi a radci). Ve vétsiné piipada maji
oddily dv¢ az tii druziny, nékteré maji druzin vice a pfi nedostatku ¢lent oddil nema druziny zadné
(e tvofen jednou druzinou). Program je realizovan na druzinovych schizkach, které vétsinou
probihaji jednou tydné v urcity den a hodinu (zpravidla trvaji 1,5-2 hodiny). Nékteré oddily mivaji
jednou tydné také oddilové schizky (setkani vSech clent oddilu). Mimo druzinové a oddilové
schiizky oddily pofadaji oddilové akce (vypravy), a to jednodenni nebo vikendové. Ve frekvenci a
délce téchto akei se jednotlivé oddily velmi lisi. Téméf vsechny skautské oddily poradaji letni tabory,
které jsou vyvrcholenim jejich celoro¢ni ¢innosti. Tabory jsou rizné dlouhé, vétsinou od jednoho
po tii tydny, probihaji v pfirode a taboif se vétsinou v podsadovych stanech.

Za cinnost skautského oddilu zodpovidd vedouci oddilu, ktery ma jednoho nebo vice

zastupct. Cinnost oddilu, at’ se jedna o pifpravu a realizaci druzinovych schizek, oddilovych

schlizek, vyprav ¢i tdbord, zajist'uje oddilova rada, kterd je slozena z vedouciho oddilu, jeho
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zastupce/zastupct, vedoucich jednotlivych druzin a dal$ich ¢lent vedeni oddilu. Oddilové rady jsou
razné pocetné a majf rozdilné slozeni. Zapojeni jednotlivych ¢lentt oddilové rady do piipravy a

realizace programu pro déti se rovnéz napiic¢ jednotlivymi oddily lisi.

2.3 Postaveni globalniho rozvojového vzdélavani v ceském skautingu

Jak jiz bylo uvedeno vyse, globalnimu rozvojovému vzdélavani v oblasti neformalniho
vzdélavani nenf vénovana velkd pozornost. Dle ocekavani je tomu obdobné také u postaveni
globdlniho rozvojového vzdélavani ve skautingu. Neexistuje zadna literatura, ktera by na toto téma
byla zaméfena, at” uz ze skautského prostfedi nebo zvnéjsku. Jelikoz se pfi popisu postaveni
globalniho rozvojového vzdélavani ve skautingu nelze opfit o existujic literaturu nebo jiné zdroje,
které by se tématu vénovaly, nasledujici text se zaméfuje na napln skautské ¢innosti a popisuje,
z ¢eho vychazi. Prvnf ¢ast podkapitoly je zaméfena na postaveni globalniho rozvojového vzdélavani
v novém vychovném programu Junaka. Dale je pozornost vénovana sbirce Postavme skoln v Africe,
ktera ma jiz desetiletou tradici a také vyznamné postaveni z hlediska globalniho rozvojového
vzdélavani ve skautingu. Posledni ¢ast podkapitoly popisuje vzdelavani skautskjch vedoucich

v oblasti globalniho rozvojového vzdélavani.

2.3.1 Novy vychovny program Junaka

Cesky skauting v poslednich asi deseti letech prochazi velkjmi zménami. Jistym impulzem
k témto zménam bylo blizici se sté vyro¢i existence skautingu u nas, kdy skautské hnuti stilo pied
mnoha nelehkymi otdzkami ohledné svého budouciho sméfovani. Na XI. Valném snému Jundka,
ktery se konal v roce 2005 v Ttebici, byl pfijat viznamny dokument — Charta leského skautingu na
pocitkn 21. swoleti. (Junak, 2005b) Chartu ceského skantingn na poldtku 21. stoleti 1ze povazovat za velmi
dulezity dokument, ktery ovlivnil dal$i sméfovani Jundka. Osm bodu, které Charta stanovuje, mély
byt vychodiskem pro ¢innost Junika ve zbyvajicich Sesti letech prvniho stoleti ¢eského skautingu

(tedy do roku 2011).

Z hlediska globalniho rozvojového vzdélavani jsou dulezité dva z osmi pfekladanych boda
Charty. Prvnim z nich je: ,,Pokud ndm skutecné jde o skanting pro dnesni svét, je treba: (1) Zalit se podstatné
vice zajimat o problémy spolecnosts, v nig Fijeme, i svéta kolem nds a méné o své problémy vnitini.“ (Junak, 2005a)
Dale Charta navazuje konkrétnimi opatfenimi, z nichz prvni je vyznamné z hlediska globalntho
rozvojového vzdélavant: ,,(6) Inovovat skantsky vychovny program (napr: stezka, odborky’, vychovné projekty)
a bledat prostiedky a postupy, které oslovi dnesni déti a mlide. Prediavané znalosti a dovednosti posuzovat podle

Jejich ngitecnosti pro svét v jednadyacdtém stoleti; odlisit pevné gdaklady od zastaralych prostiedkd. * (Junak, 2005a)

9 Termin odborky je nazev pro soustavu odbornych zkousek pro razné vékové kategorie v Junaku.
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Stézejnim vzkazem je téchto dvou bodu je, ze by se skauting mél zabyvat problémy spolec¢nosti a
svetem kolem nas a mel by pfedavat takové znalosti a dovednosti, které budou uzite¢né pro svét 21.

stoletf. Dalo by se fici, Ze se jedna o cile, o které usiluje také globalni rozvojové vzdélavani.

Charta ceskébo skautingn na poiathkn 21. stoleti urcila dalsi sméfovani Junaka a stala se podnétem
pro nékolikaletou praci na inovaci skautského vjchovného programu, kterd se nazyva projekt Novy
vychovny program Junaka, zkricené Novy program. Novy program neusiluje o zménu zaklada
zakotvenych ve Stanovdch Jundka, tedy poslani Junaka, k jehoz napliovani program vede, principt
skautského hnuti!V, jez uréuji, k jakym hodnotim by mél program vychovavat, a skautské vychovné
metody, kterd ,vede mladého lovéka na cesté osobniho riistu, je soustavou vyehovy a sebevychovy vedonci
k upeviiovani charaktern, vytvareni hodnotového systému, rogvoji dovednosti a znalosti” (Junak, 2001, s. 2)'.
Cilem Nového programu je pfizpusobit prostfedky, které k témto zakladim sméfuji, dnesni dobe.
To konkrétné znamena inovaci vychovnych nastrojt, tedy prostfedkt, které slouzi k naplnovani
vychovnych cila. Mezi skautské vychovné nastroje patif stezky, odborky, celostatni projekty a akce,
zavody a soutéze, Casopisy atd. Mimo inovaci téchto vychovnych nastroja je soucasti Nového
programu také jasné definovan{ vychovnych cilu, ke kterym programy sméfuji, s nimi souvisejicich
kompetenci a rovnéz podpora fungovani zakladnich prvka skautské vychovné metody. Dalsi ¢asti
Nového programu je vznik metodickych pifrucek a seminaft usnadnujicich skautskym vedoucim
orientaci ve vSech zménach a inovacich, a jejich spravné pochopeni a nasledné vyuzivani. Zmény
skautskych vychovnych nastroji s sebou nesou také inovace ve vzdélavani skautskych vedoucich a
obsahu jednotlivych zkousek. (Junak, 2011a) Novy program pfinasi komplexni zménu vychovného
programu Jundka, kterd neni ucinéna v jednu dobu, ale postupné podle stanovenych priorit.

Jednotlivym ¢astem Nového programu se vénovalo a stale vénuje nékolik pracovnich skupin.

Ve své bakalatské praci Globdlni rozvojové vzdélavini v leském skantingn — analyza soutasného stavu
a ndvrhy do budoncna (Malinova, 2011) jsem se vénovala pravé postaveni globalniho rozvojového
vzdelavani v ¢eském skautingu. Protoze nebylo mozné se opiit o existujici literaturu, posuzovala
jsem situaci na zaklad¢ toho, jak jsou témata globalntho rozvojového vzdélavani zaclenovana do

skautskych vychovnych nastrojii. Protoze analyzu provedenou v bakalafské praci dosud povazuji za

V0 Skautské hnuti je galogeno na tiech dkladnich principech: (1) povinnost & Bobu, chapand jako povinnost hledat v ivoté
vy$S7 hodnoty neg materidlni; (2) povinnost vici ostatnim, chipand jako vérnost své viasti, kterd je v souladu s disilim o mir, o
vzajemné pochopeni a spoluprdci mezi lidni, ndrody a riiznymi socidlnimi skupinamiy je pojata jako dvazek dcastnit se na
rogvoji spolecnosti, jako dicta a liska prokazovand blignim a piirode; (3) povinnost viic sobé, chapand jako odpovédnost za
rogvej sebe sama. Tyto zikladni principy json vyjadieny ve skautském slibun a gakonn. “ (Junak, 2001, s. 1)

W Skauntskon vychovnon metodu tvor? systém vdjemmné provazanych prokd, jimig jsou: (1) skantsky slib a zdikon jako
vyjddreni Fivotniho stylu a hodnotovébo systémmn, (2)uleni se prostiednictvim praktickych cinnosti a her, (3) tymovd prdce v
malych skupindch (obvykle drugindch) rozvijejici spoluprdci, videi schopnosti a odpovédnost za drubé, (4) zdjem a spolusicast
kazdébo miadébo fovéka na jeho osobnim rogvoji, (5) symbolicky rimec nabizejici pro uriitou vékovou skupinu vychovnon
motivaci a inspiraci, (6) pobyt a cnnost v piirodé, jeji pogndvini a ochrana, (7) podpora miladych lidi dospélymi a vidjemmndi
spoluprice, (8) slugba spolecnosti, (9) postupné stimulujici programy, (10) vyugivini skautské symboliky a vychovného
prostedi.“ (Junak, 2001, s. 2)
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dostate¢nou a neobjevily se od té doby vyznamné nové informace, bude nasledujici text vychazet ze
zavera bakalarské prace.

Za hlavni skautsky vychovny nastroj povazuji stezku, kterd napomdhd osobnimu rozvoji
jednotlivych ¢lent. Stezka je vyuzitelnd v prabéhu celého roku, at’ uz na druzinovych schtizkach,
vypravach ¢i tabofe, a je vyuzivana ve vetsine skautskych oddild, coz u jinych vychovnych nastroji
neplatf. Dilezitost stezky ve skautském hnut{ dokazuje i to, Ze jako prvni vichovny nastroj prosla
zménou v ramci Nového programu. Z téchto divodu a také kvuli snadné uchopitelnosti stezky
v oddilové cinnosti jsem v bakalafské praci zvolila k analyze pouze tento vychovny nastroj.
(Malinova, 2011, s. 31) Stezka je barevny sesit uréeny pfimo détem, ve kterém si plni rizné tkoly a
zaroven se o jeho obsah v rizné mife opira ¢innost oddilu (zalezi ovsem na konkrétnim oddilu,

v jakém rozsahu se stezkou pracuje).

Stezky vytvofené v ramci Nového programu pfinesly mnoho zmén oproti pivodnim
stezkam. Nové stezky stavi spiSe na relativnim zlep$eni vzhledem k vychozi situaci jednotlivych deétd
nez na dosahovani pfedem stanovenych vykond, jak tomu bylo u stezek pfedchozich, ¢imz
zohlednuji individualitu kazdého ditéte. Stezka motivuje déti k osobnimu rozvoji tim, Ze se mohou
zapojit do vybéru bodu, které chtéji plnit, zptisobu plnéni, a také do hodnoceni, zda a pifpadné jak
bod splnily. Mira vlastniho zapojeni ditéte se s vékem zvysuje, déti si samy stanovuji cile, rozhoduji
tak o svém rozvoji a postupné pronikaji k vlastni sebevychové. Zakladnimi principy stezky jsou
vsestrannost, tedy rozvoj vsech oblasti osobnosti ¢loveéka, rozlicnost, tedy moznost Gpravy stezky
na miru tak, aby pfedstavovala vyzvu, ale ziroven nepickracovala moznosti ditéte, a osobni

zapojenti, které uci déti pfevzetf odpovédnosti za svij zivot. (Zarska et al., 2008, s. 3-8)

Stejné jako cely Novy program, tak i stezka vychaz{ z kompetenci. V ramci Nového
programu byly rozpracovany klicové kompetence a kazdd znich dile na dil¢i kompetence.
Z klicovych kompetenci vychazi sest oblasti, které jsou obsazeny ve stezkich pro vsechny vékové
kategorie: (1) Co umim a znam, (2) Kdo jsem, (3) Muaj kamarad, (4) Muj domov, (5) Svét kolem nds
a (6) Pfiroda kolem nas. Kazda z téchto Sesti oblasti se dale déli na nékolik podoblasti neboli bodu

stezky. (Zarska et al., 2008, s. 17-22)

Ve své bakalafské praci jsem srovnavala cile, které jsou definovany pro jednotlivé body
stezky, s cili, tématy a principy globalniho rozvojového vzdélavani. Dle mych zjisténi s globalnim
rozvojovym vzdélavani nejvice souvisi oblast Svét kolem nas. Podrobné jsem analyzovala také pét
bodu této oblasti, na zaklad¢ ¢ehoz jsem za nejvice relevantni oznacila bod Propojeny svét, ktery
souvisi s ekonomickou globalizaci a globalnimi problémy, a bod Raznost svéta, ktery ma mnoho
spole¢ného s multikulturni vychovou, ktera s globalnim rozvojovym vzdélavanim tzce souvisi. Cile

globdlniho rozvojového vzdélavani, které se tykaji dovednosti, postoji a hodnot!?, jsou obsazeny

12 Cile globalniho rozvojového vzdélavani uvadi Narodni strategie GRT” (MZV CR, 2011) na strané 10.
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v ruzné mife 1 v dalsich oblastech stezky, stejn¢ tak i nékterd témata a principy globalniho

rozvojového vzdélavani. (Malinova, 2011, s. 34-38)

K bodu Propojeny svét, kterj ma s globalnim rozvojovym vzdélavanim nejvice spole¢ného,
povazuji za vhodné doplnit také pozadi jeho vzniku. V metodice vénované oblasti Svét okolo nas se
u bodu Propojeny svét autofi odkazuji na Pikea a Selbyho nejen tim, ze mezi uvadéné hry a aktivity
zafadili celkem Ctyfi z jejich publikaci a v seznamu doporucené rozsitujici literatury'® zmifiujf jejich
knihy, ale také nepfimo odkazem na globalni vychovu: ,, Vznik a obsah tohoto bodu stezky byl silné
ovlivnén globdlni vychovon, kterd chipe vtaby a sonvislosti jako zdiklad vichopy. “ (Klapste et. al., 2004, s. 44)
I kdyz autofi metodiky inspiraci pfimo Pikem a Selbym nezminuji, z cild definovanych pro bod
Propojeny svét!4 je patrnd souvislost se ¢tyfmi dimenzemi formulovanymi Pikem a Selbym — vnitfni
dimenze, prostorova dimenze, ¢asova dimenze a dimenze problému (Pike a Selby, 2009, s. 13-18),

kdy kazdy ze ctyf cila predstavuje jednu dimenzi.

Ze srovnavani cilu stezky s cili, tématy a principy globdlniho rozvojového vzdélavani jsem
dosla k nasledujicim zjisténim, kterd povazuji z hlediska postaveni globalntho rozvojového
vzdélavan{ ve stezce za pozitivni. Ve stezce je obsazeno pét ze Sesti obecnych cila!> globalnitho
rozvojového vzdélavani (vyjma patého, nejkonkrétnéjstho cile). Co se tyce konkrétnich cila!¢
globalniho rozvojového vzdélavani, ve stezce je obsazena vétsina cilti z oblasti osvojenych postoju a
hodnot a ziskanych dovednosti. Na druhou stranu ve stezce lze najit jen nékolik cfl z oblasti
znalosti, coz lze vysvétlit tim, ze jsou tyto znalostni cile pfili§ konkrétni na to, aby mohly byt
zaClenény ve stezce, kterd naopak stavi na vsestrannosti. Ve stezce jsou zastoupena tématal’
globdlniho rozvojového vzdélavani ze vsech ctyf oblasti, 1 kdyz z kazdé oblasti v rizné mife. A
nakonec, ve stezce je obsazeno také pét z osmi principu!® globalniho rozvojového vzdélavani, coz
lze vzhledem ke konktrétnosti téchto principi hodnotit rovnéz jako velmi pozitivni. (Malinova,

2011, 5. 38-39)

13 Mezi rozsifujici doporucenou literaturou k bodu stezky Propojeny svét doporucuji také publikaci Spolelny
svét (Nadvornik a Volfova, 2004), u které uvadeji, ze obsahuje jak metodiku a piiklady aktivit, tak i informace
potfebné k vytvofeni programu pro tento bod stezky. (Klapste et. al., 2004, s. 108—109)

14 Cty#i cile bodu Propojeny svét jsou v metodice k oblasti Svét okolo nas formulovany nasledovné: ,,(7) Chipe
Svét jako sit’ vidjemmych vtabii a pribéné si v ni bledd své misto. Dokdge prijmont, e svét je neustile v pobybu a promeriuje
se. Pred gménami negavivd odi, ale dokdse na né reagovat. (2) Md gnalosti potiebné k povédomi o provdzganosti vitabi mezi
rigmymi Rulturami a spolecenskymi skupinami. Mda nalosti potrebné k povédomi o provazanosti vztahii mezi rigmymi obory
lidské Gnnosti a Fivotnim prostredim. (3) Uvédommue si vazby mezi minnlosts, pritomnosti a budoncnosts, dokdse si predstavit a
gvagovat alternativni scéndre budoncnosti. (4) Uvédomuje si propojenost dnesnich problémi. Zajima se o potiebné skupiny lidi
na planeté a umi jim spravné a dicinné pomdbat.* (Klapste et. al., 2004, s. 36)

15 Sest obecnych cili globalniho rozvojového vzdélavani je uvedeno v Nedrodni strategii GRT (MZV CR, 2011)
na stranach 9 a 10.

16 Cile globalniho rozvojového vzdélavani uvadi Narodni strategie GRT” (MZV CR, 2011) na strané 10.
17 Témata globalniho rozvojového vzdélavani uvadi Narodni strategie GRT (MZV CR, 2011) na strané 11.
18 Principy globalniho rozvojového vzdélavani uvadi Nérodni strategie GRT” (MZV CR, 2011) na strané 12.
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Zavérem v bakalafské praci uvadim, ze globdlnf rozvojové vzdélavani ma ve stezkach své
misto, protoze jedna Sestina stezky je vénovana oblasti Svét okolo nds, kterd ma s globalnim
rozvojovym vzdélavanim mnoho spole¢ného, a zaroven je i v dalsich oblastech stezky obsazeno
mnoho z cild, témat i principt globalniho rozvojového vzdélavani. Stezky tak oddilim poskytuji
zaklad, ze kterého mohou vychazet, avsak zalezi zcela na jednotlivych oddilech, jak s nim nalozi.
Zarovenl v dobé vzniku bakaldfské prace nebylo jasné, kolik oddild s novymi stezkami pracuje a
v jaké mife. Mnoho oddilt mutze z raznych divodu stale pouzivat staré stezky!” a nebo nepracovat
se stezkami viabec. V roce 2011, kdy byla prace psina, byly stezky pomérné novou zalezitosti —
stezky pro skautky a skauty byly vytvofeny v roce 2008 a stezky pro svétlusky a vl¢ata v roce 2011.
Dle mého nazoru vsak z analyzy stezek vyplyva, ze ma globaln{ rozvojové vzdélavan{ ve skautingu
velky potencial. Otazkou ovSem zustavd, jak tento potencial jednotlivé oddily a jejich vedouci

vyuziji. (Malinova, 2011, s. 35-39)

Graf 1 Pouzivan{ nové stezky pro skautky a skauty v oddilech
Pouzivani skautskych stezek

a = Oddily pouzivajici stezku
b m Oddily chystajici se stezku zavést
¢ = Oddily bez stezky

d m Oddily s viastni stezkou

e m Oddily se starou stezkou

f ®Oddily, které nové stezky opustily
(2 na jakou stezku poté presly)

Zdroj: Pievzato (Junak, 2014b) a upraveno autorkou pro cernobilé zobrazeni.

Na jafe roku 2013 prob¢hl prizkum zameéfeny na pouzivani skautskych stezek (tedy stezek
pro skautky a skauty) v oddilech. Prizkum reagoval na zamér kazdych pét let revidovat jednotlivé
vychovné nastroje (skautské stezky vznikly v roce 2008). Cilem prizkumu bylo zjistit, jak jsou
skautské stezky v oddilech pouzivany, a poskytnout tak zaklad pro jejich revizi. Prazkumu se
zacastnili zastupci 317 oddild?, které pracuji se skautkami a skauty. (Junak, 2014b) Prazkum byl
zaméfen na mnoho aspektd pouzivani skautskych stezek v oddilech, které jsou zajimavé a pro jejich

revizi vyznamné, at’ uz se jedna o vnimani stezky détmi i vedoucimi a jeji hodnoceni, problémy se

19 Staré stezky jsou zcela odlisné jak obsahove, tak metodicky a globdlni rozvojové vzdélavani v nich bylo
obsazeno v minimélni mife, spise by se dalo fici, Ze vibec.

20 V Ceské republice v soucasnosti funguje celkem 2 108 oddila (daj z roku 2011). (Junik, 2011b) Celkovy
pocet oddila se meziro¢né viznamné nemeéni.
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zavadénim stezky, motivace, zpusob pouzivani, divody pro nevyuzivani atd., které vsak pro

potieby prace nejsou relevantni.

Graf 1 zndzorfiuje, jaka ¢ast oddild nové skautské stezky pouziva, ¢imz odpovida na vyse
uvedenou otazku. Z grafu vyplyva, ze s novymi skautskymi stezkami pracuje neceld polovina oddila
a dalsich 11 % se je chysta zavést. Dal${ jiz zminénou otazkou je, v jakém rozsahu oddily se stezkou
pracuji a do jaké miry ovliviiuje jejich c¢innost. Z prizkumu vyplyva, ze pro 3 % oddili je nova
skautska stezka patefi programu, pro 51 % je jeho dulezitou soucasti a pro 46 % je soucasti

okrajovou. (Junak, 2014b)

Od vzniku bakalafské price se situace rozpracovanych vychovnych nastroji znacné
posunula, nekteré byly dokonceny, na dal$ich se nadile pracuje. Stezka je v oddilech vyuzivana
v mnohem vétsi mife nez ostatni vychovné nastroje a ve srovnan{ s nimi je pro ¢innost oddild
vyznamnéjsi. Nepovazuji proto za piinosné analyzovat z hlediska globalniho rozvojového
vzdélavani 1 dalsf vichovné nastroje, protoze jejich vliv na ¢innost oddilu je v porovnani se stezkou
nizsf.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, soucasti Nového programu jsou také nové metodické publikace.
Veétsina nove vzniklych metodickych publikaci se zaméfuje na praci se stezkou, dalsi metodiky jsou
zaméfeny na jiné oblasti. V roce 2008 byla vydina metodika Jak pracovat se stexfon (Zarska, et. al),
ktera se vénuje stezce obecné. Prirucka se zaméfuje na predstaveni stezek a poskytuje metodicka
doporuceni pro praci s nimi. Na zdkladn{ metodiku navazuji metodické piirucky ke kazdé ze Sesti
oblasti stezky, které mimo metodickych doporuceni, kterd vychazeji ze specifik jednotlivych oblasti
a bodu stezky i raznych vychovnych kategorii, poskytuji také konkrétni naméty na program, ktery

lze k jednotlivym bodum stezky zafadit.

Mimo metodické publikace je na Skautské kiigovaree® dostupna databaze programu, do niz
mohou uzivatelé pfidavat vlastni hry a aktivity. Z hlediska stezek je podstatné, ze jsou tyto hry a
aktivity rozfaditelné jak podle oblasti, tak konkrétntho bodu stezky. Pokud se tedy vedouci chtéji

v programu vénovat konkrétni ¢asti stezky, mohou si vyhledat vhodnou hru ¢i aktivitu v databazi.

2.3.2 Sbirka Postavme Skolu v Aftrice

Sbirka Postavme skoln v Africe ma vzhledem ke globalnimu rozvojovému vzdélavani ve
skautingu vyjimecné postaveni. Charitativni sbirky l1ze zafadit do skautskych vychovnych nastroji,

ale protoze sbirka neni soucasti Nového programu, je ji vénovana zvlastni podkapitola. Existenci

! Skantski kiigovatka (krizovatka.skant.c3)je hlavni skautsky informacni web pro ¢leny organizace o aktudlnim
déni v Junaku. Pfihlasenym clenim pravidelné chodi informacéni emaily o novinkach.
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této spoluprace Junaka a spolecnosti Clovek v tisni uvadéji také autofi vyse zminéného Peer Review

(O’Louhglin a Wegimont, 2008, s. 22).

Shitka Postavme skolu v Afice probiha kazdoroéné od roku 2004. Skauti po celé Ceské
republice vybiraji v ulicich penize, které jsou nasledné pouzity na stavbu a vybaveni $kol v Etiopii.
Cilem akce je mimo ziskani finan¢nich prostfedka také rozsifovani povédomi vefejnosti jak o
skautském hnuti, tak o rozvojové spolupraci a rovnéz informovan{ vlastnich ¢lent organizace, ktefi
se na sbirce podileji. Skauti od svétlusek a vicat az po dospélé vedouc] jsou tak na pifkladu Etiopie
informovani o nejen o skolstvi v rozvojovych zemich. Rozsah sbirky se odviji od jednotlivych mist,
kde probih4, a organizatorti. V fadé mést se kond mnoho doprovodnych akei (koncerty, vystavy),

v jinych méstech je naopak soucasti jen samotna sbirka v ulicich.

Oddily mohou v souvislosti s konanim sbirky zafadit rdzné programy zaméfené na
rozvojové zemé ¢i vzdélavani. Mohou zacleniovat hry a aktivity do druzinovych schiizek ¢i
oddilovych vyprav. Jednotlivé oddily vsak této moznosti vyuzivaji v rizné mife a nékteré oddily hry
a aktivity do své ¢innosti nezafazuji viibec. Organizatofi sbirky poskytuji oddilim navrhy na hry a
aktivity??, které mohou do c¢innosti oddilu zaclenit v souvislosti se sbitkou. Na Skantské kiigovatce je
sbirce vénovana sekce, kde jsou mimo informace o sbirce a moznostech zapojeni ke stazeni také
naméty na zaclenéni programu souvisejictho se sbirkou do ¢innosti oddilu. Jednd se o razné
zaméfené hry ¢i aktivity, které jsou v rozdilné mife rozpracovany. K dispozici je také ,taborovy
balicek® ruznych namétd, jak zaclenit sbirku do programu tdbora. (Junak, nedatovano) Oddilim
jsou tedy poskytnuty naméty, jak se sbirkou v oddile pracovat, aby piispé¢la k napliovani
vychovnych cilt. Zalezi vsak zcela na jednotlivych oddilech, zda kromé ucasti na sbirce, 1 kdyz ta

také neni samozfejmosti, do ¢innosti oddilu zacleni také hry a aktivity, které s nf souvisejiz3.

22 Ve své bakalafské praci jsem se vénovala popisu projektn Postavme skoln v Africe, ktery doplnil konani sbirky
v roce 2010, a jeho analyze z hlediska cfla, témat a principt globalniho rozvojového vzdélavani. Projekt
chapal sbirku jako na vychovny nastroj a pfispival tak k naplnovani vichovnych cil, coz lze povazovat za
vyznamny a pozitivni posun. (Malinova, 2011, s. 39—43) Ackoliv organizatofi planovali v projektu pokracovat
i v dalsich letech, bohuzel se tak nestalo a projekt tak byl pouze jednoletou zéleZitosti. Z toho davodu mu jiz
v této praci neni vénovana pozornost.

3 Zadefiovani témat globélniho rozvojového vzdélavani do ¢innosti oddilu v souvislosti s konanim sbirky by
usnadnil souhrnny manual pro vedouci oddilt a druzin, ktery by nabidl nejen dostatek naméta na zacleniovani
sbirky do ¢innosti oddilu formou her a aktivit, ale zaroven by poskytoval také metodickou podporu oddilim a
druzinam. Takovy manual by mohl usnadnit realizaci her a aktivit v oddilech a zaroven by tak sbirka ve vétsi
mife pfispfvala k napliovani vychovnych cilt. Videdlnim pifpadé by manual byl v souladu se stezkou a
nabizel naméty, jak se vénovat konkrétnim oblastem a bodim stezky, které nejvice souviseji se sbirkou.
Vytvofeni manudlu ¢i pfirucky a jeho nasledné vyuzivani v oddilech by mohlo vyrazné pfispét k zaclenovani
témat globélniho rozvojového vzdélavani do ¢innosti oddila.
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2.3.3 Vzdélavani skautskych vedoucich v oblasti globalniho

rozvojového vzdélavani

Jundk ma propracovany systém vzdélavani svych clend, ktery je dopodrobna popsan
v obsahlém Réddu pro vzdélavini énovnic a Gnovniki, a zéroven se mu vénuje Odbor pro vzdelavani
¢inovnikd. Cilem neni popsat systém vzdélavani v ramci Junaka, ktery by vydal na samostatnou
praci, ale zamefit se pouze na zakladni informace, které jsou z hlediska obsahu price relevantni.
Obecné je vzdélavani ¢inovnic a ¢inovnikd?* zajistovano formou vychovnych a vzdélavacich akci,
které poradaji rizné organizacni jednotky Junaka?. V ramci vzdélavani jsou definovany ruzné
kvalifika¢n{ stupné, z nichz jsou pro ¢innost oddilu podstatné cekatelskd a vidcovskd zkouska,
které jsou urceny pro vychovatele déti a mlddeze. Pro vykonavani funkce vedouciho oddilu ¢i
vedouciho tabora je nezbytna vidcovska zkouska, té pfedchazi slozeni cekatelské zkousky. Mimo
cekatelské a vadcovské kurzy existuji dalsi vzdélavaci akce, z nichz nékteré nemusi vést ke ziskani
kvalifikace. Vzdélavani v Junaku je realizovano riznymi formami, jsou to lesn{ kurzy?, vikendové
kurzy (kurzy slozené z vice vikendid) a jednorazové seminafe. Protoze cilem neni popsat Sirokou
paletu skautskych vzdélavacich akci, vyse uvedené informace slouzi spiSe k nastinéni fungovani
vzdélavan{ v ramci Jundka. Nasledujici text se zaméfuje pfimo na vzdélavani z hlediska globalnitho

rozvojového vzdélavani.

V souvislosti s Novym programem vznikla také nova cekatelska a vidcovska zkouska.
Napln obou zkousek je obdobné jako u stezek zalozena na kompetencich. Zabér jak cekatelské tak
vadcovské zkousky a tim i cekatelského a vadcovského kurzu je natolik $iroky, Zze nelze ocekavat,
ze by v ném mohla byt vénovana pozornost také globalnimu rozvojovému vzdélavani. To se oviem
muze okrajové objevit v téch ¢astech kurzu, které jsou vénovany stezce a praci s ni, protoze prave
ve stezce, jak jiz bylo zminéno vyse, je globalnimu rozvojovému vzdélavani vénovan pomérné velky
prostor. U samotnych stezek jsou kromé metodickych publikaci k pfedstaveni a usnadnéni jejich
zavadéni poradany také seminafe. Na Skautské krigovatee si stiediska ¢ kurzy rizného zaméfeni
mohou objednavat seminaf k Novému programu na miru. Pii objednani seminafe mohou vybirat
z mnoha modult, mezi nimiz jsou i moduly zaméfené na jednotlivé oblasti stezky, a tedy i modul
zaméfeny na oblast Svét okolo nds, kterd ma s globdlnim rozvojovim vzdélavanim nejvice

spole¢ného.

2 Dle Stanov Jundika je cinovnikem dospély clen Junaka zvoleny ¢i jmenovany do funkce dle vnitfnich
fedpist Jundka. (Junak, 2001, s. 3) Prakticky to jsou ¢lenové Jundka, ktefi zastavaji né¢jakou funkci, tedy

predp > > y 0] > Jt nej > tedy

vedouci oddila a jejich zastupci, vedouci stfedisek a dalsich organizac¢nich jednotek atd.

» Jundk tedy vzdélavani cinovnika zajist’uje z vnitinich zdroju, vzdélavaci kurzy pofadané zvnéjsku nejsou

bézné.

26 Lesn{ kurzy jsou vétsinou pofadany v n¢kolika po sob¢ jdoucich ¢astech, kdy jedna z nich musi trvat cely

tyden (vétsinou formou stanového tabora nebo na skautské zakladne).
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Co se tyce vzdélavacich akci, které by byly pfimo zaméfeny na globalni rozvojové
vzdelavani a jeho zacleiovani do skautskych oddild, jedinou takovou akci byl seminaf poradany
organizaci NaZemi v roce 2011. Jednalo se o vikendovy seminat ,,Globalni rozvojové vzdélavani
v oddile”, ktery byl urcen oddilovym vedoucim a instruktoram vzdélavacich kurzi. V ramci
seminafe meéli ucastnici sami prozit vyukové programy zaméfené na rizni témata globalniho
rozvojového vzdélavani (napf. odpovédna spotieba, migrace, globalizace) a seznamit se s jeho
principy, cili a moznostmi vyuziti pfi praci s détmi a mladezi. Organizatofi seminafe na pozvance
uvadéji, ze témata globalniho rozvojového vzdélavani odpovidaji oblasti stezky Svét okolo nas.

(NaZemi, 2011)

Ackoliv se oblasti globalniho rozvojového vzdélavani ve skautingu osobné dlouho vénuji,
nezaznamenala jsem konani jiné vzdélavaci akce, kterd by byla vénovana globalnimu rozvojovému
vzdélavanf a zaméfovala se na skautské vedouci. Zaroven se mi nepodafilo zpétné dohledat
jakoukoliv dal$f takto zaméfenou akci, kterd by kdy probéhla. Dalo by se tedy fici, Ze projekt Skauti
pro rozvoj byl viibec prvni rozsahlejsi vzdélavaci akei zaméfenou na globalni rozvojové vzdélavani
ve skautingu. Ostatné i predkladatel projektu v Zadosti o dotaci (Hajek, 2011) uvadi, Ze se jedna o

pilotni projekt.

2.4 Shrnuti

V Gvodu kapitola predstavila globlni rozvojové vzdélavani v Ceské republice se
zaméfenim na neformalni vzdélavani. Za dulezity posun v oblasti neformalniho vzdélavani lze
povazovat vyzdvizeni jeho vyznamu v Ndrodni strategii globdlniho rogwojového vidélavani, kterd byla
piijata v roce 2011. Dals{ podkapitola piiblizila ¢innost organizace Junak — svaz skautd a skautek
CR a poskytla tak zaklad pro navazani v dalsich ¢astech prace. Stézejni podkapitola se zaméfila
pfimo na postaveni globalntho rozvojového vzdélavani v ceském skautingu. Pozornost byla
vénovana skautskému vychovnému programu, pfedevsim stezkam, jako jednomu z inovovanych
vychovnych nastrojd, a jejich zhodnoceni z hlediska globalniho rozvojového vzdélavani. Zavérem
lze tvrdit, ze ma globélni rozvojové vzdelavani ve stezkach a tim i obecné ve skautingu své misto.
Dale byla popsana sbirka Postavme skolu v Africe, jejimz prostiednictvim muiize byt globdlni rozvojové
vzdélavani zaclenovano do cinnosti oddila. V zaveéru podkapitoly byla pozornost vénovana
vzdélavani skautskych vedoucich v oblasti globdlniho rozvojového vzdélavani, u néjz lze tvrdit, ze

doposud takika neprobihalo a projekt Skauti pro rozvoj byl prvanim svého druhu.
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3  Projekt Skauti pro rozvoj

Kapitola je vénovana samotnému projektu Skauti pro rozvoj, ktery lze v oblasti globalniho
rozvojového vzdélavani ve skautingu povazovat za pilotni. Cilem prvni podkapitoly je projekt
popsat tak, jak byl pfed vlastnim zahajenim naplanovan a formulovan, vychazi tedy pouze z zadosti
o dotaci a nereflektuje realizaci projektu. Dalsi podkapitoly se naopak zaméiuji na prabéeh projektu
a popisuji, jak byl projekt v praxi realizovan a jak ve skutec¢nosti vypadal. V ramci popisu pribéhu
projektu je pozornost vénovana jak jeho realizatorim, tak Ucastnikim a dale je pro pfehlednost
popis realizace projektu ¢lenén do podkapitol podle jednotlivych vystupt formulovanych v zadosti

o dotaci. V zavéru kapitoly je pozornost vénovana mife zapojeni ucastniki a naplnéni cili projektu.

3.1 Charakteristika projektu Skauti pro rozvoj

Dvoulety projekt Skauti pro rozvoj?” byl realizovin Katedrou rozvojovych studif
Ptirodovédecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci v obdobi od 1. 1. 2012 do 31. 12. 2013.
Projekt byl podpofen z prostiedki Ceské rozvojové agentury a Ministerstva zahrani¢nich véci CR
v ramci Programu zahraniéni rozvojové spoluprice CR, dotaéniho titulu Globélni rozvojové
vzdélavan a osvéta. Projekt Skauti pro rozvoj byl koordinovan Mgr. Jifim Hajkem z Katedry

rozvojovych studii. Dvéma partnery projektu byli Junik — svaz skauti a skautek CR, stfedisko

technickém zajisténi vikendovych seminafi a na propagaci mezi ¢leny Jundka. ARPOK m¢él

spolupracovat na piipravé vikendovych seminait pro ucastniky projektu. (Hajek, 2011)

Projekt identifikoval tfi cilové skupiny: vedouci skautskych oddild, ¢lenové jednotlivych
skautskych oddild a Siroka vefejnost. (Hajek, 2011) Za hlavn{ cilovou skupinu bych oznacila
vedouci skautskych oddild, tedy pifimé ucastniky projektu, jelikoz na dalsi dvé cilové skupiny
projekt ptsobi skrze hlavni cilovou skupinu (Gc¢astnici projektu pfipravuji aktivity pro ¢leny svych
oddila a pfednasky pro sirokou vefejnost). Z toho divodu je v prici vénovana pozornost

ptedevsim vedoucim oddila jakozto Gcastnikim projektu a na né je také zamefen vyzkum.

27 Projektu Skauti pro rozvoj piedchazel obdobny projekt, ktery byl vytvofen ARPOKem v roce 2010, ale
nebyl podpofen. Projekt Skauti pro rozvoj byl upraven a znovu podan Katedrou rozvojovych studii v roce
2011. Jak jiz bylo uvedeno vyse, v roce 2011 byla piijata Ndrodni strategie globdlniho rozvojového vzdéldvani, ktera
mimo jiné akcentovala potfebu zaclenovan{ globalniho rozvojového vzdélavani do neformalniho vzdélavani.
Pravdépodobné také vyzdvizeni dulezitosti neformalnitho vzdélavani ve strategii pfispélo k tomu, Ze byl
projekt podpofen.

28 Organizace k 22. lednu 2014 zménila nazev z Agentury rogvojové a humanitarni pomoci Olomonckébo krage, 0.p.s.
(zkricen¢ ARPOK) na ARPOK, o.p.s. (ARPOK, 2014). Piestoze v dob¢ vzniku a realizace projektu nesla
organizace puvodni nazev, v praci je pouzivan aktudlni nazev ARPOK, o.p.s.
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3.1.1 Zamér, cile a vystupy projektu

Zamérem projektu bylo ,,gwysovdni odbormyjch znalosti  skautskych vedoncich o problematice
rozvojovyeh zemi a principech rogvojové spoluprdce formoun globalniho rozvejového vidélavani. Jako indikator
naplnéni zaméru projektu bylo stanoveno ,,zadlenéni témat o rogojové spoluprdci do aktivit ve skautskych
oddilech . Zamér projektu reflektuje potfebu zaclenit témata globalnfho rozvojového vzdélavani do
neformalniho vzdélavani. (Héjek, 2011) Byly stanoveny tii cile, k jejichz naplnéni meéla realizace
projektu sméfovat. Cile projektu, vystupy, aktivity potiebné k jejich dosazeni a indikatory, které
overuji naplnénf cild, jsou uvedeny v tabulce (Tabulka 1). Nasledujici text vychaz{ z zadosti o dotaci

a popisuje planovanou napln projektu, kterd meéla vést ke stanovenym cilim.

Tabulka 1 Cile, vystupy, aktivity a indikatory projektu Skauti pro rozvoj

Vystupy pottebné

k dosazeni cila LAlatiey

Cile projektu Indikatory

1.1 Vedouci oddila se
ucastni vikendovych

4 vikendové
seminafe

1. Rozsifeni globalniho
rozvojového vzdélavani

1.1.1 piiprava a propagace
cyklu odbornych

skautt o globalnich
tématech

realizuji pro cleny
svych oddilt aktivity
GRV

vikendovych setkani ve
svém oddile

do neformalniho seminafi interaktivnich seminafa

sektoru jiz fungujici pro vedouci oddila — radce | 20 Gcastnikt
organizacni struktury 1.1.2 realizace odbornych | vikendovych
Jundka interaktivnich seminafa seminafi

2. Zvysovan{ povédomi | 2.1 Vedouci oddila 2.1.1 pfedani zkusenosti z | 80 realizovanych

aktivit pro
skautské oddily a
vefejnost

3. Podpofteni aktivntho
zapojeni skauti do
konkrétnich projekta

3.1 Ucastnici
seminaft absolvuji
interaktivni setkani
se studenty Katedry

3.1.1 pfiprava a realizace
interaktivniho setkan{ se
studenty Katedry
rozvojovych studif

1 vikendové
setkanf se
studenty Katedry
rozvojovych

rozvojovych studif studif
3.2 Ucastnici 3.2.1 piiprava vyjezdu 1 vyjezd do
seminaft absolvuji skautti do Moldavska — Moldavska pro
vyjezd do Moldavska | nejchudsi zemé Evropy — | 15 vedoucich
programové zemé cCeské oddilg?
zahranicni rozvojové
spoluprace
3.2.2 vyjezd skaut do
Moldavska
3.3 Ucastnici vijezdu | 3.3.1 ptiprava prednasek 1030 prednasek o
do Moldavska sdili ucastniki vyjezdu o rozvojové
své zkudenosti a Moldavsku a ZRS CR pro | problematice

znalosti

vefejnost

3.3.2 realizace pfednasek
ucastniki vyjezdu o
Moldavsku a ZRS CR

Zdroj: Zpracovano autorkou dle zadosti o dotaci (Hajek, 2011).

29 Pavodné byl minimaln{ pocet icastniki stanoven na 20, pozd¢ji byl snizen na 15 (kvali krdceni rozpoctu na

rok 2013).

30 Pavodné bylo naplanovano 12 pfednasek, v dasledku kraceni rozpoctu na rok 2013 byl pocet snizen na 10.

30




Jako prostfedek k naplnéni prvnfho cile, tedy rozsifeni zaclenéni témat globédlniho
rozvojového vzdélavani do neformdlniho vzdélavani skrze skautské hnutf, byly stanoveny &tyfi
vikendové seminafe pro skupinu 20 vedoucich oddild, ucastnikt projektu. Vikendové seminéfe
mély byt zaméfeny na témata globalniho rozvojového vzdélavani, ktera mela byt pfedstavovana jak
formou pfednasek, tak zazitkovych her a aktivit. V prabéhu seminaitt meli ucastnici pracovat na
modelovém projektu zahraniéni rozvojové spoluprice. Cilem price na modelovych projektech
mélo byt seznameni Gcastnikd se zakladnimi postupy vzniku projekt a praktické vyzkouseni jejich
vytvafeni, aby je piipadn¢ dale mohli vyuzit pro svou cinnost v oddile. Vikendové seminafe se mély

uskutecnit v dubnu, srpnu, fijnu a prosinci 2012. (Hajek, 2011)

Béhem vikendovych seminafti vedouci oddilt méli ziskat dostatecné znalosti o tématech
globdlniho rozvojového vzdélavani a také dovednosti, jakym zpisobem tato témata zaclenit do
¢innosti svych oddild. K naplnéni druhého cile, tedy zvysovani povédomi skautd o globalnich
tématech, méla vést pravé realizace aktivit zaméfenych na témata globalniho rozvojového
vzdélavani v oddilech ucastniky projektu. Po kazdém vikendovém seminafi Gcastnici méli pfinést
témata ze seminafe do svého oddilu libovolnou formou aktivity. Vytvareni aktivit by ucastnici méli
mit moznost konzultovat s lektory ARPOKu a zaroven vyuzivat knihovnu a metodické materialy
organizace. Realizaci aktivit méli Ucastnici dokladat kratkou zpravou, fotografiemi a prezencni
listinou. Aktivity mély byt realizovany vzdy v mésici nasledujicim po seminafi, tedy v kvétnu, zafi a
listopadu 2012 a lednu 2013. Celkem mélo byt realizovano 80 aktivit — kazdy z 20 Gcastnika mél

realizovat Ctyfi aktivity, tedy jednu po kazdém vikendovém seminafi. (Hajek, 2011)

Tretim cilem projektu bylo podpofit aktivni zapojeni skautd do konkrétnich projekti.
V ramci projektu mélo byt realizovano vikendové setkani se studenty Katedry rozvojovych
studii, které melo ucastnikim poskytnout piehled a inspiraci o moznostech vyuziti zkusenosti
z pobytu v rozvojovych zemich v globalnim rozvojovém vzdélavani. Vikendové setkani se mélo
uskutecnit v dubnu 2013. Dal$im vystupem sméfujicim k naplnéni tfettho cile byl vicedenni vyjezd
do Moldavska, ktery mél umoznit ucastnikim vidét projekty rozvojové spoluprice a oveéfit si
teoretické znalosti v praxi. V Moldavsku ucastnici méli navstivit mistni rozvojové organizace,
neziskovy sektor, projekty ceské rozvojové spoluprace a meéli realizovat vlastni aktivity pro deéti
z détského domova. Vyjezd se mél uskutecnit v stpnu 2013 a mél mu piedchazet pifpravny
seminaf3!. Poslednim vystupem pro naplnéni tfettho cile byly besedy &i pfednasky o Moldavsku,
které meli realizovat Gcastnici po navratu z vyjezdu od zaif do prosince 2013. Besedy ¢i pfednasky
Géastnika mély byt uréeny pro vefejnost, $koly, rodiny ¢i ¢leny oddila acastniki. Ucastnici zde méli
sdilet své zkusenosti z vyjezdu do Moldavska a celkem mélo byt realizovano 10 pfednasek. (Hajek,

2011)

31V zadosti o dotaci se v$ak o tomto pifpravném seminafi podrobnéji nepiSe a ani nebyl zahrnut do ¢asového
harmonogramu.
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Po prvnim roce realizace projektu se Katedra rozvojovych studif rozhodla rozsifit vystupy
projektu. O zménu pozadala pfi podani zadosti o pokracujici podporu projektu, konkrétné bylo
zamérem rozsifit projekt o dva vystupy (Tabulka 2). Katedra rozvojovych studii chtéla navazat na
spolupraci ve Rwandé, kam jiz byly uspésné realizovany vyjezdy jejich pracovniki i studentd, a
zaroven reagovala na projeveny zdjem rwandskych skautl o spolupraci. (Hajek, 2012) Nové vystupy
by mely prispét k naplnéni tfettho cile projektu a tedy podpofit aktivni zapojeni skautd do

konkrétnich projekti. Tato zména byla Ceskou rozvojovou agenturou schvilena.

Tabulka 2 Nové vystupy projektu pro rok 2013, souvisejici aktivity a indikatory

Cil projektu Zﬁ:ﬁgg’zﬁbne Aktivity Indikatory
3. Podpoteni | 3.4 Uéastnik 3.4.1 piiprava vyjezdu do Rwandy | 1 dvoumeésicni
aktivntho seminafu absolvuje —jedné z nejchudsich zemi svéta vyjezd do Rwandy
zapojeni vyjezd do Rwandy 3.4.2 vyjezd ucastnika seminait do | pro 1 dcastnika
skautt do Rwandy projektu
konkrétnich 3.5 Ucastnik vyjezdu | 3.5.1 ptiprava prednasek o Rwandé | 3 prednasky o
projekta do Rwandy sdili své | a ZRS CR pro vefejnost rozvojové
zku$enosti a znalosti | 3.5.2 realizace pfedndsek dcastnika | problematice
vijezdu o Rwandé a ZRS CR

Zdroj: Zpracovano autorkou dle zadosti o dotaci (Hajek, 2012).

Prvnim doplnénym vystupem byl dvoumési¢ni vyjezd vybraného tcastnika projektu do
Rwandy spolu s tymem Katedry rozvojovych studif v obdobi od dubna do ¢ervna 2013. Vybér
ucastnika ze skupiny 20 ucastniktt mél byt proveden pracovniky Katedry rozvojovych studii ve
spolupraci s organizaci INEX-SDA, kterd se vénuje vysilani dobrovolnikd do rozvojovych zemi.
Naplni vyjezdu méla byt prace s mistnf rwandskou komunitou realizovana ve spolupraci s mistnimi
skauty a zaméfena predevsim na volnocasové aktivity pro déti. Druhym z doplnénych vystupt bylo
sdileni zkuSenosti a znalosti z vjjezdu do Rwandy. Ucastnik by mél po navratu §ifit nabyté
zkuSenosti mezi cleny oddild, realizovat pfednasky, vystavy a dalsi akce pro vefejnost (celkem mel
realizovat tfi pfednasky). Prednasky by se mély konat v obdobi od cervence do prosince 2013.
(Hajek, 2012) Protoze se vystupy 3.4 a 3.5 tykaji pouze jednoho z ucastnikt a nemély tedy dopad na
vsechny ucastniky projektu, nebude v praci témto dvéma novym vystupim dale vénovana
pozornost. Nové pfidané vystupy jsou zde vsak uvedeny, aby byla zachovana uplnost a

komplexnost popisu obsahu projektu.

3.2 Realizatofi projektu, personalni obsazeni

Jak jiz bylo uvedeno v dvodu kapitoly, obsah této a nésledujicich podkapitol je zalozen
na prubéhu realizace projektu. Informace zde uvedené vychazeji pfedevsim z mého pozorovani a
zdznamu z prab¢hu projektu. Své zavéry jsem ovéfovala v roénich zavérecnych zpravach a
podrobnosti  konzultovala s koordinatorem projektu. V pifpadé, ze informace pochazejl ze
zaverecnych zprav, je v textu tato informace uvedena, v ostatnich pfipadech se jednd o mé vlastni
zaznamy. V souvislosti s popisem jednotlivych ¢asti projektu uvadim své poznatky, pfipominky ¢i
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domnénky a zaroven stanovuji konkrétni vychodiska, jez budou tvofit zaklad pro definovani

vyzkumnych otazek.

Koordinitor projektu zajistoval prubéh projektu a mél hlavni podil na pifpravé
jednotlivych akci. Vikendové seminafe nejen koordinoval, ale zajist'oval také ¢ast obsahové stranky
seminaft, a sice odborné prednasky a workshopy na vybrana témata. Zaroven organizoval také

vikendové setkdni se studenty Katedry rozvojovych studii a vyjezd do Moldavska.

Pracovnici ARPOKu spolupracovali na pifpravé vikendovych seminafti a také z¢asti na
vikendovém setkani se studenty Katedry rozvojovych studii, zajistovali praktickou stranku naplné
seminafti — hry a aktivity. Do pfipravy a realizace seminafti bylo zapojeno celkem sedm lektorek
ARPOKu, na prvnich tfech seminafich se podilely vzdy dvé lektorky a na ¢tvrtém seminéfi jedna
lektorka. Konkrétni lektorka tedy byla zapojena do pfipravy a realizace pouze jednoho seminafe. Na
zakladé pozorovan{ pribc¢hu seminafti povazuji stifdani lektord na seminafich za rozporuplné.
Pokud by byl zvolen staly tym lektoru, tito lektofi by byli na skupinu dcastnfkd navazani, dobfe ji
znali a mohli s nf efektivnéji pracovat. Na druhou stanu je potieba dodat, ze kazdy lektor vnasi néco
nového a svym pifstupem a zptisobem prace muze byt pro ucastniky inspirativni. Ve vyzkumu bude
otazce stifdani lektorek na seminafich vénovana pozornost s cilem zjistit, jak tuto skutecnost
vnimali sami Gcastnici.

Na vikendovych seminafich se podileli také externf odbornici na vybrand témata, ktefi zde
pfednaseli. Do realizace projektu jsem také byla osobné zapojena jako lektorka, avsak ma pozice
nebyla jasné definovana. O spolupraci na projektu jsem byla pozidana, abych organizacni tym
doplnila jakozto ¢lenka Junaka. Od ¢tvrtého vikendového seminafe byla do projektu zapojena také
studentka Katedry rozvojovych studii, Veronika Ambrozyova jako lektorka. Dale byli do projektu
zapojeni dobrovolnici, kteffi pomahali s organizacnim zajisténim seminafh a méli na starosti

stravovani.

3.3 Utastnici projektu

V projektové zadosti (Hajek, 2011) byla hlavni cflova skupina definovana ponékud nejasné,
a sice jako vedouci oddilt — radci®2. V prubéhu vybéru ucastniki do projektu se ukazalo, ze
zastavani funkce vedouci oddilu neni pro dcast v projektu klicové. Byli vybirani aktivni ¢lenové
skautskych oddild, kteif se podileji na veden{ oddilu a pfipravuji program pro jeho cleny. Pro ucast
v projektu nebylo podminkou zastivat jakoukoliv formalni funkci. Funkce zastavané tucastniky

projektu znazornuje Graf 2 (strana 35).

32 Vedoucf oddilu je funkce, kterou zastava pouze jeden clovék v oddile a musi mit pro ni adekvatn{ vzdelani
(vadcovskou zkousku). Radce je clen oddilu, ktery vede mensi skupinu déti — druzinu, maze jim byt mlady
clovek jesté pred dovrsenim dospélosti.
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Propagace projektu zacala vlednu roku 2012. Projekt byl propagovan prostfednictvim
emailové rozesilky na skautskd stfediska v Olomouckém, Moravskoslezském, Jihomoravském a
Zlinském kraji. Koordindtor projektu navstivil vybrana zasedani okresnich a stfediskovych rad, kde
projekt pfedstavil’. Dale byly informace o projektu vyvéseny na webu Katedry rozvojovych studif a
na Skantské krigovarce (Junak, 2012a). Projekt byl propagovan také prostiednictvim Facebookn. Jako
velmi klicové nejen pro propagaci projektu, ale také pro jeho pribéh se ukazalo navazani
spoluprace s vedenim Junaka na celostatni trovni (idedlné¢ partnerstvi Jundka v projektu)’*.
Z komunikace koordinatora projektu s 2. mistostarostou Junaka vyplynulo, ze Junak nemd zdjem se
oficialné zapojit do jiz probihajictho projektu. Tuto informaci koordinator vyhodnotil tak, Ze
v piipad¢ navazujiciho projektu bude nutné této situaci predejit a s Junakem navazat spolupraci jiz

pii planovani projektu’. (Hajek, 2013)

Zajemci o projekt vyplnovali online dotaznik, jehoz cilem bylo zjistit, zda se zajemci
aktivné podileji na c¢innosti oddilu, jaké jsou jejich zkusenost, s jakou cilovou skupinou pracuji, jaké
maji znalosti o rozvojové problematice, pro¢ se chteji Gcastnit projektu a jaka maji o¢ekavani. Na
zakladé vyplnéného dotazniku méli byt vybrini vhodni udcastnici. Dotaznik vyplnilo celkem
28 zajemcti, znich? bylo vybrino 24 uéastnikt. Uéastniki bylo piijato o ¢tyfi vice, nes byl

stanoveny indikator, pro pifpad, Ze se icastnici nebudou moci zucastnit vSech seminafu.

Vzhledem k niz§imu poctu zajemct musely byt snizeny naroky na ucastniky. Do projektu
byli pfijati 1 ti zajemci, ktef{ jiz pfedem veédeéli, Ze se nebudou moci zucastnit vsech vikendovych
seminaid. Z 24 piijatych dcastnika se prvntho vikendového seminafe zdcastnilo 15 dcastnikd. Jeden
z nich se nedcastnil druhého seminafe a z projektu pozdéji odstoupil®. Tii z pfijatych tcastnika se

ucastnili az druhého vikendového seminafe. Dalsich Sest ucastnfkd’” z projektu pfed nebo po

3 Celkem koordinator projektu projekt pfedstavil na sedmi zasedanich rad a to v Olomoudi, Sumperku,
Kopfivnici, Kroméfizi, Ostravé, Blansku a v Brné, kterych se udcastnilo asi 78 skautskych cinovnika.
(Hajek, 2013)

Vyev:

3 Partner projektu, stfedisko v KroméfiZi je jednou z organizacnich jednotek Jundka a jeho partnerstvi nelze
povazovat za dostate¢né, protoze jeho plsobnost je pouze lokalni.

%V navazujicim projektu Skauti pro rozvoj, ktery je Katedrou rozvojovych studii realizovan v roce 2014, je
jiz Junak oficialni partnerem.

3 Ucastnika jsem kontaktovala s prosbou o objasnéni divodu odstoupeni z projektu. Své odstoupeni
ucastnik odavodnil tim, ze se v dobé konani projektu do ¢innosti oddilu zapojoval minimalné, nemohl tedy
realizovat aktivity a splnit podminky projektu.

7 Téchto Sest skautskych vedoucich jsem kontaktovala prostfednictvim emailu s prosbou o upiesnéni
davodu jejich odstoupent z projektu. Dle jejich vyjadfeni, tfi z projektu odstoupili z divodu nedostatku ¢asu a
mnozstvi jinych povinnosti a jedna vedouci byla pfijata na ro¢nf studijni pobyt v zahranici. Dalsi z nich jako
davod odstoupeni uvadi nemoznost Gcastnit se vsech akei realizovanych v ramci projektu. Tento davod je
diskutabilni, protoze postupné se netucast na nckteré z akef nebrala jako prekazka pro zapojeni do projektu.
Posledni vedouci uvedla, Ze z projektu odstoupila kvuli nedostatecné znalosti anglictiny, kterou pokladala za
pfekazku svého zapojeni do projektu. (V dotazniku byli ucastnici na uroven anglictiny dotazovani a byla
pozadovana jeji aktivni znalost z diivodu vyjezdu do Moldavska. Do projektu vsak byli pfijati i ucastnici bez
dostate¢né znalosti anglictiny, coz se ve vysledku neukdzalo jako pfekdzka. Konkrétné tato zdjemkyné ma
rustinu na vysoké arovni, coz by se v piipadé vyjezdu do Moldavska ukazalo jako vhodnéjsi.)
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konani druhého vikendového seminafe odstoupilo, i kdyz jim bylo pfijeti do projektu potvrzeno a
koordinator s jejich dcasti v projektu pocital’s. Celkovy pocet ucastnikti projektu tedy po druhém
vikendovém seminafi klesl na 17 (pfesnéji na 18, protoze se jedna ucastnice piihlasila do projektu
pfed druhym vikendovym seminafem) a bylo zfejmé, Zze bude nutné do projektu pfijmout dalsi
ucastniky, aby mohl byt naplnén indikator — 20 Gcastnikd projektu. V zafi tedy probéhla opétovna
propagace projektu a byli osloveni novi potencialni d¢astnici. Propagace probihala riznymi cestami
a opct bylo vyuzito Skautské krigovatky (Junak, 2012b). Pied tfetim vikendovym seminafem bylo do

projektu pfijato $est novych ucastnikd. Celkovy pocet ucastnika byl navysen na 24.

Graf 2 Struktura tcastnika projektu

Struktura Gcastniki projektu Skauti pro rozvoj
(k datu konani prvniho seminafe — 13. dubna 2012)
[
pohlavi
1 \
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Zdroj: Zpracovano autorkou na zakladé udaja od ucastnika.

Graf 2 znazornuje strukturu vysledné skupiny 24 ucastnikt projektu. Pramérny vek
ucastniktt seminafe byl 22 let, ale jak vyplyva z grafu, veékové slozeni dcastnikd bylo znacné
raznorodé (veékovy rozdil mezi nejmlads$im a nejstarsim Ucastnikem byl 14 let). Vice nez polovinu
ucastniktl tvofili studenti vysokych skol, druhou nejpocetnéjsi skupinou byli stfedoskolsti studenti,
veétsinou v poslednich ro¢nicich. Projektu se dcastnila rozlicnd skupina ucastnika s odlisnymi
zku$enostmi, které byly ovlivnény jak vékem, tak délkou aktivni prace s détmi ve skautingu. Kvuli
nedostatku zajemct o zapojeni do projektu, nebylo mozné této situaci predejit, rozdilnost skupiny

vsak znac¢né ovliviiovala prabéh projektu a také jeho hodnoceni dcastniky.

Aby byl projekt co nejpiinosnéjsi pro cinnost oddilu, bylo by vhodné jeho obsah

piizpusobit stezkam tak, aby aktivity zacleiované do oddilu mohly byt na stezku co nejvice

38 U kurzu Svét po skautech, ktery je realizovan v ramci navazujictho projektu Skauti pro rozvoj v roce 2014,
je pro ucastniky stanoven ucastnicky poplatek 450 K¢, Pokud se ucastnik zdcastni vSech vikendovych
seminaft, bude mu poplatek navricen v plné vysi. (Skauti pro rozvoj, 2014) Toto opatfeni je motivacni pro
ucast na vsech ¢astech kurzu a bylo zvoleno na zaklad¢é zkusenosti z pfedchoziho kurzu. Na druhou stranu,
poplatek mize nekteré zdjemce od ucasti odradit. Funkénost tohoto opatfeni se zfejmé ukaze az po skonceni
kurzu.
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navazany. Jak je patrné z grafu, s novou stezkou v oddile pracovala jen asi polovina ucastnikd,

z toho duvodu nebylo mozné ji do programu vikendovych seminaft zaclenit.

Pred vybérem ucastnikd bylo zaimérem zvolit skupinu ucastniki, kterd v oddile pracuje se
stejnou vekovou kategorii. Pokud by byla v tomto ohledu skupina jednotna, snidze by se mohl
projekt pfizpusobit potfebam ucastnika a bylo by mozné se pfimo zaméfit na specifika dané vekové
kategorie®. Kvuli nizkému poctu zijemcti vsak nebylo mozné pii vybéru ucastnfkt pifihlédnout
k vékové kategorii, se kterou pracuji. Graf 3 znazorfiuje, sjakou vékovou kategoril (vékovymi
kategoriemi) dcastnici projektu ve svém oddile pracuji. V prib¢hu projektu se ukazalo, ze jde o
dulezity aspekt, kterému vsak, dle mého nazoru, nebyla vénovana velkd pozornost. Program na
seminafich (az na jednu vyjimku) nebyl délen na ¢asti, které by byly zaméfeny na konkrétni vékové
kategorie. Tomu, jak dcastnici vnimali zaméfen{ programu z hlediska veékové kategorie, se kterou

pracuji, bude vénovan prostor ve vyzkumu.

Graf 3 Vékové kategorie, se kterymi uicastnici projektu pracuji

Struktura ucastnika projektu podle vékové kategorie,

se kterou pracuji

rangers/roveri 11
skautky/skautt 21
svetlusky/vicata 14
predskolaci 3

1 2 7 5 5 2 2 cetnost

pocet ucastniki celkem

Zdroj: Zpracovano autorkou na zakladé idaji od ucastniki.

3.3.1 Motivace a ocekavani ucastniku

Mimo zamér a cile projektu, které urcuji jeho sméfovani, je dulezité také to, pro¢ se
jednotlivi Ucastnici do projektu pfihlasili a co od ucasti v ném ocekavaji. Informace byly ziskany
z online dotazniku pro zdjemce o Gcast na projektu, jehoz soucasti byla také otazka tykajic se jejich
motivace a ocekavani. Jednalo se o otevienou otazku, jejiz presné znéni bylo nasledujici: ,,Z jakého
diivodu se cheete priblasit na projet Skauti pro rozvejé K lemn by Vi mobla byt sicast na ném ugitecna? Co od

né ocekedvdte?

Analyzovany byly pouze odpovedi téch zajemct, ktefi se ve vysledku projektu ucastnili.

Protoze dva ucastnici dotaznik nevypliovali, bylo do analyzy zahrnuto 22 odpoveédi na vyse

¥ Tento pfistup se organizatofi snazi dodrzet u navazujictho projektu Skauti pro rozvoj. Kurz Svét po
skautech je urcen primarné pro vedouci skautl a skautek a roverd a rangers, vedouci vi¢at a svétlusek se do
kurzu mohou hlasit také, avsak jsou upozornéni na to, ze bude zaméfen na starsi vékové kategorie. (Skauti
pro rozvoj, 2014)

36



uvedenou otizku. S védomim toho, ze mezi motivaci a ocekdvanim je tenka hranice, nebyly
v analyze tyto dva aspekty odliSeny. A to zaroven i z toho duvodu, ze ani dcastnici je ve svych
odpovedich vétsinou nerozliSovali. Oc¢ekavani a motivace ucastnikd pred pifihlasenim do projektu
znazornuje Graf 4. Odpovedi ucastnikti byly pfi analyze roz¢leniovany do vyznamovych celkd, které
byly nasledné kategorizovany. V grafu tedy nejsou uvedeny formulace dcastnikd, ale zobectiujici
nazvy zahrnujici riznorod¢jsi odpovedi ucastnika, které vsak spadaji do uvadénych kategorii. Graf

zobrazuje motivace a ocekavani, ktera se objevila alespon u tff ucastnfkd.

Graf 4 Motivace Ucastnika pro zapojeni do projektu a jejich ocekavani

Proc¢ se ucastnici pfihlasili do projektu Skauti pro rozvoj?
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zaclenéni globilné-rozvojovych témat do ¢innosti oddilu ‘ ‘ | | 12
vyjezd do Moldavska, zkusenost z rozvojové zemé | | | 10
seznamen{ s novymi lidmi, navazani kontaktd, vyména zkusenosti ‘ ‘ 17
pfinos pro studium, praci 6
osobni rozvoj, zazitky 5
nalerpini motivace pro dalsi ¢innost :é:l 3
T
0 2 4 6 8 10 12 14 16
cetnost

Zdroj: Zpracovano autorkou dle odpovédi v dotazniku pro zajemce o tcast v projektu.

Z motivaci a o¢ekavan{ vyplyva, ze ne pro vsechny dcastniky byl primarn{ motivaci zameér
zaclenit globalné-rozvojova témata do ¢innosti oddilu, coz byl jeden z hlavnich cild projektu, avsak
mnoho z nich si od projektu slibovalo ziskani novych informaci o rozvojové problematice, k cemuz
projekt rovneéz smeéfoval. Samotny vyjezd do Moldavska se ukazal jako velmi motivacni a zaroven u
mnoha ucastnikd pfihlaseni do projektu vychazelo zjejich dlouhodobého zajmu o rozvojovou
problematiku a globdlni témata. Ke zmifnovanym motivacim a ocekavani je potfeba dodat, zZe
ucastnici vyplnovali dotaznik s cilem byt do projektu pfijati, coz mohlo do jisté miry jejich odpovedi

ovlivnit.

3.4 Ctyfi vikendové seminafe (vystup 1.1)

Vsechny ctyfi planované vikendové seminafe se uskutecnily, pocet ucastnika vsak, jak jiz
bylo uvedeno vyse, vzdy nedosahoval planovanych 20. Terminy prvnich tif seminaft byly dany jiz
pfed piihlasovanim dcastnfkd, o terminu ¢tvrtého seminafe ucastnici hlasovali. Kazdy vikendovy
seminaf byl zaméfen na urcité téma globalniho rozvojového vzdélavani, témata prvnich tf
seminafu byla stanovena organizacnim tymem, téma posledniho seminafe si Gcastnici vybirali sami
na zaklade stanovenych moznosti. Tabulka 3 obsahuje pfehled vikendovych seminait realizovanych

v ramci projektu.
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Tabulka 3 Piehled realizovanych vikendovych seminatt

Téma Termin Misto kondnf Pocet
ucastnik

Prvn{ vikendovy | multikulturni vychova | 13.—15. 4. Skautska zakladna 15
seminafr 2012 v Kopfivnici
Druhy vikendovy | globalni ekonomika a 31.8.—-2.9. | Skautska zakladna 12
seminafr jeji alternativy 2012 v Kopfivnici
Tteti vikendovy | humanitarnf pomoc a 19.—21.10. | Skautska zakladna 24
seminaf rozvojova spoluprace 2012 v Katefinicich
Ctvrty vikendovy | Zivotni prostied a 23.-25.11. | Skautska zakladna 20
seminaf rozZvoj 2012 v Katefinicich

Zdroj: Sestaveno autorkou dle prezencnich listin a vlastnich zaznamu.

Vikendové seminafe byly sestaveny tak, aby se v nich prolinala teorie s praxi. Seminafe
obsahovaly odborné pfednasky, které seznamovaly ucastniky s danym tématem a umoznovaly vetsi
vhled do problematiky. Pfednasky byly ve vétsiné pifpada zajistovany externimi pfednasejicimi,
dil¢i témata Gcastnikiim predstavoval také koordinator projektu. Mimo setkani s odborniky poskytly
seminafe Ucastnikim také setkani s lidmi, ktef{ se danym tématim vénuji v praxi. Velkou cast
naplné seminait tvofily ukazky her a aktivit, které si tcastnici v prabéhu seminafe prakticky
vyzkouseli a mohli je pak zaclenit do ¢innosti svych oddilt. Byly zafazovany jak kratké aktivity, tak
delsi, vétsinou outdoorové, hry. Podil a zaméfeni jednotlivych ¢astf se lisily podle tématu seminafte.
Podrobny popis jednotlivich programovych bloki je pro kazdy vikendovy seminaf uveden
v pfehledové tabulce v pifloze (Pifloha 1 — Priloha 4), ktera vzdy uvadi délku, nazev, lektora a
struc¢nou charakteristiku daného programu. Po kazdém vikendovém seminafi byly podklady z néj
(zpracované hry a aktivity, materidly k nim, pfednasky, fotky, odkazy na zdroje k tématu atd.)
poskytnuty tcastnikim. Na poslednim vikendovém seminafi ucastnici ziskali piirucku Globdlni
rozvejové vzdéldvini trochu jinak: ontdoorové a zagitkové bry (Stépnickova a Tillova, 2011) vydanou

ARPOKem, ze které bylo do programu seminait zafazeno nékolik her.

Dulezitou soucast! vikendovych seminafi byla také strava* . Byl kladen duraz na pestrou,
netradicni a casto cizokrajnou stravu pfedev$im z rozvojovych zemi, kterd vhodné dopliovala
obsah seminaft.. Netradi¢ni jidla se tykala pfedevsim obéda a vecefi. Kazdému jidlu piedchazel
kratky tvod, ktery popisoval puvod pokrmu, ingredience a struc¢né také zptsob piipravy. Po
seminafi ucastnici obdrzeli recepty na pfipravovana jidla, aby je mohli vyuzit nejen ve svych

oddilech.

Vsemi seminafi se prolinala priace na modelovych projektech zahraniéni rozvojové

spoluprace, které dcastnici pfipravovali ve skupinich. Do seminait byly zafazeny bloky vénované

Y Na ¢étvrtém vikendovém seminafi byla pfipravovana pouze vegetarianska jidla s cilem poukazat na
environmentalni dopady konzumace masa. Uéastnici na tento fakt nebyli upozornéni, mnozi se viak po
nékolika jidlech dovtipili. Po zakladné byly rozvéseny kratké vzkazy, obrazky ¢i cisla, které se vztahovaly
k environmentalnim souvislostem konzumace masa a zivocisné produkce. Na konci seminife probchla
spolec¢n4 diskuze na toto téma.
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seznameni ucastnfkt se zakladnimi postupy vzniku projektd a zaroven samotné praci skupin na
projektech. Na projektech skupiny pracovaly i mimo vikendové seminafe, individualné se schazely
nebo si jinak pfeddvaly informace v obdobich mezi seminafi a prace na projektech pokracovala i
v druhém roce realizace projektu. Zadanim pro skupiny bylo vytvofit projekt zahrani¢ni rozvojové
spolupréce realizovany na tzemi Ceské republiky nebo v zahrani¢i. Zaméfeni i cile jednotlivych
projektd si skupiny stanovovaly samy a to bud’ s cilem mozného budouciho vyuziti projektu ve
svém oddile, nebo jeho pfeneseni do praxe v ramci vyjezdu do Moldavska. Psan{ projektu ucastnici

mohli konzultovat s koordinatorem projektu.

Pro tvorbu projektd byly vytvofeny ctyfi skupiny, které vznikly na regionalnim principu
podle mista bydlisté ¢i studia ucastniki tak, aby se skupiny mohly v obdobi mezi seminafi schazet.
Skupiny pracovaly na ctyfech projektech dle své volby, nejednalo se vsak o projekty zahrani¢ni
rozvojové spoluprace, jak byl pivodni zamér projektu a ke kterym také sméfovaly bloky zaméfené
na praci na projektech. Skupiny se vénovaly projektim zaméfenym na globalni rozvojové
vzdélavani. Na jednotlivych projektech skupiny pracovaly v rizné intenzité a vysledek byl rovnéz u
konkrétnich projektt rozdilny*!. Praci na modelovych projektech byla vénovana velka pozornost,
ucastnici jf ve skupinach vénovali pomérné dost ¢asu, ale zaroven dva rozpracované projekty nebyly
dokonceny. Z reakci ucastnikti na seminafich a z pribéhu price na projektech lze usuzovat, ze ne
vsichni Ucastnici povazovali vytvafeni projektd za smysluplné a uzitecné. Praci na projektech bude
vénovana pozornost ve vyzkumu s cilem zjistit, zda je castnici povazovali za pfinosné a proc¢ a

jestli jim vyhovoval zpusob, jakym na projektech pracovali.

Jednou z moznostf uchopeni seminait by mohlo byt také to, aby méli dcastnici moznost se
do piipravy i realizace seminaftu vice zapojit, ¢imz by byly seminafe obohaceny o dal$i rozmeér.
Veétsinu ucastnika tvofili zkuseni skautsti vedouci, ktefi absolvovali fadu kurzi, mnozi jiz globalni
témata do c¢innosti svych oddili zaclenovali a nékteff méli také vlastni zkusenost z rozvojovych
zemi. Udastnici, kteif by projevili zijem, by na seminafich mohli prezentovat hry a aktivity, které
k danému tématu v oddile uskuteénili, a prakticky je realizovat s ostatnimi Gcastniky. Ucastnici, ktei
navstivili rozvojovou zemi, by mohli pfedstavit ziskané zkusenosti, coz by mohlo byt inspiraci pro
ostatni Ucastniky. Soucasti projektu bylo vikendové setkan{ se studenty Katedry rozvojovych studi,

které mélo slouzit jako motivace ucastnikd zapojit se do rozvojovych projektd v zahrani¢i. Ke

4 Prvni{ skupina zpracovavala naméty na vikendovou vypravu zaméfenou na rozvojova témata, vystupem jeji
prace je asi 80strankovy dokument s naméty na program skautské akce, ktery obsahuje podrobny popis
jednotlivych her a aktivit véetné struéného uvodu do jednotlivych témat. Druha skupina pracovala na navrhu
tydenntho letnfho kurzu s rozvojovou tematikou, projekt rozpracovala, ale nebyl dokoncen. Tteti skupina
vytvatela aktivity pro praci se stezkou na druzinové schuzky, které mely byt zaméfeny na oblast Svét okolo
nas, konkrétné na body Ruznost svéta a Propojeny svét. Ke kazdé podoblasti mély byt vytvofeny hry a
aktivity doplnéné o piedstaveni problematiky, které budou v oddilech testovany a nasledné upraveny. Prace
skupiny skondila u rozdéleni tkold, které viak nebyly dokonéeny. Ctvrta skupina pracovala na programu pro
deti v détském centru v Moldavsku, které bylo v planu navstivit. Tento program se ve vysledku v Moldavsku
uskutecnil.
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stejnému cili vsak mohly pfispét i prezentace samotnych ucastnfkti projektu. Ve vyzkumu bude
vénovana pozornost tomu, zda by ucastnici uvitali vét$i zapojeni do vikendovych seminaft a

piipadne jakou formou.

3.5 Realizace aktivit v oddilech (vystup 2.1)

Hry a aktivity vénované tématim globalniho rozvojového vzdélavani ucastnici realizovali
vzdy v obdobi po vikendovém seminafi do konani dalstho vikendového seminafe a byly zaméfeny
na to téma globalnfho rozvojového vzdélavani, kterému byl konkrétni seminaf vénovan. Hry a
aktivity mely byt v oddilech realizovany od kvétna 2012 do ledna 2013, protoze vsak posledni tii
seminafe nasledovaly kratce po sobé, mnohym ucastnikiim cas na realizaci aktivit nestacil, a z toho
davodu byla realizace vystupu 2.1 prodlouzena do bfezna roku 2013. Idealn{ bylo, pokud dcastnici
témata globalniho rozvojového vzdélavani zaclefiovali tak, aby vhodné doplnila stavajici ¢innost
oddilu a byla v souladu s jejich dlouhodobymi plany. Vétsinou vsak ucastnici aktivity zaclenovali
narazove, coz ovlivnil i nedostatek ¢asu na koncepcnéjsi feseni. Otazkou je, zda by bylo pro
ucastniky projektu pifnosné, aby byla v rimci seminaft vénovana pozornost také planovani a
moznostem, jak zaclenit témata globalntho rozvojového vzdélavani do oddilovych pland. Tato
otazka bude zafazena do vyzkumu s cilem zjistit, zda by Ucastnici povazovali vénovani pozornosti

praci s plany za pfinosné.

Ucastnici v oddilech bud’ realizovali hry a aktivity pfimo ze seminafe, nebo pro jejich
tvorbu vyuzivali odkazy na rizné zdroje, které jim byly poskytnuty po kazdém seminafi. Piipravu
her a aktivit mohli ucastnici konzultovat s koordinatorem projektu nebo lektorkami ARPOKu, dale
mohli vyuzivat knthovau ARPOKu a pifpadné dals{ materialy organizace. Je otazkou, zda seminafe
ucastnikim slouzily spiSe jako zdroje informaci a aktivity vyhledavali v jinych zdrojich ¢i sami
vymysleli nebo v oddilech realizovali pifimo ty aktivity, které si vyzkouseli na seminafich. Tomu,
z jakych zdroju ucastnici vychazeli pfi piipravé aktivit a zda vyuzivali moznosti konzultaci, bude

vénovan prostor ve vyzkumu.

U realizace nékterych her a aktivit v oddilech byl pfitomen koordinator projektu a pomahal
s jejich pfipravou a realizaci*?. Koordinator zaroven vedoucim poskytoval zpétnou vazbu
k realizovanym hram a aktivitdm. Pfitomnost koordinatora pfi realizaci her a aktivit v oddile osobné
vnimam rozporuplné. Za pozitivni pokliddm samotné poskytnuti zpétné vazby, kterd je zpravidla
velmi pfinosnd, tedy za pfedpokladu, Ze je relevantni a vhodné podana. Za rizikové naopak

povazuji to, ze koordinitor neni skautem a ma tedy limitovany vhled do skautského prostiedi.

# Koordintor byl v prabéhu projektu pfitomen u realizace 14 aktivit a u ¢tyf aktivit byla pfitomna Veronika
Ambrozyova. Celkem bylo navstiveno 18 ucastnika projektu (u tif z nich probéhla vice nez jedna navstéva a
nékteff realizovali aktivity po dvojicich).
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Hodnoceni néci ¢innosti je obecné velmi citlivou zaleZitosti. Samotnou pfitomnost koordinatora pii
realizaci aktivit povazuji za problematickou z dtivodu, Ze v druziné ¢i oddile se ¢lenové velmi dobte
znaji a piitomnost ¢lovéka zvnéjsku muze pusobit rusive. Avsak velmi zélezi na konkrétni situaci a
roli koordinatora pfi hrach a aktivitich. Tomu, jak Ucastnici vnimali pfitomnost koordinatora
projektu pfi realizaci her a aktivit a zda ji povazovali za vhodnou a piinosnou, bude vénovana

pozornost ve vyzkumu.

Realizaci her a aktivit dcastnici dokumentovali prostfednictvim prezencnich listin,
fotodokumentace a struéného popisu realizovanych her a aktivit. Ne vzdy vsak ucastnici dodali
vsechny potfebné dokumenty. Osobné bych povazovala za vhodné, aby na vikendovych seminarich
byl vénovan vétsi prostor ke sdileni zkusenosti ze zaélefiovani her a aktivit v oddilech. Uéastnici by
pfedstavovanim realizovanych her a aktivit mohli ziskat zpétnou vazbu od ostatnich acastnika a
zaroven by pro mnohé ucastniky mohlo byt motivaci k zaclenovan{ témat ve vétsim rozsahu ¢i
propracovanéjsi formou. Sdilen{ zkusenosti by mohlo byt inspirativni pro ostatni ucastniky, kteff by
ziskali nové napady, jak témata do oddilu zaclenovat. V pribéhu prvnich seminatt by
pfedstavovani aktivit mohlo byt cennym zdrojem informaci rovnéz pro realizatory projektu o tom,
jak ucastnici v oddilech s tématy pracuji a co by pro né v ramci seminatt bylo nejpiinosnéjsi. Tomu
by zarovenl napomohlo, aby seminafe pfipravoval staly tym lektorq, jak jiz bylo uvedeno vyse. Ve
vyzkumu bude této otizce vénovana pozornost za cilem zjistit, zda by ucastnici povazovali za

piinosné, aby byl sdilenf zkuSenosti z realizace aktivit vénovan na seminafich vétsi prostor.

Do realizace aktivit se zapojili vsichni dcastnici projektu, avSak v rizné mife (zapojeni
jednotlivych dcastnika vyjadiuje Tabulka 4 na strané 46). Uéastnici témata globalniho rozvojového
vzdelavani zaclefiovali bud do druzinovych ¢i oddilovych schizek, dale do jednodennich ¢i
vicedennich vyprav nebo nékteif také do tdbort. Za celou dobu bylo realizovano celkem 70 her a
aktivit¥ v oddilech, kterych se zacastnilo asi 750—800 clent* skautskych oddilt. (Héjek, 2013 a
2014) Tato cisla dokumentuji pouze ty aktivity, které ucastnici vykazali, aby splnili podminky
zapojeni do projektu. Je otiazkou, zda ucastnici v dobé koniani projektu zaclefiovali témata
globdlniho rozvojového vzdélavani ve vétsi mife i nad ramec povinnosti vyplyvajicich z Gcasti
v projektu. Zaroven z Cisel nevyplyva, zda a v jaké mife ucastnici tato témata zaclenuji i nadale.
Neni tedy jasné, zda mél projekt dlouhodoby dopad, a piipadng, jaka je udrzitelnost projektu. Na
to, zda ucastnici znalosti a dovednosti nabyté v pribéhu projektu vyuzivaji i nadale pro pifpravu

aktivit a her v oddile s tématy globalniho rozvojového vzdélavani, bude zaméfena ¢ast vyzkumu.

Z ptedchoziho textu vyplyva, ze v pribc¢hu projektu v souvislosti s realizaci aktivit

v oddilech vyvstalo mnoho nejasnosti a otizek a tim padem i mnozstvi podnétt pro vyzkum. To je

43 55 aktivit bylo realizovano v roce 2012 a 15 v roce 2013. (Héjek, 2013 a 2014)

4 Presné cislo neni mozné stanovit, protoze nebyla vzdy dodana prezenéni listina.
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dano pfedevsim tim, ze v pribéhu projektu tcastnici hodnotili jednotlivé akce formou evaluacnich
dotazniku, avsak realizacni tym se pfili§ nezaméfoval na to, jak Gcastnici vaimaji zaclefiovani aktivit
v oddilech, jaké jsou jejich nazory a co by piipadné udélali jinak, aby pro né byla tato ¢ast projektu
piinosnéjsi. Realizovani aktivit v oddilech povazuji za velmi dulezitou soucast projektu, a proto ji
bude ve vyzkumu vénovana velkd pozornost. Praveé zaclenovani témat globalntho rozvojového
vzdélavani do ¢innosti oddild po skonceni projektu povazuji za stézejni z hlediska piinosu projektu

pro jeho Gcastniky, pro ¢leny oddila a rovnéz dlouhodobych dopadii projektu.

3.6 Vikendové setkani se studenty Katedry rozvojovych studii

(vistup 3.1)

Vikendové setkini se studenty Katedry rozvojovych studif se uskutecnilo 22. — 24. bfezna
2013 na skautské zakladn¢ v Domasoveé nad Bystiici. Setkani se zacastnilo 13 dcastnika projektu.
Vikendové setkanf mélo pfispét k naplnéni tfettho cile projektu, jimz bylo ,podporeni aktivnibo
gapojent skautsi do konkrétnich projeftii“. Vikendové setkani tedy bylo koncipovano tak, aby motivovalo
ucastniky k jejich vlastnimu zapojeni do rozvojové spoluprice. Hlavni naplni vikendového setkani
byly pfednasky studentek Katedry rozvojovych studii, které maji vlastni zkusenosti z rozvojovych
zemi{. Studentky seznamovaly ucastniky predevS$im s organizacemi, skrze které vycestovaly, a
konkrétnimi projekty, na kterfch pracovaly, a ziroven pfedavaly informace o navstivenych
rozvojovych zemich a sdilely své zazitky. Uéastnici tak ziskali prehled o raznych moznostech, jak
vycestovat do rozvojové zemé, na ¢em je mozné se podilet a jak se mohou sami zapojit. Piehled
pfednasejicich, organizaci a zemi, ve kterjch pracovaly, je uveden v tabulce v pifloze (Pfiloha 5),

kde je popsana také zbyvajici napln vikendového setkani.

Z prabéhu vikendovych seminait a zpétnych vazeb od ucastniki bylo zfejmé, Ze by uvitali
blok vénovany tomu, jak spravné délat reflexi po hrach a aktivitach, aby byl naplnén jejich smysl a
bylo dosazeno stanovenych vychovné-vzdélavacich a cila. Z toho duvodu byl blok o reflexi zafazen

do programu vikendového setkani, i kdyz se znac¢né lisil od ostatnich ¢asti programu vikendu.

3.7 Vyjezd do Moldavska (vystup 3.2)

Termin vyjezdu do Moldavska byl stanoven na srpen, avsak jen rimcové a o pfesném
terminu konani vyjezdu tcastnici hlasovali. Ve vysledku byl vyjezd naplanovan na pomérné kratkou
dobu z duvodu, aby vyhovoval dostate¢nému poctu ucastnika. Protoze pfi hlasovani o terminu
nelze vyhovét vsem, doporucila bych, aby byl termin vyjezdu do Moldavska (a stejné tak i termin
¢tvrtého vikendového seminafe a vikendového setkani se studenty) urcen jiz na zacatku projektu.
Ucastnici by tak jiz pfi pfihliseni presné védéli, kdy se dané akce uskute¢ni a zorganizovali by si tak

jiné povinnosti podle nich. Skaut$ti vedouci jsou v pribchu roku velmi zaneprazdnéni kvuli
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vikendovym akcim svych oddili, v obdobi letnich prazdnin jezdi na tabory a vzdélavaci kurzy. Zda

se, ze tento fakt zna¢né ovlivnil ucast na jednotlivych akcich.

V kvétnu 2013 se uskutecnilo neoficialni planovaci setkani k vyjezdu do Moldavska. Setkani
nebylo soucasti projektu, bylo cist¢ dobrovolné a tdcastnilo se jej pét ucastnikt a koordinator
projektu. Na tomto setkani byly ¢astecné vybrany organizace a projekty, které budou v ramci
vyjezdu do Moldavska navstiveny. Zaroven byla naplanovana koncepce pfipravy programu pro déti
v Moldavsku. Ucastnici projektu byli pozdé&ji rozdéleni do t# pracovnich skupin, kazda skupina
pfipravovala program pro konkrétni skupinu déti ¢i mladych lidi (setkani s mistnimi skauty,

navstéva matefské skoly a détského centra).

Hlavni a vlastné jediné zapojeni ucastnikt do pfipravy vyjezdu do Moldavska bylo formou
piipravy programu pro moldavské skauty a déti v matefské Skole a détském centru. Z reakci
nékterjch castnika vyplyvalo, Ze by se radi do ptipravy vijezdu zapojili ve vétsi mite. Uéastnici by
mohli byt vice zapojeni do vybéru navstivenych instituci a organizaci. Zaroven mohl organizator
ucastniky zapojit do organizac¢niho zajisténi exkurze, napftiklad do vyhledavani ubytovani. Vetsi
zapojeni ucastnikl s sebou nese vétsi zatéz pro organizatora, na druhou stranu by tcastnici byli
obohaceni o dal$i zkusenosti. Je vsak otazkou, zda by takové zapojeni uvitali vsichni ucastnici. S tim
zaroven souvisi i to, zda je vétsi zapojeni opravdu vSech ucastnika zadouci a nebylo by vhodné;jsi
nechat miru zapojeni na dobrovolné bazi. Tomu, zda by ucastnici povazovali za pfinosné byt do
piipravy vyjezdu do Moldavska zapojeni ve vétsi mife a pifpadné jakou formou, bude vénovana

pozornost ve vyzkumu.

Vyjezd do Moldavska byl naplanovan od 25. stpna do 1. zafi 2013, tedy od soboty do
nedéle. Kvuli technickému problému autobusu, kterym méla skupina jet, a nasledné nezajisténi
nahradni pfepravy dopravcem vcas, se odjezd zpozdil o téméf den a pul. Namisto sobotniho
dopoledne se z Olomouce vyjizdélo v nedéli v podvecer. Cestu do Moldavska zaroven prodlouzilo
to, ze na Cast cesty mél autobus pouze jediného fidice a bylo tedy nutné délat povinné prestavky.
Autobus dorazil do Kisinéva v dtery v brzkych rannich hodindch. Z Moldavska se skupina vracela
v sobotu brzy rano a do Olomouce pfijela v nedéli kolem poledne. Ve vysledku se ¢as v Moldavsku
zkratil ze Sesti na Ctyfi dny. Vyjezdu se dcastnilo celkem 19 ucastnikd projektu. Ptipravu i organizaci
na vyjezdu zajist’'oval koordinator projektu. Skupinu doprovazela Mgr. Zinaida Ivanovova, rodila
Moldavanka dlouhodobé Zijici v Ceské republice, kterd zajistovala tlumoceni v prubéhu celého

vyjezdu. Vyjezdu jsem se rovnéz osobné tUcastnila.

Kvili opozdénému pifjezdu do Moldavska neprobéhla planovana navstéva projektu
zaméfeného na prazkum a sanaci lokalit znecisténych ropnymi latkami, ktery v Moldavsku realizuje
firma Dekonta. Stejné tak neprobé¢hlo setkiani s moldavskymi skauty, pro které mela jedna
z piipravnych skupin pfichystany program. Soucasti setkani s mistnimi skauty mélo byt vzajemné

seznameni, vyména zkuSenosti a navazani kontaktl. Mimo pfimé setkdani s moldavskymi skauty ve
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vyhrazeny cas se spolecnym programem bylo pocitino s tim, ze se moldavst{ skauti pfidaji ke
skupiné 1 na dalsi ¢asti programu. M¢lo se jednat predevsim o spolecnou navstévu détského centra,
kde by mistni skauti usnadnili komunikaci s détmi. Dale se ke skupiné mohli pfidat i na dalsi
program v Kisinévé. Vedouci moldavskych skauti vsak nckolik dni pfed odjezdem skupiny do
Moldavska pfestala s koordinatorem projektu komunikovat a nebylo tedy mozné se s mistnimi

skauty setkat.

V ramci vyjezdu Ucastnici navstivili jak fadu organizaci a instituci, tak i nékteré turistické
zajilmavosti a absolvovali neformalni setkani s mistnimi obyvateli. Stru¢ny popis navstivenych
instituci, organizaci a projektd je uveden v tabulce v pifloze (Pfiloha 5), v piipadé, Ze se nejedna o
vseobecné znamé organizace, je jejich ¢innost stru¢né pfiblizena. Jak jiz bylo uvedeno vyse, skupina,
ktera pfipravovala program pro setkani s moldavskymi skauty, neméla moznost jej zrealizovat.
Program zbyvajicich dvou skupin ale byl zafazen a podileli se na ném vsichni ucastnici vyjezdu,
nejen clenové pifpravné skupiny. Jednalo se o program v détském centru pro ohrozené déti a

program pro déti v matefské skole.

3.8 Pfednasky o Moldavsku (vystup 3.3)

Po navratu zvyjezdu do Moldavska, od zaff do prosince 2013, ucastnici sdileli své
zkuSenosti a zazitky prostfednictvim besed a prednasek. Probé¢hlo celkem osm besed a pfednasek
pro vefejnost® a tii vystavy fotografii*. Konalo se tedy celkem 11 akci, ¢imz byl naplnén indikator

(10 prednasek). Prednasky a vistavy zhlédlo kolem 300 lidi. (Hajek, 2014)

Na piipravé a realizaci akci se podilelo 12 ucastnika, ktef{ vétSinou spolupracovali ve
dvojicich & trojicich a méli tedy na starosti dvé &i ti akce. Ctyfi ucastnici organizovali ti akce, sedm
ucastnikd dvé akce a jedna dcastnice zorganizovala vystavu fotografii, i kdyz se sama vyjezdu do
Moldavska neucastnila. Osm z ucastnikti vjjezdu do Moldavska se na piipravé a realizaci akci pro
vefejnost nepodilelo vibec. Z uvedenych disel je ziejmy znacény nepomér mezi ucastniky, ktefi
organizovali nékolik akci, a dcastniky, kteff se naopak na piiprave a realizaci akel nepodileli vubec.
Nepomér je umocnén tim, ze ucastnici mnohdy realizovali vice akci, aby vykompenzovali
neangazovanost ostatnich ucastnfkti a napomohli tak naplnéni podminek projektu. Naplnovani
vystupu 3.3 se ukazalo jako zna¢né problematické a proto bude ve vyzkumu vénovana pozornost
tomu, pro¢ se néktefi ucastnici do sdileni svych zkusenosti a zazitka formou besed a pfedndsek
nezapojili. Zaroven bude cilem zjistit, zda ucastnici, ktefi se na organizovani pfednasek, besed a

vystav podileli, jejich uskutecnéni povazovali za pifnosné.

4 Dve ve Zlin¢ a dale v Olomouci, Postfelmove, Velkém Tynci, Motkove, Bojkovicich a Svitavach. (Héjek,
2014)

46V Brn¢, Posttelmové a Bojkovicich. (Héjek, 2014)
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Termin a misto besed ¢i pfednasek si ucastnici volili sami. Vétsinou akce realizovali v misté
svého bydlist¢ nebo ve méste, kde studuji. Stejné tak forma i obsah akce zavisely na tcastnicich a
odvijely se predevsim od jejich zdjmu a moznosti, zaroven bylo zohledfiovano také to, aby méla
akce co nejvetsi piinos pro navstévniky. Pii pfiprave akef dcastnici spolupracovali s koordinatorem
projektu, ktery jim pomahal jak s organizaci, tak s piipravou obsahu pfednasek. Na vétsiné akei byl
koordinitor projektu piftomen. Propagace akci probihala riznou formou, o pomoc s ni mohli
Géastnici pozadat koordinatora projektu. Uéastnici rovnéz mohli vyuzit finanéni i materialni
podporu z projektu na propagaci ¢i samotnou realizaci akce. Vyse podpory se odvijela od druhu a
velikosti akce. V uvodu prednasek a besed ucastnici vétsinou prfedstavovali samotny projekt a
zahraniéni rozvojovou spoluprici Ceské republiky. Zaméfovali se viak predeviim na Moldavsko
jako takové, na jejich vlastni ¢innost v Moldavsku a co si z v{jezdu odnaseji. Cestu do Moldavska
pfedstavovali nejcastéji formou fotek doplnénych o vlastni vypravéni. Mnohé besedy a pfednasky

ucastnici dopliiovali ochutnavkou tradiénich moldavskych pokrmu ¢i moldavského vina.

3.9 Mira zapojeni ucastnikii

Zapojeni tcastnika bylo podrobné popsano u jednotlivych vystupt. Pro vétsi piehlednost
je zapojeni ucastnikti do ruznych casti projektu zaroven shrnuto v této podkapitole. Kompletni
ptehled zapojeni jednotlivych dcastnikd je uveden v tabulce (Tabulka 4). Pro zachovani anonymity
ucastnikd jsou misto jejich jmen uvedena pouze ¢isla. Pofadi bylo zvoleno od nejvice zapojenych
po nejméné zapojené ucastniky. Ucastnici, kteff se do projektu zapojili pozdéji, jsou uvedeni na
konci tabulky. Z tabulky lze vycist, kolika akei se jednotlivi uc¢astnici castnili a v jakém rozsahu
realizovali aktivity v oddile ¢i pfednasky o Moldavsku. V poslednich dvou sloupcich tabulky je
vyjadfeno procentualni zapojeni jednotlivych ucastnikdt do projektu. Zaroven tabulka poskytuje
udaje o celkovém poctu ucastnika jednotlivych akei a jejich celkovém zapojeni do realizace aktivit
v oddilech a pfednasek o Moldavsku. Posledni fadek tabulky vyjadfuje celkovy pocet ucastnikd,
ktefi se dané akce ucastnili ¢i realizovali dané aktivity. Celkové soucty castniki nesouhlasi s pocty
uvedenymi vyse v textu z toho divodu, Zze vyse jsou uvedeny celkové pocty realizovanych aktivit a
pfednasek, zatimco tabulka udava pocet ucastnikt, ktefi aktivity a prednasky realizovali. Rozdil je
dan tim, Zze nekteff Ucastnici aktivity a zvlast¢ pfednasky realizovali ve dvojicich ¢ trojicich, a

zaroven tim, ze néktefi ucastnici realizovali vice nez jednu aktivitu k seminafi ¢i prednasku.
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Tabulka 4 Zapojeni jednotlivych dcastnfki do projektu

Ucast na jednotlivych akcich Re;?:;;;i?:{v};?i%iih a Zagco)/]oem
24
g ) o g .. ) g X| o
% | Vikendové semingie” |5 £ |~ —é Aktivity v oddflechpo |z ES 8%
S o D) seminafich ,§ 18 S |3 E
ERARaC SEEESI AP
1 2 3 4 1 2 3 4 < i
1 v v v v v v v v v v v 100 100
2 v v v v v v v v v v 83,3 | 100
3 v v v v v v v v v v 83,3 | 100
4 v v v v v v v v v v 83,3 | 100
51 v | v | v | v v | v | v | ¥ | v | v [83] 100
6 v v v v v v v v v 83,3 | 100
7 v v v v v v v v v 83,3 | 100
8 v v v v v v v 83,3 80
9 v v v v v v v 83,3 80
10 v v v v v v v 83,3 60
11 v v v v v v v 66,7 | 100
12 v v v v v v v v 66,7 80
13 v v v v v v v 66,7 80
14 v v v v v v v 66,7 75
15 v v v v v v v 50 100
16 v v v v v v 50 100
17 v v v v v 50 66,7
18 v v v v v v v v 100 75
19 v v v v v v v 100 100
20 v v v v v v v 100 100
21 v v v v v v 100 | 66,7
22 v v v v v v 75 100
23 v v v v v 75 100
24 v v v v v 75 | 66,7
X | 1450 | 12 24 20 13 19 13 13 24 19 12 | 78,8 | 88,8

Zdroj: Zpracovano autorkou dle prezencnich listin a zaznaml o Gcastnicich.

3.10 Naplnéni cila projektu

Naplnéni stanovenych indikatort jiz bylo zminéno vyse u jednotlivych vystupt a podrobné
popsano. Pro pifehlednost je naplnéni stanovenych indikatord shrnuto nize v tabulce (Tabulka 5).

Pokud indikator nebyl zcela naplnén, je jeho plnéni vyjadfeno procentualne.

47 Sede¢ jsou oznaceny ty seminafe, kterjch se konkrétni dcastnik nemohl ucastnit, protoze se do projektu
piihlasil az po jejich realizaci. Tyto seminafe pak nejsou zapocitiny do procentuilniho vyjadfeni zapojeni
ucastnika do projektu.

4 Sedé¢ jsou oznaceny aktivity po téch seminafich, kterych se dcastnici neucastnili, a nemohli tedy aktivity
realizovat. Mnoz{ ucastnici realizovali i aktivity, které se tematicky vztahovaly k seminafi, jehoz se neucastnili.
Sedé oznacené aktivity nejsou zapocitany do procentualniho vyjadfeni zapojeni ucastnika do projektu.

4 Sede jsou oznaceni ti Ucastnici, ktefi se neacastnili vyjezdu do Moldavska a nemohli o ném tedy pfednaset.
Naopak jedna z castnic (poradové ¢islo 2) zorganizovala vistavu o Moldavsku, i kdyz se vyjezdu neucastnila.

50 Seminafe se ucastnilo 15 Gcastnikd, jeden z nich v8ak z projektu odstoupil a neni proto do tabulky zac¢lenén.
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Za predpokladu, Ze splnéni objektivné ovéfitelnych indikdtord stanovenych k jednotlivym
vystupum potvrzuje naplnéni cilt projektu, by se pii pohledu na splnéni téchto indikatort dalo fici,
ze cile projektu byly naplnény. Pouze u dvou indikator nedoslo k jejich dplnému splnéni, ale
v obou pifpadech se mira naplnéni blizi 90 %. Konkrétné se jednd o vystup 1.1, u kterého byl
stanoven indikator 20 ucastnika vikendovych seminatt. Dvou ze Ctyf seminait se ucastnilo méné
nez 20 ucastnikd a, i kdyZ se jednoho seminafe ucastnilo 24 ucastnikd, na jeden seminaf vychazi
pramérné 17,75 ucastnfkd. Aby byl tento indikator zcela naplnén, muselo by se seminafa Gcastnit
celkoveé o devét ucastnika vice. Druhym ne zcela naplnénym indikatorem je indikator stanoveny
k vystupu 2.1. Aktivit bylo realizovano pouze 70 namisto planovanych 80. Je vsak potfeba dodat, ze
jsou tyto dva indikdtory vzajemné provazané. Planovany pocet aktivit vychazi z pfedpokladu, ze
kazdy tucastnik realizuje Ctyfi aktivity. Vzhledem k tomu, Ze bylo dcastnikd seminaft méné,
realizovali nasledné méné aktivit. Jasnou propojenost lze vidét také v tom, ze tcastnika bylo o devét

mén¢ a realizovanych aktivit o deset méné.

Tabulka 5 Naplnéni indikatort projektu

Vystup Indikatory — plan Indikatory — realita Vysledek

1.1 Vedouci oddilt se ucastni | 4 vikendové seminafe 4 vikendové seminafe splnéno

vikendovych seminafa 20 ucastnika 15,12, 24 a 20 ucastniktt | téméf
vikendovych seminaia | vikendovych seminaia splnéno

(pramérné 17,75) (88,75 %)

2.1 Vedoucdi oddilu realizuji 80 realizovanych aktivit | 70 realizovanych aktivit | témeéf

pro cleny svych oddila pro skautské oddily a pro skautské oddily a splnéno

aktivity GRV vefejnost vefejnost (87,5 %)

3.1 Ucastnici seminafa 1 vikendové setkani se | 1 vikendové setkani se splnéno

absolvuji interaktivni setkan{ | studenty Katedry studenty Katedry

se studenty Katedry rozvojovych studif rozvojovych studif

rozvojovych studi

3.2 Ucastnici seminafa 1 vyjezd do Moldavska | 1 vyjezd do Moldavska splnéno

absolvuji vyjezd do pro 15 vedoucich pro 19 vedoucich oddilt

Moldavska oddila

3.3 Ucastnici vijezdu do 10 prednasek o 11 piednasek o rozvojové | splnéno

Moldavska sdili své rozvojové problematice | problematice

zkusenosti a znalosti

Zdroj: Sestaveno autorkou dle zavérecnych zprav (Hajek, 2013 a 2014) a vlastnich zaznamau.

3.11 Shrnuti

V avodu kapitoly byl projekt popsan tak, jak byl naplanovan a formulovan v zadosti o
dotaci, byl zde zminén zamér projektu, jeho cile a vystupy. Dalsf podkapitoly podrobné popisovaly
prabéh samotného projektu, pozornost byla vénovana jak realizatorim, tak ucastnikim projektu a
zejména realizaci jednotlivych vystupd se zaméfenim na to, co a v jaké podobé¢ v ramci projektu
probéhlo. Posledni dvé podkapitoly popisovaly zapojeni dcastnikii a naplnéni cild projektu.
Zavérem by se dalo fici, ze veskeré planované aktivity projektu byly uskuteénény, i kdyz se mira

zapojeni uUcastnikd do projektu lisila jak u jednotlivich dcastnikd tak napfi¢ rdznymi c¢astmi
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projektu. U popisu realizace jednotlivych casti byla formulovana vychodiska, ktera budou nasledné
reflektovana ve vyzkumu. Protoze jsou tato vychodiska zmifiovana v raznych ¢astech kapitoly, pro

pfehlednost je shrnuje nasledujici odstavec.

Na zakladé poznatkl z realizace vikendovych seminaftt budou do vyzkumu zaclenény
nasledujici oblasti s cilem zjistit, jak je vnimaji ucastnici: stifdan{ lektorek na seminafich, zaméfeni
programu z hlediska vékové kategorie, se kterou ucastnici pracuji, piipadné zaclenéni prace
s oddilovymi pliany do ndplné seminaft, prabéh prace na modelovych projektech, piipadné vétsi
zapojeni ucastnikd do pfipravy a realizace vikendovych seminait. V souvislost s realizaci aktivit
v oddilech budou ve vyzkumu reflektovany tyto oblasti: vyuzivani raznych zdroji pfi piipravé
aktivit a moznosti konzultac, vniman{ pfitomnosti koordinatora projektu pii realizaci aktivit
v oddile, ptipadny vetsi prostor na seminafich pro sdileni zkusenost{ z realizace aktivit. Ve v{zkumu
bude dédle vénovana pozornost zaclenovani témat globalniho rozvojového vzdélavani do cinnosti
oddilu po skonéeni projektu. V navaznosti na vyjezd do Moldavska budou do vyzkumu zafazeny
tyto oblasti: podileni se na organizaci pfednasek a besed o Moldavsku a vnimani jejich pfinosu

ucastniky, pfipadné vétsi zapojeni tcastnika do pfipravy a realizace vyjezdu.
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4  Analyza evalua¢nich dotazniki k jednotlivym akcim

Kapitola je vénovana evaluaénim dotaznikim, které dcastnici projektu vypliovali po
jednotlivych realizovanych akcich. Cilem kapitoly je vyplnéné dotazniky a analyzovat, vysledky
interpretovat a vyjadfit tak, jak ucastnici jednotlivé akce hodnoti. Kazdé hodnocené akci je
vénovana jedna podkapitola. Posledni, sedma podkapitola shrnuje vysledky analyzy hodnoceni
jednotlivych akci, definuje spolecné rysy a formuluje zavéry. Na zakladé téchto zjisténi budou dale

doplnéna a upfesnéna vychodiska pro vyzkum, kterd byla formulovana v pfedchozi kapitole.

Utastnici  hodnotili vikendové seminate (vystup 1.1), setkani se studenty Katedry
rozvojovych studil (vystup 3.1) a vyjezd do Moldavska (vystup 3.2) vzdy na konci formou
papirového dotazniku nebo zpétné prostiednictvim online dotazniku. Pfehled hodnocenych akei
véetné dalsich informaci poskytuje Tabulka 6. Jednotlivé formuldfe evaluacnich dotazniku jsou
uvedeny v pifloze (Pifloha 7). Ucastnici jednotlivé akce hodnotili jak z obsahového, tak
organizacniho hlediska a zarovenl hodnotili konkrétni ¢asti jednotlivych akci. Podrobny popis
programu jednotlivych akci je uveden v tabulkach v piiloze (Pifloha 1 — Piiloha 6), harmonogram

jednotlivych akei lze v8ak vycist také z grafu v kazdé podkapitole.

Tabulka 6 Piehled akci hodnocenych ucastniky prostfednictvim evaluacnich dotaznikd

Nazev hodnocené , Forma hodnoceni Vyplne}n ¢ Navratnost
Téma akce . ; dotazniky/ o

akce ucastniky . . .. | dotaznika

pocet ucastniki

Prvni vikendovy multikulturni vichova | papirovy dotaznik, | 15/15 100 %

seminafr na konci akce

Druhy vikendovy | globalni ckonomika a | papitovy dotaznik, | 11/12 91,7 %

seminaf jeji alternativy na konci akce

Ttetl vikendovy humanitarni pomoc a | online dotaznik, 19/24 79,2 %

seminafr rozvojova spoluprace | zpétné

Ctvrty vikendovy | Zivotn{ prostiedi a papirovy dotaznik, | 15/20 75 %

seminar rozvoj na konci akce

Vikendové setkani | - online dotaznik, 9/13 69,2 %

se studenty zpétné

Vyjezd do - online dotaznik, 11/19 57,9 %

Moldavska zpetné

Zdroj: Zpracovano autorkou na zakladé evaluacnich dotazniki a vlastnich zaznama.

V papirovém nebo online dotazniku byly pouzity dva druhy otidzek: oteviena otizka a
skala. Otazky byly uzivany samostatné nebo v kombinaci, kdy ucastnici na otazku odpovidali
prostfednictvim skaly a svou odpovéd komentovali slovné. Analyza dotaznikd byla provadéna
dvojim zpusobem podle druhu otazky. V piipadé skaly, jejimz prostiednictvim jsou ziskavana
kvantitativni data, byly odpovédi zpracovany statisticky a jsou zobrazeny prostfednictvim grafu
vytvofenych v programu MS Exce/. Hodnoty uvadéné v grafech jsou pramérem vsech odpovédi na

konkrétni otazku.
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Pro analyzu odpovédi na oteviené otazky, jez vedly ke ziskan{ dat kvalitativniho charakteru,
byla pouzita technika otevieného kédovani. Svaficek a Sedova (2007, s. 2011-2022) uvadéji, e se
jednd o univerzilni a efektivni zpusob analyzy dat, kterj sméfuje k velmi detailni a hloubkové praci
s textem. Analyzovany text je rozdélen na jednotky, tedy vyznamové celky razné velikosti, kterym je
piidélen kéd, jez vystihuje jejich vyznam a odlisuje je od ostatnich. Autofi dopliuji, ze je dtlezité
vystihnout to, co se déje v datech, nikoli toho, co si mysli vyzkumnik. Kédy jsou v zavéru
systematicky kategorizovany a hierarchizovany. Prakticky oteviené kédovani probihalo ruéné do
vytisténych textovych dat (tedy odpovédi vsech ucastniki na jednotlivé otizky v dotaznicich) a
nasledné byl vytvofen kategorizovany seznam koda. Ke strukturovani téchto dat bylo vyuzZito
analytické techniky ,,vylozeni karet*. Podle Svaiicka a Sedové (2007, s. 2026) se jedna o proces, kdy
jsou kategorie vzniklé skrze oteviené kédovani uspofadany a na zaklade toho je pak sestaven text,

ktery je vlastné pfevypravénim obsahu jednotlivych kategorii.

Texty podkapitol vychazeji ¢isté¢ z odpoveédi ucastnikd na oteviené otazky, coz je také
piicinou rizného rozsahu jednotlivych kapitol. Dopliiujici ¢i upfesfiujici informace a mé vlastni
komentafe jsou vzdy uvadény v poznamkach pod c¢arou. Na tomto misté je vhodné uvést také
limity provedené analyzy a nasledné interpretace. V nékterjch pifpadech mohlo dochazet
k nepochopeni nebo S$patnému vylozeni odpovédi dcastniki a ty tak mohly byt nespravné
interpretovany. Vhledem k tomu, Ze jsem se vSech akcf projektu osobné tcastnila, byla pfitomna u
hodnoceni jednotlivych ¢asti programu pfimo na misté¢ a hovofila s ucastniky, mohlo se u nékterych
vypovedi ucastnika stat, ze jim byly pfipisovany odlisné viznamy. Je vSak potieba dodat, ze jsem se
snazila o to, abych vystihla a popsala pouze nazory samotnych ucastniku a nevyjadiovala své vlastni
domneénky, jelikoz jsem si jiz pii zpracovani dat byla védoma rizik, ktera vyplyvaji z mého zapojeni
do projektu. Cilem bylo dodrzet princip popisovani pouze toho, co vyplyva z dat, a ne toho, co si

mysl vizkumnik.

4.1 Prvni vikendovy seminaf

Ucastnici seminaf z organizaéntho hlediska hodnotili velmi pozitivné. Vyhovovalo jim
ubytovani, velmi ocefiovali chutnost a pestrost stravy, dile jeji cizokrajnost a fakt, Zze zpétné
dostanou recepty a budou tak moci jidla vafit nejen na akcich svého oddilu. Uéastnici kladné
hodnotili sestaveni programovych bloku, ale mnozi by uvitali lepsi vyuziti ¢asu a vytykali prostoje a
hluchd mista. Ve skuping, kterd se na seminafi sesla, se ucastnici citili dobfe a atmosféru na seminafi

hodnotili pozitivné, mnoz{ ucastnici vsak postradali skautské prostfedi’!. Po prvanim vikendovém

51 Pojem ,,skautské prostiedi®, ,,skautska atmosféra™ ¢i ,,skautsky duch“ je velmi téZce definovatelny, jeho
smysl je clenam skautského hnuti zfejmy, avsak je tézko pfenositelny mimo skautskou komunitu. Toto
subjektivni voniman{ ucastniky zfejmé zpusobil fakt, ze byl seminaf pfipravovan a organizovan pfedevsim
lidmi, kteff nejsou skauty, a proto tomuto rozméru nebyl pfikladian velky vyznam. Po tomto zjisténi se
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seminafi se ukazalo, Ze Ucastnici velmi silné vnimaji fakt, Ze projekt neni realizovan skauty>2
Nekteti pocit’ovali nedostate¢nou znalost skautského prostredi lektory, jini naopak povazovali fakt,

ze lektofi nejsou skauti, za pfinos.

Graf 5 Vysledky hodnoceni prvniho vikendového seminafe tcastniky

Hodnoceni organizace a naplné
prvniho vikendového seminaie

Informovanost predakei [ 11,63
Organizace [ 711,63
Ubytovani |1
Stravovani [ 11,2
Atmosféra [ 11,47
Zajimavé bloky ] 2,07
Dynamika jednotlivych ¢asti [—11,14
Obtiznost témat | 1,2
Relevantnost ]1,86
Organizovanost ]1,96
Naplnéni predstav [ 11,6
Préce $koliteld [ 11,53
Celkové hodnoceni seminare 1,6
patek:
Seznamovaci hry 12,21
No¢ni hra Pristfihnuta kifdla 13
sobota:
Kdo jsem?, Prvni dojem, Cizinci v CR 11,73
Hra Ptibéhy z Kolocavy 1,6
Clovék v tisni (prednaska) ] 2,13
Fotbal pro rozvoj (prednaska) 11,8
nedéle:
Hra Mens$iny v ¢eskych médiich ] 1,87
Aktivity v oddilech 11,8
Jak na projekt? 12,27

1 1,5 2 2,5 3 3,5
Primérné hodnoceni - §kala (1 - nejlepsi ... 5 - nejhorsi)

Zdroj: Zpracovano autorkou na zakladé evaluac¢nich dotaznikd.

Napln seminafe ucastnici hodnotili velmi kladné, ale s jednotlivymi bloky byli razné
spokojeni. Uvodni seznamovaci aktivity nékterym Géastnikim piili§ nevyhovovaly a piisly jim
zmate¢né. Ucastnici ocefiovali moznost si predstavované aktivity prakticky vyzkouset a prozit, co
jim usnadni jejich realizaci v oddile. U kladné hodnoceného sobotnitho dopoledniho programu
zaméfeného na prvnf dojem ocenovali konkrétn{ aktivity zaméfené na multikulturnf vychovu, které
jsou lehce vyuzitelné v oddile. Velmi vitali propojeni predavani informaci s fyzickym pohybem, kdy
jsou rtizna témata pfedstavovana prostfednictvim her a aktivit (bloky Pfibehy z Kolocavy a Mensiny
v ¢eskych médiich). Néktefi by vsak uvitali vice pohybu v prabéhu celého seminafe. Za velmi

piinosny ucastnici povazovali blok vénovany aktivitim v oddile, v kterém si vzajemné vyménovali

organizacni tym snazil alespon ¢astecné skautskou napln vice zaclenit do seminaiu, napifklad formou
spolecnych piani pfed jidlem, jeZ jsou na skautskych akcich zvykem.

52 Tento fakt se ukazal jako velmi klicovy a v prab¢hu projektu se na néj mnohokrat narazilo. Z toho divodu
mu bude vénovana pozornost ve vyzkumu.
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zkuSenosti a ziskali praktické ndpady na zaclenéni aktivit do cinnosti oddilu. Pate¢ni no¢ni hru
vnimali Gcastnici rozporuplné, nekteff ji hodnotili pozitivne a byla pro né zazitkem, jini ji naopak
vnimali negativné a nedokazali se do ni vzit>3. Obecné by tcastnici uvitali propracovanéjsi> hry

s jasnym zavérem a ocenili by, kdyby byla vénovana vétsi pozornost reflexi.

Utastnici velmi pozitivné hodnotili prednasku o projektu Fotbal pro rozvoj, ocenovali
pfitomnost zahrani¢niho lektora, projekt pro né byl novy, zaujala je spojitost mezi sportem a
rozvojem a také promitany film z projektu. Ucastnici uvitali setkani s ¢lovékem z praxe, Dagmar
Rihovou ze spole¢nosti Clovék v tisni. Cast vénovanou projektim téastnici vnimali jako malo
podrobnou a ocenili by hlubsi vhled do problematiky, pokud maji sami ve skupinach modelovy
projekt pfipravovat. Celkoveé seminaf povazovali za velmi prakticky a ocenovali pfitomnost lidi
z praxe, at’ uz $lo o pfednasejici nebo lektorky ARPOKu, které se tématu intenzivné veénuiji.
Ucastnici by uvitali dalsi odborniky z oboru a néktefi by ocenili pfitomnost skautskych ¢inovnika,
kteff se globalnimu rozvojovému vzdélavani vénuji.

U mnohych dcastnika seminaf predcil jejich ocekavani a pokladali jej za velmi motivacni.
Uéastnici povazovali seminat za velmi piinosny, ziskali nové informace a zkusenosti a dozvedéli se
o souvislostech. Uvadeli, Zze si ze seminafe odvazeji zazitky, nové ndpady na zaclenéni témat
globalniho rozvojového vzdélavani do ¢innosti svych oddilt a také zdroje, odkud cerpat. Nékteti
z Gcastnfkd se vsak obavali nedostatku ¢asu na realizaci aktivit v oddilech a uvitali by vcasné

informace o této podmince.

4.2 Druhy vikendovy seminaf

S organizaci seminafe byli castnici velmi spokojeni. Kladné hodnotili jidlo na seminafi,
ocenovali jak jeho chutnost, tak netradicnost a za velmi pfinosné povazovali povidini o
pfipraveném pokrmu, jeho sloZzeni a puvodu pfed kazdym jidlem. Ucastnici popisovali velmi

vstifcnou a pratelskou atmosféru, avsak za negativni povazovali nizkou tc¢ast na seminafi.

Co se tyce naplné vikendu, ucéastnici ocefiovali rozmanitost jednotlivich blokua. I kdyz se

hodnoceni jednotlivych ¢astf lisi, dcastnici hodnotili aktivity i pfednasky pfevazné kladné. U her a

5 Nekteif z ucastnik@t se neucastnili celé hry, protoze ve zlomovém momentu odmitli pokracovat pod
nahranym natlakem, ktery byl soucasti hry (simulace zadrzeni ucastnikd jakozto politickych véznu policii).

54V pribéhu vikendovych seminafi se ukazalo rozporuplné vnimani her castniky. Ucastnici nékteré hry
povazovali za mélo propracované a ¢asto jednoduché, coz posuzovali ze své pozice jakozto ucastnikid her.
Nékteré hry naopak povazovali za pfili§ slozité na to, aby je mohli hrat s détmi v oddile. Uéastnici na jednu
stranu pozadovali zafazeni takovych her, které budou pfinosem pro né samotné, ale zaroven také her, které
budou moci pouzit voddile. Tato rozporuplnost mohla byt zapfi¢inéna nedostatecnou komunikaci
organizatoru a ucastnika.

55 Uéastnici pfi piihlasovani do projektu pravdépodobné nebyli dostateéné informovani, Ze bude realizace
aktivit v oddilech podminkou.
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aktivit Gcastnici ocenovali jak zajimavé zpracovani slozitych témat, tak praktickou vyuzitelnost pro
praci v oddile. Obecné tcastnici povazovali vSechny aktivity za pfinosné a velmi kladn¢ hodnotili
doplnéni aktivit o filmy a praci s nimi (Dziny a P¥béh mobilu). Uéastnici by viak uvitali vice
venkovnich pohybovych a zazitkovych aktivit, které by mohli vyuzit v oddile®. U pfednasek
ucastnici ocenovali pfipravenost lektort, jejich odbornost a zkusenosti. Uvédomovali si potfebnost
znalosti teorie, aby mohli s témito tématy pracovat ve svém oddile. Néktef{ z ucastnfka vsak
pfednasky povazovali za piili§ teoretické, slozité, v tomto rozsahu zbyte¢né a uvitali by veétsi

interaktivitu pfednasek.

Graf 6 Vysledky hodnocen{ druhého vikendového seminafe ucastniky

Hodnoceni organizace a naplné
druhého vikendového seminare

Informovanost pred akci 11,09
Organizace [ 11,36
Ubytovani |1
Stravovani 11,18
Atmosféra 11,27
Zajimavébloky 115
Dynamika jednotlivych ¢asti 11,95
Obtiznosttémat —————— 11,67
Relevantnost [ 11,63
Organizovanost 11,3
Naplnéni predstav 11,3
Prace $koliteld 11,09
Celkové hodnoceni seminate [—— 11,36
patek:
Co méame spole¢ného? Globalizaéni bingg [ 11,67
Aktivita Jak se véci maji? 11,8
Aktivita Babi¢kacvréek [ 11,5
sobota:
AktivitaDziny [——11,3
Aktivita Spravedlivy obchod 11,78
Ekonomicka globalizace (prednaska) 12,2
Globalni ekonomika (prednaska) 12,54
Hra NeviditelnArukatrhu [ 71,67
Mikrofinance (pfednaska) [——11,2
Hra Mikrokredity 11,7
Aktivita Po stopédluhu [ 11,4
Aktivita Pf{bgh mobilu [11,11
nedéle:
Globalizace spotieby (pfednaska) ———— 11,45
Hra Rodiny a fair trade 11,18
Jak na projekt?

I2,3§
1 1,5 2 2,5 3 3,5

Priimérné hodnoceni - $kala (1 - nejlepsi ... 5 - nejhorsi)

Zdroj: Zpracovano autorkou na zakladé evaluacnich dotaznikd.

Ucastnici na seminafi ocenovali ziskan{ velkého mnozstvi informaci, které jim zaroven byly
dany do souvislosti. Vhled do slozitého tématu ucastnikim pomohl k zaclenéni témat do ¢innosti

svého oddilu, avsak dle jejich slov budou potfebovat fadu informaci dostudovat. Uéastnici na

5 Veétsina her a aktivit probihala uvnitf a byla spiSe sedavého typu. Pro vyuziti ve skautingu jsou vsak
vhodnéjsi pohybové aktivity s minimem Skolnich prvka (prace s textem atd.). To muze byt dano tim, Ze
lektorky ARPOKu realizuji globalni rozvojové vzdélavani spise ve formalnim vzdélavani a z toho davodu i
vétsina materiala a aktivit, které vyuzivaji, jsou urceny spiSe pro tuto oblast. Ve srovnani se skolnim
prostfedim jsou aktivity ARPOKu velmi interaktivni, ale i pfesto pro pouziti ve skautingu casto néckteré

aktivity obsahuji p#ili§ skolnich prvka.
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seminafi zfskali mnoho inspirace, novych napadi a odkazt na zdroje, které mohou pii ptipravé
aktivit vyuzivat. Z hodnoceni ucastnik vyplyva, ze mel seminat znatelny dopad na jejich vlastni
postoje, pro mnohé z nich byl motiva¢ni pro osobni zménu a zapojeni (nakupovani fair trade

vyrobku atd.)%".

4.3 Tfeti vikendovy seminaf

Organizaci seminafe Ucastnici hodnotili pozitivné. Podle nékterych ucastnikt byl vikend
programové piili§ nahustény, jinm dcastnikim naopak vadily zbyteéné prostoje. Ucastnici by
uvitali, kdyby pfednaskové bloky byly prokladany kratkymi fyzickymi aktivitami na odreagovani.
V nedéli ucastnici postradali hru nebo aktivitu, ktera by ozivila pfednaskové dopoledne. Misto
konani dcastnici hodnotili spiSe negativne, jednak kvili jeho odlehlosti a komplikované doprave, a
zaroven jim nevyhovovalo vnitini prostfedi zakladny, kdy jakykoliv pfichod i odchod pusobil
rusivé. Na druhou stranu mnozi Gcastnici chvalili krasné okolf zaklady a uvitali by alespon kratky

vilet do okoli. Ucastnici stejné jako u predchozich seminait ocefiovali jidlo.

Oproti pfedchozim dvéma seminafa Gcastnici vyzdvihovali pfednasky nad praktické hry a
aktivity. Ucastnici ocefiovali samotny vybér témat piednasek a predevsim ptitomnost odbornika a
lid{ z praxe. Pfednasejici povazovali za velmi kvalitni a ocefiovali u nich vlastni zkusenosti, znalost
tématu, odbornost, ale i upfimnost ohledné stinnych stranek humanitarni pomoci a rozvojové
spoluprace. Uéastnici prednasky hodnotili jako velmi zajimavé, dozvédéli se diky nim mnoho
novych informaci a dali si je do souvislosti. Pro mnohé z ucastnikt byly pfednasky také motivacni
pro piipadné vlastni zapojeni do obdobnych projektd. Z pfednasek ucastnici nejlépe hodnotili

pfednasky o Pakistanu a Kambodze.

Hry a aktivity ucastnici obecné hodnotili méné pozitivné nez prednasky. V hodnoceni
pfinosu her a aktivit se vSak dcastnici velmi lisili. Néktefi hry nepovazovali za vyuzitelné a hodnotili
je spiSe negativné, pro jiné naopak byly naméty na hry inspiraci a planovali jejich realizaci v oddile.
Nekteti z ucastnfkli vyjadfovali obavu z toho, jak dané téma pfedstavi formou her a aktivit
svétluskam a vl¢atam. Udastnici nejlépe hodnotili blok vénovany sbirce Postavme skolu v Africe, hru
Reportéfi v Lendu a hru Nédkaza. Huafe pak dcastnici hodnotili aktivitu Véznovo dilema, coz
vysvetlovali tim, ze ji nepovazuji za vyuzitelnou pro skautské prostfedi, protoze dle jejich nazoru je

spoluprace a poctivost ve skautingu samoziejmost{®. Aktivitu Motivace pomoci ucastnici

57 Dotaznik byl vypliiovan na konci vikendu, kdy byly informace a dojmy ze seminafe velmi cerstvé. Je tedy
otazka, zda byl tento vliv na ucastniky dlouhodoby, coZ se tyka jak jednotlivych akeci, tak projektu jako celku.
Piinosu projektu pro ucastniky osobné bude vénovana pozornost ve vizkumu.

38 § tim, ze obecné skaut$ti vedouci maji uréité moralni kvality a spolupraci, poctivost a dodrzovani pravidel
povazuji za samoziejmé, lze jist¢ souhlasit. I z toho ddvodu neméla hra obvykly efekt, kdy jednotlivé skupiny
porusuji dohody a az na konci zjisti, Ze by se jim spoluprace vyplatila vice. V prib¢hu hry naopak skupiny po
celou dobu spolupracovaly. Osobné vsak nesouhlasim s tim, Ze by aktivita nebyla vhodna do skautského
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povazovali za nevhodnou a nepiinosnou. Pficinu neuspéchu aktivity pfisuzovali jejimu
nedostatecnému uvedeni a vysvétleni, coz zpusobilo jejf nepochopeni. Ucastnici by uvitali, kdyby se

danému tématu vénovali jinou formou.

Graf 7 Vysledky hodnoceni tfettho vikendového seminafe acastniky

Hodnoceni organizace a naplné
tiretiho vikendového seminare

Informovanost pied akcf 1,55
Organizace 11,58
Ubytovani ———— 11,68
Stravovani ————11,37
Atmosféra ————11,52
Zajimavé bloky 11,53
Dynamika jednotlivych ¢asti ] 2
ObtiZnosttémat 11,68
Relevantnost 11,42
Organizovanost 1,58
Naplnéni predstav 11,42
Préace $kolitela ———11,47
Celkové hodnoceni seminare 11,47
patek:
Aktivity Humanitarni pomoc arozvojovaspol. 11,72
sobota:
Hra Nakaza 12
Lékati bez hranic (pfedna§ka) C——————— 11,72
Hra Reportéri v Lendu 1,59
Pakistan (prednaska) 11,21
Aktivita Motivace pomoci 12,9
Aktivita Véziiovo dilema 12,58
Hra Postavme $koluv Africe ————— 11,79
Kambodza (prednaska) 11,11
nedéle:
Rozvojova spoluprace ve svété (prednaska) 11,94
5 PRT v Légaru (pifednaska) 11,26
Ceska zahrani¢ni rozvojova spoluprace 1,63
Mongolsko (prednaska) 11,42

Aktivity v oddilech 12,5
Modelovy projekt ‘ ‘ 12,47 : ‘
1 1,5 2 2,5 3 3,5

Priimérné hodnoceni - $kala (1 - nejlepsi ... 5 - nejhorsi)

Zdroj: Zpracovano autorkou na zakladé evaluacnich dotaznikd.

Ucastnici na seminafi postradali vétsi prostor pro tvorbu projekti a dikladnéjsi praci na
nich. Uvitali by zafazen{ neformalnich diskuzi do programu, kde by mohli sdilet dojmy z pfednasek
a diskutovat nad svymi nazory. Nektefi vyjadfovali nespokojenost se skupinou ucastnikd a
negativnimi postoji nékterych z nich. Mnoz{ Gcastnici by uvitali zaclenéni teambuildingovych aktivit
do programu seminafe. Na konci seminafe meli néktefi Ucastnici obavu z nedostatku casu na

zaclenéni aktivit do ¢innosti oddilu.

4.4 Ctvrty vikendovy seminaf

Organizaci seminafe Ucastnici hodnotili pozitivné. Rozporuplné vnimali vegetarianskou
stravu, kterd byla zvolena jako prostfedek k poukdzani na environmentilni dopady konzumace

masa. Nékteff z tcastnfkti tento fakt vitali a s jidlem byli spokojeni, jini naopak masitou stravu

prostfedi. Naopak bych ji do c¢innosti oddilu zaclenila, protoze mize u déti napomoci k budovani téch
hodnot, o které skauting usiluje.
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postradali. Pfednasky ucastnici hodnotili kladné, povazovali je za odborné, zajimavé a dozvedeli se

mnoho novych informaci. Nekteif by uvitali vice predndsek a také vybér konkrétnéjsich témat.

Graf 8 Vysledky hodnoceni ¢tvrtého vikendového seminafe ucastniky

Hodnoceni organizace a naplné
¢tvrtého vikendového seminaie

Informovanost pred akci
Organizace

Ubytovani

Stravovani

Atmosféra

Zajimavé bloky

Dynamika jednotlivych ¢asti
ObtiZnost témat
Relevantnost
Organizovanost

Naplnéni predstav

Prace $koliteld

Celkové hodnoceni seminaie

1,4

] 1,86

1,2
1,53
1,4

12,14
12,07

1,71
11,58

11,96
]1,82
1,7

patek:
Aktivity v oddilech ]2
Aktivity Rozvojové pexeso a lesni couching
sobota:
Aktivita Co trapi svét?
ZP a globalni problémy I. (piednaska)
Aktivita Svétadily
Aktivita Kfehka zemé
ZP a globalni problémy II. (prednaska)
Hra Elektrarny
Meésta, rozvoj a zivotni prostiedi (prednaska)
Aktivita Voda
Envimat Moldavsko (prednaska)
nedéle:
Hra Prokleti
Zivotni prosttedi na taliti 2
Zivotni prosttedi a rozvoj - shrnuti

] 2,46

12,73

1 1,5 2 2,5 3 3,5

Primérné hodnoceni - $kéla (1 - nejlepsi ... 5 - nejhorsi)

Zdroj: Zpracovano autorkou na zakladé evaluacnich dotazniki.

U her a aktivit ucastnici nejlépe hodnotili sobotni blok vénovany globalni problémtm, u
kterého oceniovali propojenost aktivit a pfedevsim jejich vyuzitelnost, dale hru rozvojové pexeso a
aktivity zaméfené na vodu a problémy s nf spojené. Velké venkovni hry ucastnici hodnotili
nejednotné. Hru Elektrarny vétsina ucastnika povazovala za pfilis slozitou a tudiz nevyuzitelnou,
néktet{ ji vSak hodnotili jako pfinosnou. Horsi hodnoceni hry Prokleti dcastnici odavodiovali
nedostate¢njm uvedenim do problematicky pted hrou a neplnohodnotnou reflexi po hie. Uéastnici
negativné hodnotili fakt, Ze si byl herni princip obou her dosti podobny*®. Obecné v hodnoceni

Ucastnici ¢asto zminovali, ze by uvitali lepsi propracovanost her z metodického hlediska a veétsi

pozornost vénovanou reflexi jednotlivych her a aktivit. Néktef{ dcastnici hry a aktivity hodnotili

% U obou her se hraci ¢as délil na kola, kdy kazdé kolo symbolizovalo jeden rok. Zaroven $lo v obou
ptipadech o ziskavani ptirodnich zdroju, i kdyZ jinym zptisobem a za jinym ucéelem.
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jako inspirativni a vyuzitelné, jini naopak uvadéli, Ze v oddile daji ptednost jinym. Ucastnici
povazovali vétsinu aktivit za vhodnou spiSe pro starsi vekové kategorie a tedy problematicky

vyuzitelnou s mlads$imi détmi.

Ucastnici by uvitali prostor v rimci programu seminafe, aby mohli o tématech diskutovat.
Uvitali by promitani filmu k tématu, at’ jiz organizované¢ a nebo dobrovolné néktery vecer.
Ucastnici by radi méli v prib¢hu seminafe prostor vénovat se projektim, které pfipravovali ve

skupinach. Stejné jako u pfedchozich seminaft by Gcastnici uvitali teambuildingové aktivity.

4.5 Vikendové setkani se studenty Katedry rozvojovych studii

Ucastnici hodnotili vikendové setkani z organizacniho hlediska pozitivné. Hufe naopak
hodnotili stravovani, coz vysvétlovali tim, Zze nebyla zafazena jidla ze zahrani¢ni kuchyné, coz u

pfedchozich seminaft velmi ocefiovali. Jako negativni dcastnici vaimali také nizkou dcast.

Graf 9 Vysledky hodnocen{ vikendového setkani ucastniky

Hodnoceni organizace a naplné
Vikendového setkani se studenty Katedry rozvojovych studii

Informovanost pted akci 11,78
Organizace 11,67
Ubytovani [ 11,22
Stravovani ]2
Atmosféra [ 11,33
Naplnéni predstav ] 2,11
Celkové hodnoceni seminaie [ 11,625
patek:
EVS (Gruzie) 11,78
Film Z popelnice do lednice 1,57
sobota:
Reflexe aktivit v oddile 12,33
AIESEC (Kamerun) 11,78
UNV (Kosovo) 11,78
GLEN (JAR) [J1,11
HodinaZemé [ 15
nedéle:
Moldavsko 12,22
M.0.S. T. [11,125
Priprava aktivit v Moldavsku (vylet) 12,14

1 1,5 2 2,5 3 3,5

Primérné hodnoceni - §kala (1 - nejlepsi ... 5 - nejhorsi)

Zdroj: Zpracovano autorkou na zakladé evaluac¢nich dotaznikd.

Prednasky studentek Katedry rozvojovych studif z jejich stazi, dobrovolnickych a studijnich
cest, které tvofily hlavni napln vikendového seminafe, byly ucastniky hodnoceny velmi pozitivne.
Ucastnici povazovali prednasky za velice piinosné a zajimavé, ocefiovali predeviim moznost setkat
se s lidmi, ktefi maji vlastni zkusenost z rozvojové zemé. Kladné hodnotili ziskani informaci o
organizacich, skrze které lze vycestovat, a ocenovali pfedevsim pohled zevnitf na fungovani

organizace a proces vybérového fizeni. Ucastnici povazovali za pifnosné také samotné informace o
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dané zemi a problematice, jiz se studentky v praxi vénovaly, a ocefiovali pfedan{ osobnich zazitki a
zkusenost, promitani fotografii z vyjezdu a ukazky mistn{ kuchyné. Pfednasky dcastnici hodnotili
jako velmi motiva¢ni a povzbudivé, Ze i oni mohou obdobnym zptsobem vycestovat do rozvojové
zemé. Uéastnici kladné hodnotili predevsim ty prednasky, které byly interaktivni, at’ uzz obsahovaly
spole¢nou piipravu mistntho pokrmu, hru ¢i aktivitu a nebo praktickou ukazku. Nékteff tcastnici
uvadéli, ze se nedozvédéli piilis nového®. Uctastniky velmi zaujal program Milades v akci a
ocenovali moznost cvicné sepsat vlastni projekt ve skupinach. Néktefi by uvitali, kdyby v ramci

projektu Skauti pro rozvoj meli moznost pracovat na vlastnim projektu zapojeni do Mladeze v akci

pro svij oddil.

Velice pozitivné ucastnici hodnotili sledovani filmu Z popelnice do lednice' a zohlednéni
Hodiny Zemé v programu seminafe. Co se tyCe promitani filmu Cesty deské rogwojové spoluprice:
Moldavsko, jeho nizké hodnoceni vysvétlovali ucastnici tim, ze by uvitali jinou formu prezentace
Moldavska, ktera by pro né byla pfinosnéjsi. Blok vénovany reflexi ucastnici hodnotili spise
negativné a nepovazovali jej za piinosny. Podle dcastniki se nedozvédeli mnoho nového, coz
vysvétlyji tim, Ze jednak byly k reflexi vybrany aktivity, které jiz v ramci seminafa probéhly, a
zaroveni byla reflexe piili§ obecné fesena. Ucastnici naopak ocefiovali ptiklady konkrétnich metod
reflexe, které lze pouzit®2. Vylet jako takovy ucastnici hodnotili pozitivné, ocefiovali destinaci i
samotny fakt, ze byl vylet zafazen a stravili ¢as venku. Zamér vénovat se na vylet¢ pfipravé aktivit
do Moldavska povazovali Ucastnici za nevhodny a stejné tak i zafazeni vyletu jako posledni cast
programu pfed odjezdem. Ukazalo se, ze pifprava aktivit na vylet¢ neni moznd, nebo alespon ne
v takové podobé, jak koordinator projektu planoval. Uéastnici by uvitali, kdyby byla piipravé na

vyjezd do Moldavska vénovana vétsi pozornost, a touzili byt vice zapojeni do procesu ptipravy®.

Utastnici byli s vikendem spokojeni a hodnotili jej jako zajimavy a pinosny. Z hodnoceni

ucastniktt vyplyva, ze méli jina ocekavani, ktera mohla byt zpisobena tim, ze neméli jasnou

% To muze byt dano tim, ze byla skupina ucastnikd znacné riznoroda s odlisnymi zkusenostmi, proto mnozi
o pfedstavovanych moznostech nevédéli téméf nic, jini naopak urcité povédomi méli.

o1 T kdyz film Z popelnice do lednice Gcastnici hodnotili velmi kladné, osobné bych doporucila, aby bylo s filmem
po jeho zhlédnuti pracovano a ucastnici by tak mohli ziskat naméty, jak vhodné zaclenit filmy do ¢innosti
oddilu a jak s nimi nasledné pracovat k dosazeni vychovné-vzdélavacich cilu.

2 Z hodnoceni ucastnika vyplyva, Ze reflexe nenaplnila jejich ocekavani a nebyla pro né¢ pfilis pfinosna, coz
mohlo byt zpisobeno nejasnymi a nejednotnymi pozadavky Gcastnikia nebo nepochopenim jejich pozadavka
realizatory projektu. Osobné bych povazovala za pfinosné¢jsi delsi blok, ktery by byl zaméfen na specifika
reflex{ po aktivitich na témata globalniho rozvojového vzdélavani. Spise nez praktickou ukazku, které méla
spise nasledovat po kazdé hfe a aktivité¢ v prabé¢hu vikendovych seminaia, bych doporucila blok zaméfeny na
teotii pfipravy a vedeni reflexi.

3 Tomu, zda by ucastnici chtéli byt do piipravy vyjezdu vice zapojeni, bude vénovan prostor ve vyzkumu, jak
jiz bylo uvedeno vyse.
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predstavu o naplni vikendus*. Uéastnici postradali vétsi hru, ktera by jim piinesla spole¢ny zazitek a

piispéla ke stmeleni skupiny>. Ucastnici velmi oceniovali moznost dalstho vzdjemného setkani.

4.6 Vyjezd do Moldavska

Utastnici povazovali informace, které obdrzeli pred akci, za dostate¢né, ale uvitali by je
dfive. Jako kritické pro pribeh vyjezdu a také jeho celkové hodnoceni se ukazalo zpozdéni odjezdu
a deldi cesta do Moldavska oproti ocekavani, coz mélo za nasledek vyrazné zkraceni pobytu v
Moldavsku. Uastnici negativné hodnotili fakt, ze nebyli o zpozdéni dostatecné informovani a
nékolik hodin ¢ekali v Olomouci®®, Ucastnici povazovali ¢as straveny v autobuse za velmi dlouhy
pfedevsim kvili nepfiznivému poméru c¢asu na cestu a casu straveného v Moldavsku. Mnozi
zminovali bloudéni cestou a fakt, Ze autobus mél po ¢ast cesty pouze jednoho fidice, coz cestu jesté
prodlouzilo. Uéastnici velmi postradali setkani s moldavskymi skauty, které vét§ina povazovala za
jednu z nejpiinosnéjsich casti, a také dals{ c¢ast, ktera musela byt kvuli opozdénému piijezdu

vynechana.

U organizace v pribe¢hu exkurze uUcastnici jako problém uvadeli pfedavani aktudlnich
informaci, které byly podle nich casto pozdé a nepfesné. Problematické se ukazalo pfedavani
informaci v autobuse, kdy jsou sice pfitomni vSichni ucastnici, ale ne vzdy se pokyny dostaly ke
viem (nepouzivani mikrofonu). Ucastnici viak vyjezd povazovali za vhodné sestaveny a dobte
organizovany. S ubytovanim i organizaci stravy byli ucastnici spokojeni, i kdyz ¢asto nepovazovali
vse ohledné stravovani za srozumitelné a uvitali by vice moznosti ochutnat mistn{ kuchyni. Obecné
z hodnoceni dcastnika vyplyva, ze za nejpiinosnéjsi povazovali ty ¢asti vyjezdu, které byly praktické

a do kterych se mohli se sami zapojit.

Utastnici nejvice ocenili navétévu détského centra a matefské $koly, kde mohli travit ¢as
s détmi a pracovat s nimi. Velmi pozitivné hodnotili také navstévu vesnice Holuboaia, ktera jim
umoznila setkat s mistnimi obyvateli a byt s nimi v pffmém kontaktu, velmi ocenili vecefi u mistni
rodiny slozenou z moldavskych specialit a navstévu hudebni skoly, kde se zpivaly ceské pisne. U
organizace ACSA téastnici uvitali navétévu sklenfkt, kde mohli vidét projekt v praxi. Uéastnici by

vétdinou dali prednost praktickym navstévam na tkor pfednasek, které mnozi povazovali za

% To mohlo byt zapfi¢inéno tim, Ze ucastnikim moznd nebyly poskytnuty piesné informace o obsahu
vikendového setkani, a nebo ocekavanim stejné formy, jaka byla u pfedchozich ctyt seminata.

5 Nastaveni vikendu bylo jiné nez u vikendt pfedchozich, ale je otazka, zda by zatazeni hry ¢i aktivity nebylo
vhodné a tedy odavodnitelné pro pozitivni vaimani vikendu a zaroven pfinosné pro vztahy ve skupiné, které
by se pfed spole¢nym vyjezdem do Moldavska mély posilovat. V zadosti o dotaci bylo vikendové setkan{
popisovano jako interaktivni, se zafazenim pfednasek i zazitkovych her, ve vysledku vsak vypadalo jinak.

% Pavodné byla oc¢ekavand délka zpozdéni odjezdu 24 hodin, o ¢emz koordinator ucastniky informoval.
Nasledn¢ se vSak zpozdéni jesté¢ prodlouzilo o néckolik hodin, ale ucastnici o tom nebyli dostate¢né
informovani a celd skupina ¢ekala nékolik hodin v Olomouci.
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nahraditelné a naopak jakékoliv vlastni zapojeni velmi vitali. Za nejpfinosnéjsi z pfednasek vétsina
ucastnikt povazovala UNHCR, ale tuto instituci navstivila pouze polovina skupiny. Ucastnici by
uvitali vice piflezitost{ navstivit mimo organizace a instituce ve vét$i mife také pifrodni a kulturni

pamiatky Moldavska.

Graf 10 Vysledky hodnoceni vyjezdu do Moldavska ucastniky

Hodnoceni organizace a naplné
vyjezdu do Moldavska

Informovanost pred akci ] 2
Organizace v priibéhu akce 12,09
Stravovani (organizace) [ 11,72
Naplnéni ptredstav 11,9
Celkové hodnoceni exkurze ] 2,22
Univerzita v Ki$inévé (Children Left Behind) 12,54
ACSA a CZU (zemédélstvi, skleniky) [ 71172
Vadui Lui Voda (détské centrum) [ 11,27

APE (polovina skupiny) ] 2,2
UNHCR (polovina skupiny) 1,5
Cimislia - ¢isti¢ka odpadnich vod 12,18

Leova - materska Skola 1,45
Holuboaia - ¢eska vesnice [_11,18

1 1,5 2 2,5 3 3,5

Primérné hodnoceni - $kala (1 - nejlepsi ... 5 - nejhorsi)

Zdroj: Zpracovano autorkou na zakladé evaluacnich dotaznikd.

Ucastnici velmi ocefiovali piitomnost prekladatelky, ktera je rodilou Moldavankou, jak pfi
navstéveé organizaci, tak pii praci s détmi pii navstévé détského centra a matefské skoly. Zaroven
ucastnici velmi pozitivné hodnotili, ze jim pfekladatelka mohla zprostiedkovat informace o

Moldavsku a pfedevsim piiblizit nazory Moldavanu a problémy, s nimiz se potykaji.

Za hlavni negativum vyjezdu ucastnici povazovali kratky cas v Moldavsku, ktery byl jesté
zkracen pozdnim odjezdem a problematickou cestou. Navzdory tomu tcastnici hodnotili vyjezd
jako pfinosny a uvadéli, ze ziskali mnoho novych a zajimavych informaci, vlastni zkusenost

z rozvojové zemé a odvezli si mnoho zazitka.

4.7 Shrnuti vysledkt analyzy

Z organizacniho hlediska se u seminafa ukazalo jako velmi vhodné zvoleni netradi¢ni
stravy, kterd casto pochazela zrozvojovych zemi. Tento zpusob stravovani, ktery zaroven
doplioval obsah vikendovych seminatt, ucastnici velmi vitali. U volby mist konani seminatt by
Gcastnici uptednostnili skautské zakladny s lepsi dopravni dostupnosti®’. Uéastnici velmi silné, i

kdyZz nejednotné, vnimali fakt, Ze projekt neni pfipravovan skauty, a mnozi postradali na akcich

67 Uéastnici pochazeli z raznych ¢asti Ceské republiky a pro mnohé z nich byla doprava na misto konani
znacné komplikovana.
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skautskou atmosféru. Tento aspekt v dotaznicich zaznival pfedevsim ze zacatku projektu, coz bylo

pravdépodobné zapficinéno tim, ze si na tento fakt ucastnici zvykli a déle jej nezminovali.

U her a aktivit Ucastnici ocenovali to, ze si je mohli v prab¢hu vikendovych seminaft
prakticky vyzkouset, coz velmi usnadniovalo jejich realizaci v oddile. To, zda hry a aktivity tcastnici
povazovali za vyuzitelné®, se lisilo napfi¢ seminafi a také v zavislosti na konkrétn{ aktivite.
Z dotaznikd rovnéz vyplyvalo, ze tutéz aktivitu hodnotili rdzni dcastnici rozdilné. Obecné by
ucastnici uvitali dikladnéjsi propracovanost her a vétsi pozornost vénovanou reflexi. Pozadavky
ohledn¢ reflexe se prolinaly vSemi seminafi. Na zaklad¢ pozadavki ucastnikd byl blok o reflexi
zafazen do programu vikendového setkani. Dle reakei dcastnikil Ize ale usoudit, Ze blok vénovany
reflexi nesplnil jejich ocekavani a nepovazovali jej za piinosny. Obecné by tcastnici uvitali zafazeni
vice pohybovych her do programu vikendovych seminait i vikendového setkani. Ucastnici, ktei
pracuji s vlcaty a svétluskami, casto vyjadfovali obavu, ze jsou aktivity pfedstavované na seminafich

piilis slozité a pro zaclenéni do oddilu budou hledat jiné aktivity.

U pfednasek ucastnici obecné ocenovali odbornost pfednasejicich a moznost setkani se
s lidmi z praxe. Vétsina povazovala za pifnosny zvoleny model, kdy na jednotlivych vikendovych
akcich byly informace pfedavany a davany do souvislosti prostfednictvim predndsek, aby se tak
ucastnici citili kompetentni k zacleniovani slozitych témat do c¢innosti oddilu. Néktefi ucastnici
naopak pfednasky povazovali za piilis slozité a pro né nepfinosné. Hodnoceni konkrétnich
prednasek se lidilo v zavislosti na prednasejicim a daném tématu. Obecné by ucastnici uvitali, kdyby

byly pfednasky ve vétsi mife prokladany kratkymi pohybovymi aktivitami.

Utastnici na vikendovych akcich postradali neformalni spoleéné diskuze, kdy by s ostatnimi
castniky mohli sdilet své nazory a zkuSenosti. Ucastnici by obecné uvitali vice teambuldingovych

aktivit na vSech vikendovych akcich, protoze se dle jejich ndzoru mélo pracovalo se skupinou®.

Co se tyce vyjezdu do Moldavska, jako klicova se ukazala doba stravena v Moldavsku, ktera
podle vétsiny ucastnikt byla pfili§ kratkd. Nekteff ucastnici by chteli byt do piipravy vyjezdu do
Moldavska vice zapojeni. Obecné ucastnici za nejpiinosnéjsi povazovali ty ¢asti vyjezdu, které byly
praktické a do kterych se mohli zapojit, zejména formou programu pro déti nebo osobniho setkani

s mistnimi obyvateli.
Obecné z analyzy evaluacnich dotaznikd nevzeslo mnoho vychodisek pro vyzkum. To je
dano predevsim tim, Ze jiz samotné hodnoceni tcastniky mnohé objasnilo. Analyze evaluacnich

dotaznikt zde bylo vénovano tolik pozornosti praveé z davodu, aby ve vyzkumu nebylo zbyte¢né

58 Vywsitelnost aktivit k zaclenéni do ¢innosti oddilu nejlépe doklada to, zda ucastnici pfi realizaci aktivit
v oddilech vychazeli z aktivit pfedstavovanych na seminafi nebo vyuzivali aktivity zjinych zdroju ¢i je
vymysleli sami. Tento aspekt bude zaclenén do vyzkumu.

9 Vztahy ve skupiné ucastnikd byly také do jisté miry ovlivnény tim, Ze byli po dvou seminafich do projektu
pfijati zcela novi ucastnici.
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zjitovano to, co jiz ucastnici vyjadfili prostfednictvim evaluacnich dotaznikd. Vice podnétt
k vyzkumu vychazi naopak z téch ¢asti projektu, které ucastnici nehodnotili, a neni tedy znam jejich
nazor. Protoze vSak ucastnici vikendové seminafe a vyjezd do Moldavska hodnotili bezprostfedné
vjejich zavéru nebo s kratkym odstupem, bude ve vyzkumu vénovana pozornost tomu, jak
realizované akce vnimaji zpétné. Co se tyce vychodisek vzeslych z analyzy evalua¢nich dotaznika, ve
vyzkumu bude vénovana pozornost tomu, jak dcastnici vnimaji fakt, ze projekt nebyl realizovan
skauty, jak vonimaji pfinos projektu pro né¢ osobneé a zda by chtéli byt do pfipravy a realizace vyjezdu

do Moldavska vice zapojeni.
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5 Vyzkum vnimani pfinosu projektu Skauti pro rozvoj

ucastniky

5.1 Metodologie vyzkumu

Podkapitola je vénovana podrobnému popisu metodologie vyzkumu. V prvni c¢asti je
vénovana pozornost vizkumnym otizkam, dale jsou popsany metody sbéru a analyzy dat, v zaméru
jsou definovany limity vyzkumu. Metodologicky se jedna o kvalitativai vyzkum, avsak pro jeho

doplnéni jsou vyuzivany také kvantitativni data a metody.

5.1.1 Vyzkumné otazky

Metodologicky se vyzkum opira o Punche (2008), ktery pro pfipravu i organizaci vyzkumu
upfednostiuje koncept vyzkumnych otizek namisto definovani vyzkumnych problémi. Autor
definuje pét urovni konceptd a otazek, které jsou hierarchicky uspofadany od nejobecnéjsich a
nejvice abstraktni po nejvice specifické a nejkonkrétnéjsi: (1) vyzkumna oblast, (2) vyzkumné téma,
(3) obecné vyzkumné otazky, (4) specifické vyzkumné otazky a (5) otazky pii sbéru dat. Obecné
vyzkumné otazky jsou obsahlejsi, a protoze jsou piilis siroké, nelze je (obvykle) pfimo zodpovedet.
Z obecné vyzkumné otazky vyplyvaji specifické vyzkumné otazky, které jsou naopak konkrétnéjsi a
lze je tedy pfimo zodpovedeét, jelikoz ukazujf na data, kterd jsou pro odpoved potiebna. Obecna
vyzkumna otazka je tak zodpovézena nepfimo formou odpovedi na pifslusné specifické vyzkumné

otazky. (Punch, 2008, s. 37—40)

Oblast vyzkumu vypljva ze zaméfeni prace a je ji tedy projekt Skauti pro rozvoj. Na
zaklad¢é vychodisek z pribéhu projektu a analyzy evaluaénich dotaznikd bylo definovano téma
vyzkumu a byly formulovany obecné a specifické vyzkumné otazky, k jejichz zodpovézeni bude
vyzkum smeéfovat. Tabulka 7 zobrazuje jak oblast a téma vyzkumu, tak obecné a specifické
vyzkumné otazky. Byly stanoveny tii obecné vyzkumné otazky, které jsou dale rozpracovany na dve
nebo tfi specifické vyzkumné otazky. Vychodiska pro vyzkum popisovana v predchozich kapitolach
jsou reflektovana jak ve vyzkumnych otazkach, tak v konkrétnich otazkach pro sbér dat, které
smefuji k zodpovézeni vyzkumnych otazek (otizkim pro sbér dat je vénovana pozornost

v podkapitole 5.1.2).
Svaficek a Sed’ova (2007, s. 69—72) definuji pét pozadavka, které by mély vizkumné otézky
splinovat. Uvadim aspekty, které povazuji z hlediska zaméfeni vyzkumu za relevantni. Vyzkumné

otazky by mély byt dostatecné Siroké. Z toho duvodu byly formulovany oteviené otazky, na které

nelze odpoveédét ano ¢i ne, coz by odpovidalo spise kvantitativnimu vyzkumu. Sirokost otazky je
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vsak rtznd v zavislosti na tom, zda se jedna o obecnou nebo specifickou vyzkumnou otazku.
Vyzkumné otazky by mely pracovat s obecnéjsimi koncepty a neptat se na cetnost jeva. Vyzkumné
otazky by dale mély detailné zkoumat povahu urcitych jevd a to nejcastéji z perspektivy aktéra.
Nemeélo by tedy jit o objektivni popis, ale o popis vaimani konkrétnimi lidmi. Z toho diavodu
nejsou vyzkumné otazky zaméfeny na objektivni pfinos projektu pro ucastniky, ale na piinos
projektu tak, jak jej ucastnici subjektivné vnimaji. Vyzkumné otazky by se mély vyhybat a priori

piijatym pfedpokladim, jsou tak formulovany nezaujaté za cilem zjistit nazory respondentt.

Tabulka 7 Oblast vjzkumu, téma vyzkumu a vyzkumné otazky

Oblast vyzkumu: Projekt Skauti pro rozvoj

Téma vyzkumu: Vnimani pfinosu projektu Skauti pro rozvoj ucastniky

Obecné vyzkumné otazky Specifické vyzkumné otazky

1. Jak ucastnici zpétné 1.1.Jak ucastnici zpétné hodnoti vikendové seminate? Jak
hodnot prab¢h projektur vnimaji jejich napln?

1.2.Jak ucastnici zpétné hodnoti realizaci aktivit v oddilech?

1.3.Jak ucastnici zpétné hodnoti vyjezd do Moldavska a
souvisejici aktivity?

1.4.Jak ucastnici vaimaji koncepci projektu? Co by piipadné
zménili, aby pro né (jejich oddily) byl projekt pifnosnéjsi?

2. Jak ucastnici vaimaji 2.1.Jaké byly duvody neucasti ¢i nezapojeni se do ¢asti
vlastni zapojen{ do projektu?
projektu? 2.2. Chteli by byt acastnici vice zapojeni? Jakou formou?
3. Jak ucastnici vaimaji 3.1.Jak acastnici vaimaji pfinos projektu pro né¢ osobné?
piinos projektu? 3.2.Co podle tcastnikt projekt pfinesl jejich oddilim?

3.3.]Jak dcastnici hodnoti za¢lenovani témat globdlniho
rozvojového vzdélavani do ¢innosti oddilu po skonceni
projektu?

Pro naplanovani i provedeni vjzkumu je klicové stanoveni vizkumného vzorku. Svaticek a
Sedova (2007, s. 74) u vzorkovéni uvadéji komplementirni sbér, kdy jsou do vzorku zahrnuty
v$echny dostupné pifpady. K tomu dochazi v situaci, kdy se vjzkum tyka urcité uzaviené skupiny,
do vzorku jsou tak zahrnuti viichni dostupni (a ochotni) ¢lenové skupiny. Uéastnici projektu
v tomto ohledu pfedstavuji vyse zminénou uzavienou skupinu, proto byli do vyzkumu zahrnuti

vSichni.

5.1.2 Sbér dat

Z hlediska zaméfeni vyzkumu a v ndvaznosti na stanovené vyzkumné otizky byl jako
nastroj sbéru dat zvolen dotaznik. Dotazniku byla dana pfednost pfed rozhovory s ucastniky, které
byly nejprve také uvazovany, z nckolika davodd. Zimérem bylo zapojit do vyzkumu vsechny
ucastniky, ktef{ se budou ochotni zucastnit, za cilem co nejvétsi reprezentativnosti vysledka
vyzkumu. Vzhledem k ¢asové narocnosti realizace rozhovorti pro ucastniky a souvisejici obave
z nedostate¢né ochoty ucastnikti se do takového druhu vyzkumu zapojit, bylo od zaméru upusténo.

K tomuto rozhodnuti piispél fakt, ze pouze tfetina Gcastnikt bydli nebo studuje v Olomouci, se
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zbyvajicimi ucastniky by tedy bylo nezbytné realizovat rozhovory na dalku. Ve vysledku se vsak
vyznamnéj$im davodem pro upfednostnéni dotazniki pfed rozhovory stal zameér zajistit
ucastnikim co nejvétsi anonymitu. Anonymitu povazuji za klicovou piedevs$im kvili charakteru
otazek, mému osobnimu zapojeni do projektu a podileni se na realizaci nékterych jeho ¢asti. Tento
fakt by mohl snizit ochotu ucastnikt zminovat veskeré své nazory tykajici se zejména hodnoceni
prabéhu projektu. Jako velmi citlivé povazuji otazky tykajici se vaimani dlouhodobého piinosu
projektu. U otazek podobného typu muize anonymita zajistit hodnotnéjsi informace. Dotaznik je
nékterymi autory povazovan za nastroj pro sbér spise kvantitativnich dat, avsak napiiklad Punch
(2008, s. 82) uvadi, ze nastrojem pro kvalitativni Setfenf mohou byt dotazniky obsahujic{ oteviené

otazky.

Na zaklade specifickych vyzkumnych otdzek a v navaznosti na vychodiska z prib¢hu
projektu a analyzy evaluacnich dotaznfka byly formulovany otazky pro sbér dat. Punch (2008, s. 43)
uvadi, Zze otazky pro sbér dat jsou specifictéjsi nez specifické vyzkumné otazky. Tyto otazky jsou
pokladany za ucelem ziskan{ dat pro zodpovézeni vyzkumnych otizek. Pro zodpovézeni vyzkumné
otazky je zapotrebi vice nez jedna otazka pro sbér dat, autor vSak dodava, Ze to neplati pro vsechny
otazky. Pro jednotlivé specifické vyzkumné otazky tedy byl formulovan razny pocet otazek pro sbeér
dat, tedy otazek do dotazniku (ve vetsine ptipadd k zodpovézeni specifické vyzkumné otazky slouzi
vice nez jedna otazka pro sbér dat). Priloha 8 uvadi otazky pro sbér dat, které byly nasledné vyuzity

v dotazniku.

Samotny dotaznik byl vytvofen pomoci Google formulire a byl urcen k vypliiovani online.
Dotaznik byl smiSeného charakteru, obsahoval tfi rizné druhy otazek. Dotaznik tvorfily oteviené
otazky, které poskytovaly dostate¢ny prostor pro odpoveéd vlastnimi slovy. Dale byly soucasti
dotazniku polouzaviené otazky, které umoznovaly vibér vice odpoveédi a rovnéz nabizely prostor
pro doplnéni vlastni odpovedi (zvoleni moznosti ,,jiné* a jeji slovni doplnéni). Dotaznik tvofily také
uzaviené otazky s moznosti vybéru pouze jediné odpovedi. Uzaviené otazky sméfovaly k odpovedi
,»ano® ¢i ,,ne®, kdy bylo v n¢kterych piipadech mozné zvolit také odpovéd ,,nemam nazor. Mezi
uzaviené otazky lze zafadit také metodu skaly, kterd byla zaclenéna jednou. Polouzaviené a
uzaviené otazky v relevantnich pfipadech nabizely také moznost doplnéni vybéru odpovédi o

vysvétleni ¢i komentaf.

Piiloha 9 zobrazuje dotaznik tak, jak byl strukturovan. V této podobé (avsak online)
ucastnici dotaznik vypliovali. Dotaznik byl tvofen celkem 31 otazkou, odpovédi na urcité otazky
vsak vylucovaly nékteré dalsi otazky (pokud se napifklad respondent neucastnil vyjezdu do
Moldavska, neodpovidal na souvisejici otazky). Ruzné varianty odpovédi tak znamenaly zobrazeni
22-30 otazek. Otazky se dale délily na povinné a nepovinné. Odpoved byla vyzadovana u vsech
uzavienych a polouzavienych otazek, protoze bylo pfedpokladino, Ze jejich vyplnéni bude pro
respondenty bezproblémové. Vzhledem k vétsimu mnozstvi otevienych otazek byly jako povinné

urceny pouze ty otazky, které jsem povazovala za opravdu stézejni. Ostatni oteviené otizky meli
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respondenti moznost nevyplnit v pfipadé, ze se k danému tématu nechtéli nebo necitili potfebu
vyjadfit. Na tuto skutecnost byli respondenti upozornéni v ivodnich pokynech k dotazniku, avsak
byli rovnéz informovani, ze podrobné zodpovézeni co nejvice otizek bude piinosné pro vysledky

vyzkumu.

Po sestaveni dotazniku byla jeho podoba a obsah konzultovana s ucastnici projektu, s cilem
zjistit, zda jsou otazky vhodné a srozumitelné¢ formulovany a zda by na né v této podob¢ dokazala
odpovédét. Ucastnice se z divodu jejiho velkého zapojeni do projektu tykaly viechny otazky vyjma
jedné. Na zakladé zpétné vazby poskytnuté dcastnici byly u nékterjch otizek provedeny dilci
upravy. Technickd funkénost dotazniku byla nékolikrat testovana tak, aby bylo na veskeré otazky
mozné odpovedeét, a zarovenl, aby v dotazniku spravné fungovaly pfechody mezi jeho jednotlivymi
castmi.

O vyplnéni dotazniku byli ucastnici pozadani formou emailové rozesilky tit mésice po
skonceni projektu. Tento ¢asovy odstup byl zvolen zamérné, aby tcastnici mohli projekt zhodnotit
zpétné, protoze bezprostfedni hodnoceni akei probihalo formou evaluacnich dotaznikd, a zaroven
z dtivodu, aby mohl byt v odpovédich reflektovan dlouhodoby pfinos projektu, zejména na ¢innost
oddilu. Dotaznik vyplnilo 19 z 24 Wdcastnikt projektu, navratnost dotazniku tedy cinila 79 %.
Vzorek lze povazovat za reprezentativni a vysledky vyzkumu tedy maji vysokou vypovidajici

hodnotu.

5.1.3 Analyza dat

Data z vyzkumu byla analyzovana dvoji formou podle toho, zda se jednalo o data
kvantitativnfho nebo kvalitativniho typu. Data kvantitativnfho charakteru, tedy odpoveédi na
uzaviené a polouzaviené otazky, byla analyzovana statisticky a jsou zobrazovana prostfednictvim
raznych typu graft, které byly vytvafeny v programu MS Excel. Data kvalitativniho typu, tedy
odpoveédi na oteviené otazky, byla zpracovavana formou otevieného kodovani a nasledné
analyzovana technikou ,,vylozeni karet”, které jiz byly podrobné popsany v uvodu kapitoly

vénované analyze evaluacnich dotaznfka (kapitola 4 na stran¢ 49).

5.1.4 Limity vyzkumu

U provedeného vyzkumu lze definovat nekolik moznych limitd ¢ omezeni, pro
pfehlednost jsou zde rozdéleny do ti skupin podle jednotlivych fazi priabéhu vyzkumu — piiprava
vyzkumu (formulace otazek pro sbér dat a vytvareni dotazniku), sbér dat (vypliovani dotaznikd
respondenty) a nasledna analyza dat a jejich interpretace. Jednotlivé limity jsou doplnény o

informaci, jakym zptsobem bylo usilovano o jejich eliminaci.
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Limitujicim faktorem muze byt samotny vybér nastroje sbéru dat — dotaznfku. Vysledky
vyzkumu ovliviiuji konkrétni polozené otazky a zaroven nepolozeni otazek, které by ale mohly
vyznamné pfispét k zodpovézeni vizkumnych otazek. Z divodu mozného opomenuti nékterého
dualezitého tématu, byla na zavér polozena volna otazka, ve které respondenti mohli doplnit
libovolné to, co povazovali za vhodné zminit nad ramec pfedeslych otazek. Formulace polozenych
otaizek muze do zna¢né miry ovlivnit odpoveédi respondentd. S védomim tohoto rizika bylo
zamérem formulovat otazky tak, aby nebyly sugestivni ¢i zavadéjici a neovliviiovaly tak naslednou
odpoveéd respondenta. Aby bylo na vsechny otazky mozné odpovedeét, byla u polouzavtenych
otazek vzdy poskytnuta moznost doplnit vlastni odpovéd, kterd respondentovi piipadné mezi
nabizenymi chybéla, a zaroven byla u uzavienych otazek s odpovédi ,,ano® ¢i ,,ne” nabidnuta i
odpoved ,,nemam nizor. Pokladané otiazky nemuseji byt respondenty pochopeny nebo mohou
byt pochopeny jinak. Za cilem zamezit nepochopeni nebo Spatnému pochopeni otazek
respondenty, byly vytvofené otazky konzultovany s jednou dcastnici projektu, jak jiz bylo uvedeno
vyse. Vhodného sestaveni dotazniku by bylo dosazeno pilotazi ¢i testovanim, vzhledem k zaméfent
vyzkumu a pfedem jasné definovanému vzorku, do kterého spadali pouze ucastnici projektu,
nebylo mozné dotaznik pfedem otestovat. Kvuli specificnosti pokladanych otiazek nemuze byt

jejich vyznam pochopen respondentem, ktery se projektu netcastnil.

Limity vyzkumu souvisejici s vypliiovanim dotaznikd respondenty lze stanovit ve dvou
oblastech. Respondenti nemusi uvadét pravdivé informace a popiipadé mohou urcité skute¢nosti
zamlcovat. S védomim tohoto rizika byla respondentim zajisténa naprostd anonymita, na kterou
byli zaroven upozornéni, coz mohlo vést ke zvyseni upfimnosti respondentt. Poskytnuti anonymity
bylo ostatné jednim z divodu pro vybér dotazniku jako nastroje pro sbér dat. U dotazniki hraje
rovnéz vyznamnou roli ochota respondentt otazky zodpovidat. Respondenti nemuseji zodpovedeét
vsechny otazky, mohou je zodpovédét nekompletné popifpadé uvést jen c¢ast informaci. Z toho
davodu byly oteviené otazky prokladany uzavienymi a polouzavienymi otazkami, aby
nenasledovalo nékolik otevienych otizek za sebou, a zaroven byly pouze nékteré oteviené otazky
povinné (celkem 11 otevienych otizek bylo nepovinnych). Respondenti byli informovani o pfinosu
plnohodnotného zodpovézeni co nejveétsiho poctu otazek. Nicméné moznd pfilisna strucnost ¢i

neuplnost odpoveédi na otizky v dotazniku je vyznamnym limitujicim faktorem.

Limity vyzkumu spocivaji také v nasledné analyze a interpretaci dat, coz se tyka predevsim
analyzy dat kvalitativniho charakteru, kde hraje subjektivni zkresleni vyzkumnikem vyznamnou roli.
Odpoveédi ucastniki mohou byt nespravné pochopeny nebo jim mohou byt pfipisovany jiné
vyznamy. V samotném procesu koédovani se muze projevit subjektivni zkresleni, i kdyz nezameérné.
Jak analyza, tak interpretace dat mtze byt do zna¢né miry ovlivhéna mou osobnf ucastni v projektu
a tedy nemoznosti pohlizet na odpovédi respondentt jako nezavisly vnéjsi pozorovatel. Subjektivita
se muze projevit také v posuzovani vyznamnosti odpovédi a jejich nasledna interpretace. Vsechny

odpovédi vsech respondenti byly do analyzy zahrnuty. Ve vysledcich a interpretaci jsou
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reflektovany pouze ty informace ¢i nazory, které se objevily u vice respondentd. Obecné se
subjektivita u zpracovani kvalitativnich dat pfedpoklada, snazila jsem se v$ak o co nejvetsi moznou
objektivitu, tedy reflektovat pouze nidzory respondentd a nepfisuzovat jim jiné vyznamy nebo své

domnénky.

5.2 Vysledky a interpretace vyzkumu

V tvodu podkapitola predklada informace o zapojeni ucastnikdi do vyzkumu, o mife
vyplnéni dotazniki a kvalit¢ odpovedi. Samotné vysledky vyzkumu jsou uvadény ve tfech
podkapitolach podle vyzkumnych otazek, které jsou tak zodpovidiny. Pro zodpovézeni
vyzkumnych otazek jsou propojovany vystupy z odpovédi z riznych casti dotazniku, protoze
relevantni informace ucastnici uvadeli i v odpovédich na otazky z jinych oblasti. Vysledky vyzkumu
jsou interpretovany jak prostfednictvim textu, tak riznych typd grafd, a jsou doplnény o citace
z odpovédi respondenti. Citace z odpovedi respondentd byly vybirany tak, aby vyjadfovaly razné
pohledy ucastnika na konkrétni oblast, zaroven vsak nejsou uvadény odpovedi, které jsou krajni
nebo ojedin€lé. Snahou bylo zafadit odpoveédi co nejvetsi c¢asti respondentd, avsak vzhledem
k podobé¢ jejich odpovédi to nebylo vzdy mozné, a nékteif respondenti jsou proto citovani castéji
nez jini. Odpovedi respondenti jsou citovany doslovné, v nekterjch pifpadech byly opraveny

pteklepy a gramatické chyby.

Graf 11 Ucast respondenti na vikendovych akcich

Respondenti podle ucasti na vikendovych akeich
(vikendové seminare a vikendové setkani se studenty Katedry rozvojovych studii)
prvni vikendovy seminar 12
druhy vikendovy seminat 10
tret] vikendovy seminaf 19
crvrty vikendovy seminaf 16
vikendové setkani 10
2 3 2 1 2 1 3 3 1 1 ucast
pocet respondenta celkem

Jak jiz bylo uvedeno vyse, vjzkumu se zicastnilo 19 z 24 ucastnikd, tedy taktka 80 %o.
Piiloha 11 uvadi seznam respondentt, avsak pro zachovani anonymity uvadi pouze nékteré idaje™
vyplyvajici z vyzkumu. Graf 11 zobrazuje, jakych vikendovych akei se respondenti zdcastnili.

Respondenti se prameérné zacastnili 3,46 vikendovych akci, coz odpovida pramérné tcastni vsech

" Vhodné by bylo uvést také, kterjch akei nebo alespori jakého poctu se respondenti Ucastnili, avsak tento
udaj by nezajistil jejich anonymitu, protoze dle prezencnich listin by bylo mozné snadno ucastniky
identifikovat (pocet absolvovanych akci u nékterych piimo ukazuje na jejich identitu).
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ucastnikd projektu na vikendovych akeich (3,53 — vypocitano podle udaji v tabulce — Tabulka 4 na

strané¢ 46). Tento udaj tak vyvraci, Ze by se do vyzkumu zapojili spiSe aktivnéjsi tcastnici projektu.

Dotazniky obsahovaly celkem 10 nepovinnych otizek a jejich mira vyplnéni byla pomérné
vysokd, pohybovala se od 73 po 100 %, pramérné nepovinnou otizku vyplnilo 87 % respondentd,
kterych se tykala, coz lze povazovat za pozitival a piinosné pro vysledky vyzkumu. Podrobny
piehled o mife vyplnéni jednotlivich otizek uvadi Pifloha 10. Respondenti dotazniky vypliiovali
v ruzném rozsahu, co do mnozstvi vyplnénych otazek i obsahlosti odpovédi na oteviené otazky. U
odpovedi na oteviené otizky by se obecné dalo fici, ze muzi byli ve svych odpovédich znatelné
strucnéjsi nez zeny, avsak nelze tvrdit, Ze by tim byla sniZzena vypovidajici hodnota jejich odpovedi.
Za porzitivni lze povazovat to, Ze u otevienych otazek se v minimalni mife objevovaly jednoslovné
nebo bezobsazné odpoveédi. Ty se vyskytovaly vrizné mife pfevazné u tif respondentd
(respondentka ¢. 1, respondent ¢. 17 a respondent ¢. 19), u ostatnich respondentd vyjimecné nebo
vubec. Piiloha 11 uvadi, vjaké mife jednotlivi respondenti odpovidali na nepovinné otazky,
praimérné odpovédéli na 86 % nepovinnych otazek, které se jich tykaly (mira se pohybovala mezi 67
a 100 %, pouze jeden respondent nezodpovédeél ani jednu nepovinnou otazku). Ve vysledku lze dle
odpovédi respondentt na oteviené otizky soudit, ze byly az na vyjimky spravné pochopeny,

protoze obsah odpovédi je relevantni vzhledem k piivodnimu zameéru otazky.

5.2.1 Jak ucastnici zpétné hodnoti prabéh projektu?

Podkapitola je zaméfena na to, jak ucastnici zpétné hodnoti prabéh projektu, z divodu
jejlho vétstho rozsahu je pro prehlednost délena do ¢tyf ¢ast na zakladé specifickych vyzkumnych
otazek. Konkrétné je pozornost vénovana tomu, jak dcastnici zpétné hodnoti vikendové seminate a
jak vaimaji jejich napln, jsou zminény také jednotlivé aspekty prabéhu vikendovych seminafa. Velka
pozornost je vénovana realizaci aktivit v oddilech a tomu, jak je Gcastnici zpétné hodnoti. Dals{ ¢ast
se zaméfuje na zpétné hodnoceni vyjezdu do Moldavska a souvisejicich aktivit. Zavér podkapitoly
je zaméfen na to, jak Gcastnici vnimaji koncepci projektu a co by pfipadné zménili, aby pro né

popiipadé pro jejich oddily byl projekt pfinosnéjsi.
Jak ucastnici zpétné hodnoti vikendové seminafe? Jak vnimaji jejich naplni?

Utastnici akce realizované v ramci projektu hodnotili prostiednictvim —evalua¢nich
dotaznikaq, jak jiz bylo uvedeno vyse. Dotazniky byly vyplnovany v zavéru akce nebo kratce po ni a

vypovidajf tedy o bezprostfednich dojmech tcastnikt. S védomim toho, Ze se hodnoceni po akci a

1 11. nepovinnou otazkou byla otazka ¢. 31, ktera poskytovala ucastnikim prostor vyjadfit se nad rimec
pfedchozich otazek. Vzhledem ke svému charakteru neni tato otdzka zapocitina do pfehledu miry vyplnéni
otazek. Otazku ¢. 31 vétsinou respondenti vyuzivali k osobnim vzkazim, pouze dva respondenti dopniovali
informace, které nezatadili do odpovédi na pfedchozi otazky.
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hodnocen{ s odstupem velmi lisf, byly do vyzkumu zahrnuty otazky zaméfené na to, jak ucastnici

hodnotf uskute¢néné akce zpétné (tedy s nékolikamési¢nim az vice nez rocnim odstupem).

Vikendové seminafe ucastnici zpétné hodnoti velmi pozitivné. Néktefi z nich upozornuji
na riizné nedostatky, avéak v mnohem niz$f mite nez v evalua¢nich dotaznicich. Uéastnici seminafe
povazuji za piinosné a zajimavé, dozveédéli se nové informace a ziskali inspiraci do oddilu. Je vsak
potteba dodat, ze ve vaimani mnozstvi novych informaci a nové inspirace se ucastnici velmi lisili
v zavislosti na svych dosavadnich zkusenostech a znalostech. Atmosféru na seminafich ucastnici
hodnoti kladné. Co se tyce organizace seminafd, ucastnici je povazovali za programové nabité,
néktefi v kladném a jini spiSe v zaporném slova smyslu. Sestaveni programu povazuji za vhodné,
tematicky provazané a rozmanité, ocetuji stifdani aktivnich pohybovych casti s prednaskami.
Néktef ucastnici upozorfiuji na riznou kvalitu programu. Uéastnici pozitivné hodnoti setkani
s lidmi z praxe a prednasky odbornikti. Nékteff tcastnici 1 s odstupem zminuji jidlo, které povazuji

nejen za kvalitni a chutné, ale také za vhodné doplnéni tématu seminaru.

Otazka ¢&. 2: Jak bys zpé&tné ohodnotil/a vikendové seminafe?

Semindre hodnotim vysoce. Cekal jsem vice Ppredndskovon akei’ a byl jsem prekvapen, byla to akce pina ber, se skvélimi lidmi.
Kazdy semindr* meél néco do sebe, takika idedlni sklonbeni pohybového a predndskovébo programu, ajimavé predndsky (doc.
Novdcek, vojik 3 Afghdnistann, pracovnici humanitirnich organizaci). Vice bych vsak wnvital propojeni se skautingem
samotnym (vice skantskych prokdi v programm). V" tomto obledu to asi dogene 2. rotnik akce :).“ (respondent ¢. 6)

() Co se tikd informalnibo prinosn, tak asi 60 % byly nové informace, ostatni jsem ug gnala. Vétsina lidi, kter? se na
vikendech objevil, byli inspirativni.” (tespondentka ¢. 7)

wSemindre se zabyvaly pro mne Zajimavymi tématy, velmi ocerinji setkdni s riznymi lidmi 3 praxe a inspiraci do programii,
které jsem ndsledné realizovala v oddile. Neékteré aktivity pro mne ale nebyly nové (mdm a sebou hodné rizmych kurzi a
Semindril tak je moind trochu t63keE prijit s nécim tiplné novym). (...) Ocenila bych vice prostoru pro sdilent kusenosti g aktivit
3 oddilii, prakticky jsem nevédéla nic o vystupech ostatnich, cof mobla byt i dals? inspirace.“ (respondentka ¢. 9)

,, Viikendové semindre pro mé byly hodné prinosné. Daly mi mognost potkat se se Zajimavymi lidmi (at’ ug prednasejici nebo lidi
Primo na vikendovee). Hry, které jsme hralz, byly dobron prileitosts, vyzkonset si probirané véci v praxi. Také mi daly inspiraci

v

k prici s détmi v druginé. “ (respondentka ¢. 13)

Dulezitym aspektem nastaveni vikendovych seminaft, ktery jiz byl vyse zminén, bylo
stifdan{ lektorek, které prabéh seminaii mohlo zna¢né ovlivnit. Stfidani lektorek na seminafich
Ucastnici vaimaji nejednotné. Asi polovina Gcastniki stiidani lektorek vnimala neutralné, ¢asto tento
aspekt nevnimali a nebo jim nevadil. Druhd polovina naopak stiidan{ lektorek povazovala za
ptinosné. Cisté negativné stiidani lektorek nevnimal nikdo z Géastniki. Za piinosné ucastnici
povazovali to, Ze jsou tak seminafe pestiej$i a zaroven kazda lektorka pfinasi na seminafe néco
nového, svym piistupem a zkuSenostmi mtze byt inspirativni. Néktef{ ucastnici upozornovali na
raznou kvalitu lektorek, kdy jim nékteré pfisly nedostate¢né zkusené. Za hlavni negativum tcastnici
povazovali to, ze kvuli stifdan{ lektorek chybéla navaznost mezi programem jednotlivych seminait

a zaroven nemohly byt vzniknout blizs{ vztahy mezi Gcastniky a lektory.

Otazka ¢. 5: Jak jsi vhimal/a st¥idani lektorek ARPOXKu na vikendovych seminafich?

WMné se libilo, jak to bylo pestré a Ze kazdy novy fovék do kurzu vnesl néco svého. Ano, obéas to mélo mouchy, protoge
soutasni lidé nevédéli, co detailné s nami délali ti predchozi, ale to nevadilo. Mé to piisio jako plus a vidycky jsem se tésila na to,
co i pro nds jesté kdo pripravi.“ (respondentka ¢. 3)
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S nékterymi jsme si sedli lpe, Zdlegelo spis na jejich kusenosti a piistupn. Stridani lektori je nriité fajn.” (respondentka
¢ 12)

WStiiddnt jsem nijak 2vldst’ nevnimala, ale bylo dobré videt praci raznyeh lidi. Takse to stiidani bylo asi dobré. Rozhodné byl
zajimavé seznamit se s APROKem. “ (respondentka ¢. 18)

Velkou ¢ast naplné vikendovych seminati tvoiily hry a aktivity, které si ucastnici prakticky
vyzkouseli a poté je mohli zacleiovat do ¢innosti svych oddila. Pro zaclenéni her a aktivit do oddilu
je klicové, zda jsou pfedstavované aktivity vhodné pro vékovou skupinu, se kterou dcastnici pracuji.

Graf 12 zobrazuje, na jaké vékové kategorie se zamétuji dcastnici, kteff se zapojili do vyzkumu.

Graf 12 Respondenti podle zaméfeni na vékové kategorie

Respondenti podle vékové kategorie,

se kterou pracuji

rangers/rovefi 8
skautky/skauti 14
svetlusky/vicata 10
2 3 5 6 3 cetnost
pocet respondenta celkem

Ve vyzkumu byli Gcastnici dotazovani na to, jak vnimali zaméfeni programu seminait
z hlediska veékové skupiny, se kterou pracuji. Vsichni respondenti povazovali hry a aktivity
pfedstavované na seminafich za vhodné predevsim pro skautky a skauty, nékteré z nich pak spise
pro rangers a rovery. Programu zaméfenych na svétlusky a vléata bylo podle respondentt
minimum. Z grafu (Graf 12) vyplyva, ze 14 ze vsech respondenti pracuje se skautkami a skauty, a
Sest z nich pracuje vyhradné s touto kategorii. Ucastnici, ktef{ se zaméfuji na skautky a skauty
hodnotili zaméfeni her a aktivit pfedstavovanych na seminafich jako idealni a povazovali je za
vyuzitelné v ¢innosti jejich oddilu. Uéastnikim pracujicim se dvéma nebo véemi kategoriemi
zaméfeni programu vyhovovalo a uvadeli, ze hry a aktivity vyuzivali pfedevSim pfi praci se
skautkami a skauty nebo rovery a rangers. Ulastnici, kteif se zaméfuji na svétlusky a vicata, dva
z nich vyhradné na tuto kategorii, by uvitali pfedstaven{ vice her a aktivit vhodnych pro svétlusky a
vicata. Nektetf acastnici by na seminafich uvitali castéjsi déleni do skupin, v nichz bude vénovana
pozornost konkrétnf vékové kategorii, se kterou pracuji. V pifpadée pottfeby si ucastnici hry a aktivity
piizptsobovali konkrétni vékové kategorii, a to i svétluskdm a vlcatim. Nékdy vsak udcastnici
ptizpusobeni povazovali za slozité ¢i nevhodné, pouzili tedy konkrétni program pro jinou vékovou
kategorii a nebo vyuzili pouze nékteré z pfedklddanych her a aktivit. Obecné vsak ucastnici

ocenovali ziskani inspirace, jak je mozné s pfedkladanymi tématy pracovat.

Otazka ¢. 7: Jak jsi vnimal/a zaméfeni programu seminaft z hlediska v€kové skupiny, se kterou
pracujes?

W Pro svétlusky, kterych mdme v oddile vétsinu, to nebylo grovna to pravé. Ale chapn, e i samotné téma GRV neni moc snadné
gprostriedovat tak malym détem. A tak jsem si vidycky danoun aktivit musela néjak upravit. Ale i tak jsem se dozvédéla
spoustu novych ndpadi, jak tato témata détem vibec pribligit a aktivity se védy upravit do reci ki proniho stupné daly.
Takse jsem za to byla nesmirné rada. “ (respondentka ¢. 3, v oddile pracuje se svétluskami)
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WAktivity byly 3 principn uréeny pro starsi vékovou kategorii, mnobdy dokonce ve véku 15+. Proto nebylo jednoduché je
Jupgradovat’ na aktivity pro déti 6+ a uldsté, poknd na tématické akei byli déti od 6 do 15 let. Hodilo by se vice impulsii
pravé pro nejmladsi déti, ndrolnosti prevagovaly programy pro skanty a skantky.” (respondent ¢. 6, v oddile pracuje se
svetluskami a vlcaty i skautkami a skauty)

WINERteré bry sice byly uréené spise pro starsi, ale vétsina se bud’ dala rovnon pousit, nebo alespori upravit pro skauty a
skantky. “ (respondentka ¢. 13, v oddile pracuje se skautkami)

wPozitivné. Bylo to vhodné spise pro starsi vékovon skupinu (skauti a skantky), ale n miadsich je také potreba natukdavat
GRV.“(tespondent ¢. 16, v oddile pracuje se svétluskami a vlcaty i skautkami a skauty)

Graf 13 Prostor vénovany specifikim vékovych skupin na vikendovych seminatich

Uvitali by resopondenti, aby byla
vénovana vétsi pozornost specifikiim
vékovych skupin ve vztahu ke GRV?

nema nazor

421 %)

ano

10 (53 %)

Utastnici byli v souvislosti se zaméfenim programu seminafi na rizné vékové kategorie
dotazovani, zda by uvitali, aby byla vénovana vétsi pozornost specifikim vékovych skupin ve
vztahu ke globalnimu rozvojovému vzdélavani. Tuto moznost by uvitala vice nez polovina
Géastnika (Graf 13). Uéastnici by uvitali tipy a rady, jak pfizpasobit predstavované hry konkrétni
veékové kategorii a jak spravné sestavit program zaméfeny na témata globalniho rozvojového

vzdélavani pro jednotlivé vékové kategorie.

Graf 14 Vyuzivani zdroji pro pifpravu aktivit v oddilech

Odkud respondenti Cerpali pfi pfipravé aktivit?

]
vyuzivali aktivity pfedstavované na seminafich B vzdy
e . L casto
ze zdrojt piedstavovanych na seminafich

M obcas
z literatury, kterou si sami vyhledavali - T
vyjimecné

vymysleli vlastni aktivity W nikdy

0% 20% 40% 60% 80% 100%

S otazkou zaméfeni programu seminafi na vékové kategorie souvisi také vyuzitelnost
pfedstavovanych her a aktivit v oddilech. Za ucelem zjisténi jejich vyuzitelnosti byli respondenti
dotazovani, odkud cerpali pii pfipravé aktivit a v jaké mife. Graf 14 znazornuje, zda a jak casto
jednotlivé zdroje ucastnici vyuzivali. Mimo tyto Ctyfi moznosti ucastnici jiné neuvadeéli, avsak
doplnovali, ze hry a aktivity pfedstavované na seminafich upravovali a pfizpusobovali pro skupinu,

se kterou pracuji. Z grafu je patrné, ze aktivity pfedstavované na seminafich vyuzivali vsichni
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ucastnici, z toho asi 10 % dcastnikd je zafazovalo vyjimeéné. V mensi mife pak Gcastnici cerpali ze
zdrojl pfedstavovanych na semindafich, nejméné¢ pak Cerpali z literatury, kterou si sami vyhledavali.
Dale ucastnici ve velké mife vymysleli vlastni aktivity, avsak 15 % z nich vlastni aktivity nevytvafelo
vubec. Dalo by se fici, ze vyuzitelnost aktivity pfedstavovanych na seminafich byla znac¢na, 1 kdyz je
ucastnici zafazovali v rizné mife.

Graf 15 Vnimani prostoru pro pfedstavovani realizovanych aktivit a sdileni zkusenosti

Uvitali by respondenti vice prostoru
pro pfedstavovani realizovanych
aktivit a vzajemné sdileni zku§enosti?

ano
526 %)

V souvislosti s naplni seminafti byli ucastnici dotazovani, zda by uvitali na vikendovych
seminafich vice prostoru pro pfedstavovani realizovanych aktivit a vzdjemnému sdileni zkusenosti
z realizace aktivit v oddilech. Graf 15 znazornuje, Zze se respondenti ve vnimani dostatecnosti
prostoru znacné lisi. Nékteff by vice sdilenf uvitali, protoze by mohlo byt i pro né samotné
inspirativni, jini naopak poskytnuty prostor povazovali za dostatetny. K tomu je vsak potieba
dodat, ze odpovédi Gcastnikd mohly byt do zna¢né miry ovlivnény tim, jakou formou probihalo

jediné sdileni zkusenosti z realizace aktivit v oddilech.

Otazka ¢. 17: Uvital/a bys na seminafich vice prostoru pro pfedstavovani realizovanych aktivit
v oddilech ostatnim a vzajemné sdileni zkuSenosti?

¢

wProstor tam byl a kdo cbtél, sdélil si to sim o panzdch nebo pii jidlech — vice bychom si tobo asi neméli co 7.
(respondentka ¢. 3, vysvétleni odpovedi ,,ne”)

Asi by 1o bylo zajimavé, ale nestibly by se kviili tomu jiné véei. “ (respondent ¢. 14, vysvétleni odpovédi ,,ne)

wPokud si dobre pamatuji, probéblo to jednon. Pro mé akordt, stadilo.* (respondentka ¢. 15, vysvétleni odpovedi ,,ne®)

Se zacleniovanim témat globalniho rozvojového vzdélavani do ¢innosti oddilt tzce souvisi
to, zda jsou hry a aktivity na tato témata zaclefiovany koncepéné a nebo spiSe narazové podle
podminek v projektu. Proto byli dcastnici dotazovani na to, zda by uvitali, aby byla na seminafich
vénovana pozornost také planovani v oddile a moznostem, jak témata globalniho rozvojového
vzdélavani zaclenit do oddilovych plind. V nazorech se dcastnici zna¢né lisili. Nejveétsi cast
ucastnikt by to nepokladala za vhodné, protoze je dle jejich nazoru planovani v oddilech vénovana
dostatecna pozornost na skautskych kurzech. Upozornovali rovnéz na specifika jednotlivych
oddily, ktera by cinila vénovani se planim komplikované. Dalsi ¢ast ucastnikt by tuto moznost

uvitala, pokladala by ji za zajimavou a pifnosnou. Zaroven by tak podle ucastnikit byla napln
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seminafu vice propojena s ¢innosti oddilu. Tteti ¢ast ucastnika by pozornost vénovanou planovani
uvitala za urcitych podminek. Nejcastéji zminiovali to, ze by tato ¢ast meéla byt kvalitni, délana
skauty, aby byla zohlednéna specifika skautskych oddila, rovnéz doplnéna o nové pohledy, pifstupy
a popiipade¢ piiklady dobré praxe, aby nedochazelo k opakovani informaci, které vedouci ziskavaji
na vzdélavacich kurzech. Je vSak potifeba dodat, Zze v odpovédich na jiné otazky v dotazniku

ucastnici vyjadfovali nespokojenost s tim, ze aktivity zaclefiovali spiSe jednorizove a nekoncepéne.

Otazka ¢. 9: Jak bys vnimal/a, kdyby byla v ramci seminafi vénovana pozornost také planovani
v oddile? (Moznostem, jak pracovat s plany a jak do nich zaclenit témata globalniho rozvojového
vzdélavani.)

WMystim, e to neni prilis dobry napad, protoge kagdy vedouci md jiny styl planovini, jinak si organizuje program a nejde to
vymystet univergdlné. Bylo by to asi dost komplikované. “ (respondentka ¢. 2)

wMoblo by byt, ale to by kurg museli vést skauti... Neznalost skantského prostredi byl oblas nevybodou (...) a nékdy ta
specifika skautii a skantského programu nebyla obhlednéna. “ (respondent €. 6)

WV néjaké malé mive ano — spis jako priklad dobré praxe g néjakého oddiln, kde to funguje a kde zacleriuji do svyeh rocnich
pldndi tato témata“ (respondentka ¢. 9)

WJelikog to skautsti videi maji jako sounidst viastnibo vidélavani opakovani by je nudilo. Pokud by to moble nabidnout nové
pobledy a kusenosti 3 mimoskantského prostredi moblo by to byt dobré. Je treba, aby to bylo opravdu kvalitné podané.
Ucastnici byli na vysoké sirovni.“ (respondent ¢. 10)

wRozbodné bych to privitala. Celkové vétsi zaméreni na spojeni s oddilem by se mi libilo. Ale to asi nebylo hlavnim sicelem
projektu :-).“ (respondentka ¢. 18)

Jak ucastnici zpétné hodnoti realizaci aktivit v oddilech?

Realizaci aktivit v oddilech tcastnici hodnoti pozitivneé. Hry a aktivity, které realizovali,
hodnotf jako uspésné a jejich zafazeni povazuji za pfinosné. Zaclenéni her a aktivit podle ucastnikd
pfineslo do oddilu nova témata, zpestfilo a obohatilo jeho ¢innost. Ucastnici ocenovali moznost si

aktivity vyzkouset, dostatek zdroju, ze kterjch mohli cerpat, a podporu koordinatora projektu.

Otazka ¢. 11: Jak bys zp&tné ohodnotil/a realizaci aktivit v oddile po seminafich?

W Neptisto mi zrovna $tastné, Ze to bylo vidycky néjak lasové obranitené, takse si clovék vse musel stibnout piipravit, a pak
JeSté najit prostor na danych vyletech nebo akcich, kde by to mobl realizovat (...). Ale moc se mi libila podpora tymu a také to,
Se jsem miéla k dispogici veskeré materidly, ze kteryjch jsem mobla libovolné lerpat a nemusela jsem vse tahat 3 paty.”
(respondentka ¢. 3)

WAktivity probébly na 100 %. Nejvétst realizovand akce na téma GR1 je dodnes hodnocend mezi nejlepsimi akcemi a nnobo
let. Takse max. fispéch n déti a probuzeni 2djmu o toto téma.“ (respondent ¢. 6)

, Urdite prinesla do programii at’ ug na schigkdch nebo akcich Zajimavd témata, ke kterym bychom se bez tohoto projektu
e sami nedostali nebo neodyaili.“ (respondentka ¢. 8)

WwByla to zajimavd kusenost a byla jsem rida, Fe miigu détem v oddiln nkdzat témata, o kterjch si mystim, Ze json velmi
diilezitd i gdabavnou formon. Bylo pro né prinosné, Fe si véci mobli vyzkouset na viasini figi. “ (respondentka ¢. 13)

WMystim, e to bylo dobré, 2kusit to hned po semindrich realizovat v oddile. Mné se to libilo a s realizaci v nasem oddile jsem
byla spokgjend. “ (respondentka ¢. 18)

Nejcastéjsimi prekazkami pro realizaci her a aktivit byla jejich ¢asoveé narocna ptiprava a
také nedostatek piilezitosti pro zaclenéni do cinnosti oddilu, protoze casto pro jiné akce oddilu
nezbyvalo na tato témata dostatek prostoru. Témata globalntho rozvojového vzdélavani zaroven
veétsinou nebyla zaclenéna do oddilovych plant, a tak je Gcastnici zaclenovali spise jednorazove a

bez kontextu. Podle tcastniki byly pozadavky na mnozstvi her a aktivit v oddilech pfili§ vysoké,

74




nevyhovovala jim ¢asova ohranicenost, ktera byla casto pfekazkou pro zaclenéni, a néktefi dcastnici
meéli pocit, ze je globalné-rozvojovych témat v oddile piilis a nezbyva dostatek prostoru na jiné
oblasti. Ucastnici se nékdy potykali s malou tcastni ¢lend, s jejich nezajmem nebo obavou z novych

témat.

Otazka ¢. 13: S jakymi pfekazkami jsi se potykal/a pfi realizaci aktivit v oddile?

w10, $e se v problematice fiplné nevyzndm, a bud nebudn védet, nebo budu mystifikovat. Potreba velkého osobniho vkladn na
pripravu programu . (respondent €. 4)

wZpocitkn nezdjem, strach g neznamého. Co to asi bude za akci? To bude asi néco narocného, nudného, jako ve skole?
Podariilo se motivovat ridee a 1i ndsledné motivovali své ceny. Prisel cely oddil a vsichni byli nadseni. Ale jesté tiden pred akci to
tak nevypadale. “ (respondent €. 6)

wHodné jinych a tradicnich akci v oddile hodné znemoZiovalo zarazeni aktivit 3 kurzu, déle také zaméreni globdlnibo
rozwojového vydeldvani se neshodovalo lasto s tim, co jsme rovna chiéli délat a jaky byl cil vikendn/ oddilového setkant.
(respondentka ¢. 7)

INERdy jen nedostatek lasu, stibat vikendy semindrové a pak i oddilové. A pak mi prisle, e ug je téch rogvojovych témat pro
nase déti v oddile moc, Ze jsme se nestibli tak dobre vénovat i nécenmmu jinémn.“ (respondentka ¢. 8)

Piipravu aktivit méli Gcastnici moznost konzultovat nejen s koordinatorem projektu, ale
také s lektorkami ARPOKu. Na to, jak dcastnici moznost konzultaci vyuzivali, byli dotazovani ve
vyzkumu, jejich odpovedi znazornuje Graf 16. Vice nez polovina respondentt pifpravu aktivit
nekonzultovala s nikym, neceld polovina pak piipravu aktivit konzultovala s koordinatorem
projektu. Moznosti konzultaci s lektorkami ARPOKu vyuzil pouze jediny respondent’?. Na
koordinatora projektu se ucastnici obraceli ohledné vhodnosti pfipravovanych aktivit, v piipadé
raznych nejasnosti a pifpadné, pokud se chtéli v oddile vénovat urcitému tématu, ke kterému

neméli dostatek informaci.

Graf 16 Mira vyuzivani moznosti konzultaci

Vyuzivali respondenti pfi pfipravé aktivit mozZnost
konzultaci?

S kym ji piipadné konzultovali?

nekonzultovali s nikym 11
s koordinatorem projektu 9
s lektorkami ARPOKu 1
10 1 7 1 cetnost
pocet respondenti celkem

Dualezitym aspektem souvisejicim s realizaci aktivit byla obc¢asna pfitomnost koordinatora
projektu u realizace aktivit v oddilech. Devét respondentt uvedlo, Ze byl vjejich oddilech
koordinitor pfitomen, z toho jednou byla u aktivity Veronika Ambrozyova. Ve vniman{ jejich

pfitomnosti se Gcastnici znacné lisi, ¢tyfi z nich ji povazovali za pfinosnou, dalsi ¢tyfi vaimali jak

72 Je otazka, pro¢ ucastnici moznosti konzultaci s lektorkami ARPOKu nevyuzivali. Tento dotaz bohuzel
nebyl do vyzkumu zac¢lenén a respondenti davody nezminili.
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klady tak zapory a jeden mél spiSe negativni dojmy. Za hlavn{ piinos Gcastnici pokladali poskytnuti
rad a informaci, pomoc s realizaci programu a zaroven méli vétsi pocit jistoty, kdyz se vénovali
naro¢néjsim tématim. Jako negativni naopak vnimali to, ze pfitomnost nékoho zvnéjsku v oddile
byla rusiva, deéti se citily nesvé a nékdy i oni sami byli nervézni, ¢astecné 1 proto, ze se citili byt

hodnoceni. N¢kteff ucastnici povazovali navstévy koordinatora v oddilech za zbyte¢né, jini ji brali

jako nutnost a zadna pozitiva neshledavali.

Otazka ¢. 16: Pokud byl koordinator projektu (Jifi Hajek) u realizace aktivit v tvém oddile, jak jsi
vnimal/a jeho pfitomnost?

yBrala jsem to tak, $e to musi byt, nijak mne to neovlivnile. “ (respondentka ¢. 1)

JJd jsem byla rada za jeho piitomnost, protose jsem se ho mobla kdykoliv Zeptat na cokoliv, co jsem nevédéla. Ale déti 3 néj byly
malinko nesvé, protoge je to dospély, kterého nexnaji, a navic jsme pouzge divei oddil, takse to bylo trosku divné, kdyz mezi nami
byl najednon muz. Ale byla jsem rida, e délal fotografa, a jd to nemusela béhem vedeni programu myslet :-).“ (respondentka

¢. 3
o Troskn mi to pristo i bytecné, ale asi chiél taky videt, jak to v praxi probiba.“ (respondentka ¢. 11)

DPardda. Vdy se vsim poradil a pomobl. Uastnil se také mych aktivit, cof jsem si myslela, e bude biby, ale bylo to super.
Doplitoval mé a taky si s holkama povidal.“ (respondentka ¢. 15)

Jak ucastnici zpétné hodnoti vyjezd do Moldavska a souvisejici aktivity?

Graf 17 Ucast respondenti na vfjezdu do Moldavska a nasledné zapojeni do prednasek

Respondenti podle icasti na vyjezdu do Moldavska a zapojeni do
pfednasek a vystav o Moldavsku

adast

15 (79 %)

Obdobné¢ jako u vikendovych seminatft byli Gcastnici i u vyjezdu do Moldavska dotazani,
jak jej zpétné hodnotl. Obecné vyjezd do Moldavska dcastnici hodnot{ pozitivne, i kdyz zmifuji
urcité nedostatky. Vnimani nedostatku je znacné¢ subjektivni a ucastnici se shoduji jen na nékterych
z nich. Uéastnici ocefiuji predeviim moznost do Moldavska vyjet a ziskat nové zkusenosti.
Nejcastéji zminovali negativni okolnosti souvisejici se zkracenim pobytu v Moldavsku, at’ uz se
jednd o opozdény odjezd, dlouhou cestu ¢ obecné mnoho dasu straveného v autobuse. Cast
ucastnikd lituje, Ze nebyla moznost se setkat s mistnimi skauty. Za nejptinosnéjsi ¢asti vyjezdu
ucastnici povazuji ty, kde se mohli aktivné zapojit, tedy setkani s mistnimi obyvateli a realizace
programu pro déti, a uvitali by vice takovych moznosti. Jednotlivé zminovali i dal$i aspekty, avsak

ty se vyrazné nelisi od vysledkd evalua¢nich dotazniki. Obecné by se dalo fici, ze samotny vyjezd
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do Moldavska tdcastnici povazuji za piinosny, avsak 1 zpétné velmi negativné vnimaji zkraceni

vyjezdu, coz piineslo dals$i komplikace.

Otazka ¢. 19: Jak bys zpétné ohodnotil/a vyjezd do Moldavska?

Skoda, Fe se vjexd zkrdtil kvili zméné dopravni spolecnosti a problémii 3 blediska idisi, ale to se Zkritka stivd. Jinak
obsahové to bylo dost nabité, asi taky tim, e jsme neméli moc lasu. Byla to pro mé fajn kusenost, ale mond bych uvitala,
abychom tak neprejizdéli a misto traveni hodin v autobuse bychom dels? dobu stravili na jednom misté a pognali mistni lidi vic a
tak, protoge to pro mé bylo asi to nejzajimavejsi, neg sedét nékde v kanceldri a slyset o datech 3 projefni.” (respondentka
¢.2)

WJSem moc rdda, Fe jsme tam vyrazili. Libila se mi hlavné ndvstéva détskébo domova, skolky a ceské vesnice. Déti byly super a
vdéiné, Fe méli néjaké ,vzriso’, mystim, $e se povedl i program pro né. Negativum bylo v tom, e jsme tam byli na hodné
krdtkon chvili, takse jsme byli hodné casto v antobuse. (...) Jesté byla skoda, e nakonec nevysel ten kontakt se skauty. Jinak
program se mi libil, protoge byl hodné nabity, potkali jsme dost lidi a dozvédéli se dost véci za tak krdtkou dobu.
(respondentka ¢. 11)

WBylo to takové likadlo a motivace na konci projektu :-). 1ibil se nii, jediné, co mi nevyhovovalo, bylo hodné casu straveného
sezenim v antobuse. V'ic prinosné pro mé byly projekty, kde jsme i néco vidéli a ne jen shyseli.“ (respondentka ¢. 18)

Do organizace pifednasek, besed ¢i vistav o Moldavsku se zapojily dvé tfetiny respondentt,
kteff se ucastnili vyjezdu do Moldavska (Graf 17), a vSichni ji povazuji za pfinosnou. Pro nékteré
z nich to byla prvni zkusenost s akcf podobného typu a hodnoti ji jako obohacujici. Dale pozitivné
vanimali zaclenéni interaktivnich ¢asti do pfednasek a besed, pfedev$im pifpravu tradiénfho
moldavského jidla. Utastnici se setkali s pozitivni odezvou a zdjmem, za negativn{ povazovali

nizkou ucast na nekterych akcich.

Otazka ¢&. 23: Povazoval/a jsi organizaci pfednasky, besedy &i vystavy o Moldavsku za pfinosné?
Pro¢?

JWJiste, prednést néco smyslupinébo pred nedétskym publikem je dobra zkusenost. Sdm jsem si ujasnil, jak na tom Moldavsko je,
a tak prisel na zajimavé véci, priciny a souvislosti.“ (respondent €. 4)

W Ano, poprvé v Zivoté jsem si vyzkousela minvit predndset pred tolika lidmi. (...)" (respondentka ¢. 13)

Jak ucastnici vnimaji koncepci projektu? Co by pfipadné zménili, aby pro né (jejich oddily)

byl projekt pfinosnéjsi?

Z evaluacnich dotazniki, ale i reakel ucastnikii pfimo na akcich, pfedevsim ze zacatku
projektu, bylo zfejmé, ze velmi siln¢ vaimaji to, Ze projekt neni pfipravovan skauty, na coz obecné
zjinych vzdélavacich akci nejsou zvykli. Protoze vsak bylo vnimani nejednoznacné a napftic
ucastniky ruzné, byl tento aspekt zatazen do dotazniku za cilem zjistit, jak tuto skute¢nost vnimaji
vsichni dcastnici. Obecné skutecnost, ze projekt nebyl realizovan skauty, tii ctvrtiny ucastnikd
vnimaly neutrdlné, ctvrtina to naopak povazovala za pfinos a Cisté negativné tuto skutecnost
nevnimal nikdo, i kdyz fada dcastnfkd upozorfiovala na nékteré negativni aspekty. Podle ucastnika
pfedevs$im na zacatku projektu dochazelo k castym nedorozumeénim, které byly dany nedostate¢nou
znalosti skautského prostiedi organizatory, v prabéhu se vsak castecné vyjasnily. Ucastnici
postradali zohlednéni skautskych specifik v naplni seminaft a uvitali by, kdyby bylo v organiza¢nim
tymu vice skautd. Uéastnici viak vitali jiny pohled, ktery byl zvendi, nové zdroje a zkusenosti, coz
vnimali jako obohacujici. Uéastnici povazovali program za kvalitn{ a ocefiovali snahu organizator

piizpusobit se specifikim skautingu. Podle mnohych mely seminafe mnoho skautskych ryst a ve
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vysledku tedy ani nevnimali, Ze seminafe nejsou organizovany skauty. Za zajimavé lze povazovat to,
ze pét respondentd skupinu ucastnikl nazyvalo ,,naro¢nou skupinou® a upozornovalo na fakt, ze
organizatofi casto nedokazali naplnit naroky ucastnikd a dostat standardu, na ktery jsou zvykli

z jinych absolvovanych kurzi.

Otazka ¢&. 25: Jak jsi viimal/a to, Ze projekt nebyl realizovan skauty?

w[Na zaldtkn mé to dost zarazilo, kdy$ jsem 3jistila, $e skoro nikdo 3 poradatelii neni skant. Myslim, e i g toho divodu byly
nékteré aktivity poldtku rogpacitefsi, jelikof skanti si béhem svého prisobeni ug lecim prosli a_jsou ndrocnéisi publikum’ 3
blediska aktivit a tak, ale klobonk doli, $e se to nakonec vyrovnalo a slo to v pobodé.“ (respondentka ¢. 2)

W2 poiitkn jsem se tobo docela bdl, ale prislo mi, e se organigdtori hodné snagili prigprisobit to skautskym icastnikim a
pochopit nds. A navic organizitori, i kdyg neskanti, byli iipiné v pohodé lidi, takse dsadni problém, ktery bych cekal, nebyl.
(respondent ¢. 4)

wRozbodné jsem to brala spise jako obobaceni a to obou stran. Prislo mi ajimavé, Fe jsme se viastné na néjaké skautské
symbolice, kteron cheeme pousivat, shodli sami. CoF si myslim, $e mdi vétsi viznam, neg narizovani shora.* (respondentka
¢.8)

¢

wNa zaldtku to bylo vidét, ale staiilo se geptat a néjaké véci si vysvétlit, jak to treba v oddilech chodi a bylo to OK.*
(respondentka ¢. 11)

‘

WMyslim i, Ze v ném presto byla spousta skantskébo, a proto to nevadilo. Naopak, bylo prinosné mit pobled zvends.
(respondentka ¢. 13)

W INemél jsem s tim problém, vétsina realizdtorsi se chovala jako skanti a tak jsem si vétsinu lasu myslel, e to je organizované
skanty. “ (respondent ¢. 14)

wJako trochu gvldstni — organizdtorim chybél nékdy vhled na celon problematifu v Sirsim — skautském — kontextu, nékdy to
zase byl obobacujici nadbled. “ (respondent €. 17)

WBylo to gndt. Myslim, %e jako skauti jsme ndrocnd skupina pro neskanty, protoge mdme néco 3a sebou. Ale mné to nevadilo,
byla to dobra 2kusenost — spoluprdce mezi skanty a neskanty. Mognd, kdyby bylo mezi realizdtory vice skautil, bylo by to jesté
vic piinosnéjst pro oddil. “ (respondentka ¢. 18)

Celym projektem se prolinala prace ucastnikti na projektech, které se vénovali jak na
vikendovych seminafich, tak v obdobi mezi nimi. Ucastnici vét§inou praci na projektech ve
skupinach vnimali spiSe negativné. Pozitivni dojmy méla skupina, ktera pracovala na vikendové akci
na rozvojova témata. Praci povazovala za zajimavou a pfinosnou, chvalila spolupraci ve skuping,
coz pficitala tomu, ze se ¢lenové dobfe znali, byla spokojena s vysledkem, avsak postradala zpétnou
vazbu a dal$ praci s vytvofenym vystupem. U mnohych dcastnika se ukazalo, ze si nepamatuji,
v jaké fazi jejich prace na projektech skonéila a zda byly vibec projekty dokonéeny. Ucéastnici
zadan{ pro praci na projektech povazovali za nejasné a pocitovali nedostatek motivace se na
projektech podilet. Praci na projektech podle tcastnika ztézovalo to, ze spoluprace ve skupinach
nebyla dplné¢ idedlni, protoze probihala na dilku, a neméli tak mnoho moznosti se schazet, a ne
viichni ¢lenové skupin se do prace byli ochotni plnohodnotné zapoijit. Uéastnici zaroven pocit’ovali
vlastni velkou vytizenost a piflisné mnozstvi ostatnich tkold v projektu. Mnohé projekty zustaly
nedokoncené a ucastnici nevedi, jaké jsou vystupy ostatnich skupin, protoze nebyly vzajemné
prezentovany. Piipravu programu do Moldavska, kterd postupné praci na projektech nahradila,
Ucastnici vaimali pozitivné, povazovali ji za jasnou a mohli si snadno ve skupinach rozdélit tkoly a

pracovat na nich na dalku.
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Otazka ¢. 4: Jak bys zpétné ohodnotil/a praci na projektech ve skupinach?

o, Vikendovka na rogvejovd témata — Price mne bavila, investovala jsem do ni opravdu hodné asu. Praci jsme dotabli do
predfindlni verge, bobusgel od chvile, kdy se poslala k vyjadient, tak se vse néijak aseklo a ug nikdo nic na tom nedélal.”
(respondentka ¢. 1)

INo, myslim st, Ze to bylo moznd trochu spatné zorganizované. Myslenka dobrd, ale jinak jsem hlavné ji osobné nevédéla, co se
po mné chee, tudi¥ ndsledné pokulbivala spoluprdce. Neméli jsme Fddny pocit Zodpovédnosti a nic nds do toho nenutilo ani
nemotivovalo, bylo to piilis abstraktni.“ (respondentka ¢. 2)

yPrice ve skupindch vibec nefungovala, bylo to jen o online dominwé, kdy jeden dal dobromady program a druby rekl, Ze je to
OK. Viibec si nevybavuji vysledky — vytvorené projekty ostatnich skupin (letni kurz, vikendovka, stezka). Na vikendovkdch
na to bylo mdlo dasn, a pres rok nebylo mogné se taky efektivné setkat. (respondent ¢. 6)

] sama i ostatni sicastnici jsme (jako vSichni skantsti vedouci) dost vytizent, je proto asi normalni, Ze jsme se do toho nepologili
na 100 %. Ale nevyhovnje mi piistup nékterych sicastnikd, kter? vse nechali na ostatnich e skupiny. Poknd bych méla
hodnotit mnogstvi dikolii feSenyeh ve skupiné, mysiim, Fe jich bylo zbytecné piilis, proto se nékteré nestibly dokoncit.”
(respondentka ¢. 7)

o Viytvdrela jsem letni kur s rogvojovon tématikon. Moc se nin do toho ale nechtélo, proto jsme to nedotihli do fonce. Nechtélo

se nam do tobo asi proto, e ug jsme pripravovali aktivity pro décka v oddile, tak to nékteri lasové moc neddvali.*
(respondentka ¢. 15)

Obecné ucastnici projekt povazovali za znaéné Casoveé narocny, mél podle nich vysoké
naroky a mnoho soucasti, souvisejicich aktivit a povinnosti. Mnohym ucastnikim chyb¢ly jasné
podminky na zacatku projektu, aby méli jasnou pfedstavu o jeho prubéhu a vSech podminkach. U
termint akci by ucastnici uvitali, aby byly pfesné dany jesté pfed zacatek skolntho roku, protoze ve
svych oddilech v té dobé planuji akce na nékolik mésicti dopredu nebo ¢asto i na cely rok. Zaroven
by jim vyhovovalo, kdyby mezi seminafi byl vétsi prostor na realizaci aktivit v oddilech, protoze jej

c¢asto vaimali jako nedostate¢ny.

Otazka ¢. 26: Co si mysli§ o koncepci projektu?

wldea fajn, jen se nepodarilo védy zrealizovat vse, jak bylo naplinované. Mognd bych néjaké véci vynechala, aby nebyl kury tak

Tt

,nabouchany”. “ (respondentka ¢. 7)

WMystim, %e to bylo dostatecné interaktivni. Pro mé osobné to bylo trochn lasové naroinéjsi, ale to bylo hlavné kvili tomm, Fe
Jsem neméla pravidelné akce pro oddil a musela se je snagit nékam napasovat.“ (respondentka ¢. 11)

2 Urcité dobré pro ndctileté a dospélé tak do 23 let (pro mé uz mnohé nebylo nové a casto se mi do toho ug fakt nechtélo a stilo
mé 1o dost sebepremdbani). “ (respondentka ¢. 12)

Z hlediska pfinosu pro oddil by tucastnici uvitali, kdyby byly seminafe vice zaméfeny na
oddilovou c¢innost. Seminafe by mély vice zohlednovat skautska specifika a pfinaset vice konkrétn{
inspirace pro ¢innost oddili. Ucastnici by uvitali tipy na vytvateni a ptizpisobovani aktivit a také na

zaclenovani témat globalntho rozvojového vzdélavani do praktické cinnosti oddilu.

Otazka ¢. 27: Pokud bys mél/a tu mozZnost, co bys na nastaveni projektu zménil/a, aby pro Tebe
(Tvij oddil) byl projekt pfinosné;jsi?

wDala bych delsi casové riseky mezi vikendy a u aktivit, které se na semindrich konaly a které jsme pak dostavali, by tieba
mohly byt néjaké tipy na prizprisobent jinym vékovym kategoriim. “ (respondentka ¢. 2)

\, V'ice programii jednoduse pouzitelnych v oddile, snazsi aplikace do oddiln. “ (respondent ¢. 4)

WwMognd i vytvoreni néjakého miniplann nebo sexnamnu inspirativnich témat, které by se daly v oddile pouzit a realizovat. Velmi
dbdt na to, aby vSechny aktivity a vikendy (terminy) byly naplanovdny pred prazdninanmi, kdy se tvor7 oddilové plany na cely rok
— aby s tim vedonci oddilu politali a kdyg to budon mit v plinu, tak je alespori néjakd Sance, Ze aktivity Zrealizmji.”
(respondentka ¢. 9)
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5.2.2 Jak ucastnici vnimaji vlastni zapojeni do projektu?

Podkapitola se zaméfuje na to, jak ucastnici vnimaji vlastni zapojeni do projektu. Jsou
zminény divody neucasti na vikendovych akcich a nezapojeni se do realizace aktivit v oddilech
nebo organizace pfednasek o Moldavsku. Hlavni pozornost je vénovana tomu, zda a pifpadné
jakou formou by ucastnici chtéli byt do projektu vice zapojeni, at’ uz se jedna o vikendové seminate

nebo vyjezd do Moldavska.

Graf 18 Duvody netcasti na vikendové akci

Z jakych duvodii se respondenti netcastnili vikendové akce?

6

$kolni d pracovni povinnosti

o

nemoc

jina skautska akce

pobyt v zahranid 2

nedostatek éasu 1

jina akee 1

(=)

nechut’, nedostatek motivace

Ucastnici byli dotazovani, jakych vikendovych akei se zaéastnili, coz znazoriuje Graf 11 na
stran¢ 68, a v souvislosti s tim také na to, co bylo diivodem jejich netcasti na akei. Sest respondentt
uvedlo, ze se ucastnilo vSech vikendovych akei. Davody nedcasti zbyvajicich 13 respondenti na
jedné nebo vice vikendovych akcich znazornuje Graf 18 (Gcastnici mohli zvolit vice nez jeden
davod neucasti). Cilem bylo zjistit pfi¢iny neucasti na akcich a odhalit, zda mohly byt zptusobeny
nastavenim projektu. Za souvisejici s nastavenim projektu lze povazovat tfi moznosti, a sice jinou
skautskou akci, pobyt v zahrani¢ni a jinou akci. Kolize s jinymi akcemi nebo pobytem v zahranici
mohla byt zptisobena tim, ze nebyly vSechny terminy akci realizovanych v ramci projektu stanoveny
dostate¢né dopfedu, a tudiz mohly kolidovat sjinymi aktivitami ucastnikt. Za pozitivni lze
povazovat to, ze ani jeden z ucastnikti neuvedl jako duvod neucasti nechut’ nebo nedostatek

motivace. Je v8ak otazka, zda tento dtivod nehral roli v kombinaci s jinou pficinou.

Ucastnici byli dile dotazovani na to, z jakjch davoda nerealizovali aktivity v oddile po
vikendovych seminafich. Deset, tedy vice nez polovina, respondentt uvedlo, Ze realizovalo aktivity
po vsech seminafich, kterych se ucastnili. Duvody, které uvedlo zbyvajicich devét respondentd,
zobrazuje Graf 19. Z grafu vyplyva, ze nejcastéjsim divodem byly nevhodné podminky v oddile,
které mohly byt zapfic¢inény raznymi faktory. Jednou z moznych piicin mohlo byt také to, ze po

konkrétnim seminafi nebyla v oddile vhodna akce pro realizovani aktivit do konani dalstho

[/ grafu (Graf 11 na stran¢ 68) je patrné, ze vSech vikendovych akei se zucastnili pouze dva respondenti,
avsak je potfeba zohlednit, ze néktefi do projektu pfistoupili az po realizaci nekterych akci, tudiz se jich
nemohli Gcastnit, a tvrdi, Ze se Gcastnili véech vikendovych akei (tedy vSech, kterych se zdcastnit mohli).
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seminafe. U jednoho z respondentt hrala roli také nechut’ a nedostatek motivace (je vsak potfeba

dodat, Ze tento respondent zatrhl také dal$i tfi nabizené davody).

Graf 19 Duvody nerealizovan{ aktivit v oddile

Z jakych dtvodut respondenti nerealizovali aktivity v oddile?
[ [ [
nevhodné podminky v oddile | | | 6
nedostatek casu | | 4
skolni d pracovni povinnosti 3
zdravotni davody 1
nechut’, nedostatek motivace 1
0 1 2 3 4 5 6 7

Utastnici byli mimo dévody netcasti ¢ nezapojeni se dotazovani také na to, zda by chteli
byt do pfipravy a realizace akci vice zapojeni. Do piipravy a realizace seminatt by vétsina
respondentl (vyjma jedné respondentky) nechtéla byt vice zapojena. Jelikoz dcastnici v prabéhu
roku pfipravujf a vedou program mnohych akci svého oddilu, ocenili, Ze byl program pfipraven pro
né a mohli tak byt jen ucastniky. Ucastnici se rovnés citili piili§ vytizeni a zaroven povasuji
mnozstvi tkold vyplyvajicich z ucasti na projektu za dostate¢né, a proto jiz netouzili byt vice
zapojeni. I kdyz by se nechtéli osobné zapojit, néktefi ucastnici by ocenili nipady a zkusenosti

ostatnich, které by pro né¢ mohly byt inspiraci.

rvo 3

Otazka ¢. 10: Chtél/a bys byt do pfipravy a realizace vikendovych seminafu vice zapojen/a? Jakou
formou? Pro¢?

INe osobné. Ale urcité mi prijde zajimavé 3jistit si, jaci lidé na semindr prijizdefi, zda i oni nemobon byt inspiraci pro ostatni a
nechat jim prostor pro pregentaci (cestovini, gajimava prace v oddile, profesni zamévent apod.). “ (respondentka ¢. 9)

WMyslim, $e ug jsme byli zapojeni programy v oddilech, vymyslenim riznych projektii a potom vymyslenim programu do
Moldavska, takse asi ani ne. (respondentka €. 11)

W Asi ne. Jak jsem dospéld, hrogné moc si vagim tobo, kdyz nékdo chystd program pro mé. Protose program chystdam vétsinou ja,
akci i tak nengifi. Na semindrich bylo super, Ze jsem byla jako iicastnik a brdla vsechny bry, které pro mé nékdo pripravil.
(respondentka ¢. 15)

¢

Obdobn¢ jako u seminaft, 1 u Moldavska tcastnici povazovali své zapojeni za dostatecné,
ptedevsim kvuli ptfipraveé programu pro déti. Nekteti by chtéli byt vice zapojeni do volby naplné

vyjezdu, navstivenych mist a instituci.

Otazka ¢. 20: Chtél/a bys byt vice zapojen/a do pfipravy vyjezdu do Moldavska? Jakou formou?
Pro¢?

Nevim presné jakon formon, ale nrcité by mi to nevadilo, protoge cim vic lidi se na tom podili, tak tim je méné préce na jednoho
ovéka. “ (respondentka €. 2)

wRadd bych se podilel na sestavovini plinu akce a rad bych prosadil dels? trodni akce (bobugel to byl kompromis, aby jelo co
nejvic lidi), ale tiden byl moc mdlo, RdyZ jsme polovinu asu stravili na cesté... Bylo by dobré vic poznat mistni kulturu tak
Jako v Holubince, aby to bylo vic neformdilni a méné setkani na oficidlnich institucich (i kdy% i ty byly taky nékdy zajimavé).
(respondent ¢. 6)

s Zapojent pripravou programu pro deti bylo podle mé dostatecné. Kdyby se jelo na delsi dobu, asi by mélo vétsi smysl diskutovat,
kde stravit éas, takto moc ne.“ (respondentka ¢. 11)
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Pét z respondentu se nezapojilo do organizace pfednasek a besed o Moldavsku (Graf 11 na
stran¢ 68). Tii z nich byli v té dobé na studijni stazi v zahrani¢i (Erasmu). Jedna respondentka
uvedla, ze to bylo z divodu nedostatku c¢asu a mnozstvi Skolnich povinnosti. Posledni z péti
respondentti se nepodilel na pfedniskich o Moldavsku z divodu, Ze organizoval besedy a
ptednasky o Nepalu (kam ve vysledku vycestoval namisto planované Rwandy). Dalo by se tedy fici,
ze se ve vétsiné pifpadd jednalo o objektivni dévody, kterym nebylo mozné piedejit. Je vsak
otazkou, zda ucastnici nemohli néjakou akci zorganizovat jiz pfed odjezdem do zahrani¢ni, a

nejedna se v tomto ptipade spise o ,,vymluv.

5.2.3 Jak ucastnici vnimaji pfinos projektu?

Co se tyce piinosu projektu pro tcastniky osobné, vsichni respondenti uvedli, ze pro n¢ byl
projekt piinosny a obohatil je. Uéastnikam projekt zprostfedkoval nové informace a zkusenosti,
piispél k rozsifeni obzord o nova témata, ¢imz mnoho ucastnikd motivoval k vlastnimu zapojeni a
podnitil u nich chut’ se 0 nova témata dale zajimat. Pro ucastniky bylo inspirativni setkdni s novymi
lidmi, at’ uz $lo o lektory, pfednasejici, lidi z praxe ¢i ostatni Gcastniky, a ocenovali navazani novych
kontakti. Ucastnici za piinosnou povazovali také tcast na vijezdu do Moldavska, coz pro né byla
nova zkusenost. Mezi pfinosy pro né¢ osobn¢ fada tcastnfkd zminovala 1 ziskani inspirace do oddilu

¢i novych informaci, které mohou prakticky vyuzit ve svém oddile a pfedavat je jeho ¢lentm.

Pii pohledu na motivace a ocekavani (Graf 4 na stran¢ 37), ktera ucastnici uvadeli pred
zacatkem projektu, je vidét, Ze se mnohé shoduji s vyslednym vnimanim pfinosu projektu. Je vsak
potieba dodat, Zze jak u ocekavani, tak u vysledného vnimani pifnosu projektu se jedna vnimani

vsech ucastnikd projektu a nelze tedy fici, zda projekt splnil oc¢ekavani konkrétniho ucastnika.

Otazka ¢. 28: Mélo pro Tebe zapojeni do projektu pfinos v osobnim Zivoté? Proc?

o Urcite. Dozwédela jsem se spoustn novyeh véci, sexndmila jsem se se spouston Zajimavych véci a tyble véci mé hodné nasmeérovaly
k tommn, abych se dozvidala néco dal a navstivila i jiné semindre. Hlavné ted’ jsem v hodné vécech chytrejsi a miizu informace
predavat dil. “ (respondentka ¢. 2)

wAno, dogvédéla jsem se a zapojila tak do mnoba aktivit tikajicich se GRV. Pripadam si ted’ vice aktivni, Zapojend a
informovand o tomto déni jak v CR, tak ve svété. (respondentka €. 3)

Hledala jsem odpovédi na otdzgky, co mé trapily. INékteré jsem nejspis dostala, jiné json prede mnon.” (respondentka ¢. 12)

, Uriite. Vikendové semindre mé vidélavaly. Globdlni problémy a rogvej mé obecné ajimayi, takse jsem se dogvédéla nové véci.
Hry na semindrich mé inspirovaly na bry v oddile. Také jsem poznala Moldavsko jako gemi.* (respondentka ¢. 13)

Vnimani pfinosu zapojeni tcastnika do projektu pro jejich oddil nenf tak jednoznacné, jako
je tomu u piinosu pro ucastniky osobné. Vétsina ucastniku povazovala projekt pro oddil za
piinosny, protoze ovlivnil a zpestfil jeho ¢innost prostiednictvim novych témat, kterym se predtim
v oddile nevénovali. Nektef{ vsak tento pfinos spojovali pouze s konkrétnimi realizovanymi
aktivitami, které zapusobily na cleny, néjakym zpusobem je ovlivnily a o kterych se mnohdy ¢lenové

1 s odstupem zminujf. Ucastnici ¢asto povazovali aktivity za narazové zpestfeni, aviak nepocituji
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dlouhodoby vliv projektu na ¢innost oddilu. Uéastnici také nékdy nariZeli na nepochopeni

ostatnich vedoucich v oddilech a nebo jiné priority oddilu, coz limitovalo pfinos projektu pro oddil.

Otazka ¢. 29: Co Tva tCast na projektu pfinesla Tvému oddilu? Jak ovlivnila jeho ¢innost?

“«

wVnesla do ni urlité proky globalnibo vidélavini, které by tam jinak uriité nebyly. Diive jsme tidily odpad, a to bylo vse.
(respondentka ¢. 3)

V' oddile jsme otevieli globdlni rozvojova témata, kterd jsem diky kurzn alala sama trochu vic studovat a zarazgovat je do
programii. “ (respondentka ¢. 8)

Novd témata, poxndni déti a jejich nazordi na rizné véci g nového pobledu. Pro mne jako vedouciho uvédomeéni si, e je opravdu
dobré vénovat se i tZkym tématim a nepodeeriovat déti a hodné s nimi diskutovat.“ (respondentka ¢. 9)

WNijak zdvratné jeho Gnnost neovlivnila, ale lidi, co byli na schiizkdch/ aktivitich to nejspis’ néjakym pisobem oviivnilo.
Predtim jsme méli na programu spis’ prirodu a ekologii ne¥ GRY v celosvétovém méritkn. INékteré aktivity na né hodné
gapiisobily (dost tieba film 100% bavina). Spis to bylo o tom, $e se nad néjakymi véomi vice zamysleli.” (respondentka
& 11)

o Uptimné — minimalné. Par aktivit se mi podarilo vnést, ale protoge pracuji s oddilem jen okrajové, tak idnd systematickd
prdce to nebyla. “ (respondentka €. 12)

“«

WSkauti a skantky se dovédeli o tématech, na kterd by mognd nezbyl jinak cas a nebo by se probirala okrajové.
(respondentka ¢. 13)

¢

o nedovedn 5ci. Cinnost istdvd stejnd, pouze doufim, e aktivity, kieré jsem vedl, v mych skantech néco zanechaly.*
(respondent ¢. 14)

Dlouhodoby pfinos projektu pro oddily zapojenych ucastniki lze posoudit na zakladé
toho, jak oddily pracuji s tématy globalniho rozvojového vzdélavani po skonceni projektu (ptesnéji
od posledni povinné realizace aktivit v oddilech, tedy pfed rokem). Na zakladé tohoto kritéria lze
respondenty rozdélit do tif skupin. V oddilech necelé tietiny ucastnik s tématy nepracuji vibec,
v tomto piipadé néktef dcastnici jiz nejsou v oddile aktivni a nemaji na jeho cinnost velky vliv.
Dal$i neceld tfetina Ucastnikd s tématy aktualné nepracuje, avsak pocit’uje pozitivni dopady
realizovanych her a aktivit na tato témata a chtéla by je do ¢innosti oddilu opét zafadit. Zbyvajici
cast, konkrétné osm ucastnikd, s tématy globalniho rozvojového vzdélavani v oddile aktivné pracuje
a zaclenuje je riznou formou. Hry a aktivity v oddilech zaclenuji do rtznych akci, at’ uz se jedna o
schiizky, vypravy ¢i tabory. V jednom oddile naptiklad tato témata propojuji se stezkou a snazi se o

jejich zafazeni ve vétsi mife, v dalsim pak projekt pfispél k vétsi lokalnf angazovanosti oddilu.

Otazka ¢. 30: Jak nyni s tématy globalniho rozvojového vzdélavani pracujete v oddile?

WProblém je, $e se tam ted moc nepohybuji, takse to trochu stoji na mrtvém bodé, ale planujeme akci pro vedonci, aby mobli
délat program pro déti.“ (respondentka ¢. 2)

wSnagime se vice dbit na aktivity ve stezkdch a upravujeme je tak, aby détem skutecné néco prinesly. A vice o tom mluvime a
brajeme rizné aktivity i na ddnlivé nicotné a difve opomijené véci (phjtvani vodon i jidlem, fkompostovini aj.). "
(respondentka ¢. 3)

wPracujeme vice s tématy \lokdlniho rozvojového vzdélavant', 1j. snagime se ménit svét kolem sebe, ovliviiovat déni ve meést. ..
Dale se dost zaméinjeme na environmentdlni témata v Sirsim kontextn.“ (respondent €. 6)

wLaméfujeme se spise jen na environmentilni vychovu. Vyugivim kusenosti a pognatky spise v pribligeni globdlniho
rozvojového vidéldvini na lesnich skautskych kurgech. “ (respondentka ¢. 7)

wZapojujeme je i do tradicnich oddilovych véci (napr. kdyz poréddime néjakou charitativni akci — Misijni koldc — priddme i
néjakon aktivitkn na vysvétlent, propojeni). Zameétujeme se na projert Adopce na dalkn a pracujeme s pribéhem nasebo ditéte.
Dale pii Dnn Sesterstvi — realizujeme programy, které json kagdy rok zaméiené na jeden 3 rogvojovych cili tisicileti.
(respondentka ¢. 9)
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WU nds v roverském kmeni mdme schizky cca jednou ga 2—3 tidny a pokadé ji md nékdo jiny podle svého zdjmn. Méli jsme
schiizku o fair trade od mladsi roverky a jd jsem méla néjaky program GRV na své wipravé. “ (respondentka ¢. 11)

WwINo, moc nepracuje. Ale décka si aktivitu moc dobie pamatuji, jesté ted’ se mé na néco ptala. Chtéla bych zase néco
nachystat. .. “ (respondentka ¢. 15)

Na tdbore jsme se tématu také iastecné vénovali. Porddali jsme jednu nebo dvé aktivity GRT.“ (respondent ¢. 10)

WINyni s nimi prilis nepracuji, jen ndrazové. Ale rozhodné je umim lépe nchopit, kdyg se pro né rozhodnu.“ (respondentka
¢ 18)
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6 Doporuceni pro realizaci obdobnych projektti v budoucnu

Cilem kapitoly je uvést doporuceni pro realizaci projektl zaméfenych na vzdélavani
skautskych vedoucich v oblasti globalnfho rozvojového vzdélavani a zaclenovani téchto témat do
¢innosti skautskych oddila. Tato doporuceni vychazeji z poznatki z prabéhu projektu Skauti pro
rozvoj, zanalyzy evaluacnich dotaznikd, které Wucastnici projektu vypliovali k jednotlivim
realizovanym akcim, a z vysledku vyzkumu provedeného mezi tcastniky projektu. V nasledujicim
textu jsou doporuceni pro piehlednost ¢lenéna do jednotlivych ¢asti, avsak je potfeba dodat, ze se

jednotlivé oblasti do velké miry prolinaji.

6.1 Obecné nastaveni projektu

Pii organizaci vzdélavacich akci pro skautské vedouci je potfeba mit na paméti, ze Junak
zajist’uje veskeré vzdélavani svych ¢lend z vnitinich zdroji a z toho divodu skauti obecné nejsou
zvykli na vzdélavaci akce pofadané zvnéjsku. Nové pohledy a zkusenosti vsak nejsou odmitany,
pravé naopak, a stejné tak je ocefiovali 1 ucastnici projektu Skauti pro rozvoj. Aby mohly byt
naplnény cile projektu, je pfi pofadani vzdélavaci akce potfeba zohlednit skautska specifika,
ktera se tykaji obsahu a formy skautské c¢innosti. Jelikoz je pro necleny Junaka velmi slozité do
skautskych struktur proniknout a pochopit praktickou ¢innost skautskych oddild ve vsech jejich
aspektech, je vhodné, aby byl organiza¢ni tym projektu tvofen v co nejvétsi mife skauty. Pouze
v takovém piipadé je mozné dostatecné zohlednit skautska specifika, pfizpusobit obsah projektu
piimo cilové skuping, zaméfit se na ¢innost oddila a napln projektu s ni v co nejvétsi mife propojit.
Z praktickych divodu i z hlediska snadnéjsi propagace a vétsi davéryhodnosti v ocich skautd, je

vhodné, aby byl Junak partnerem projektu a ve vétsi ¢i mensi mife se na ném podilel.

6.2 Organizacni stranka projektu

NiZe uvedena organizac¢ni doporuceni mohou platit obecné pro vsechny vzdélavaci akce. U
projektu Skauti pro rozvoj nékteré aspekty nebyly zohlednény, coz znacné ovlivnilo jeho prabéh i

samotné zapojeni Ucastniki. Z toho duvodu povazuji za relevantni je zde zminit.

Z hlediska organizace jednotlivych akci, at’” uz vikendovych nebo delsich, je vhodné jiz na
zacatku projektu, pfed pifihlasovanim, stanovit pfesné terminy vSech akci. Zajemci tak mohou
pfedem posoudit, zda se konkrétnich akef budou moci zucastnit. Skautské oddily vétsinou planuji
svou c¢innost a tim i terminy pofadanych akei na nékolik mésict dopifedu, casto i na cely rok.
Skautsti vedouci v obdobf letnich prazdnin nejen organizuji tabory, ale zaroven se Gcastni raznych
vzdélavacich akei. Obecné jsou skautst{ vedouci pomérné aktivni a Gcastni se béhem $kolntho roku

mnoha akci 1 nad raimec ¢innosti svého oddilu, at’ uz se jedna o skautské nebo jinak zaméfené akce.
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Pfesnym stanovenim termint na pocatku projektu tak lze pfedejit problémim s absenci ucastniki
na jednotlivych akcich, protoze skautsti vedouci vétsinou znaji své casové moznosti na mnoho
mesict dopfedu. Hlasovanim o terminu nelze nikdy vyhovét vSéem a neni vhodné, aby byly takovym
zpusobem planovany terminy akci projektu. Dodrzeni tohoto pravidla je klicové piedevsim u
organizace delsich, zvlast¢ zahrani¢nich akci. U projektu Skauti pro rozvoj hlasovani o terminu
vyjezdu do Moldavska vedlo ke stanoveni pomérné kratkého ¢asového rozmezi, protoze bylo
jedinym moznym pranikem cast dostatecného mnozstvi Gcastnfka. V piipadé, ze by byl pfesny

termin stanoven pfedem, mohl by byt vyjezd del$i a tim i pfinosnéjsi pro ucastniky.

Stejné jako terminy akci by rovnéz mély byt pfedem jasné stanoveny podminky, které
vyplyvaji ze zapojeni do projektu, a konkrétni tkoly, jejichz splnéni bude v prabchu projektu od
ucastniktl vyzadovano. Jasné pozadavky mohou eliminovat pifihlaseni téch ucastnikd, ktef{ v oddile
nemaji vhodné podminky pro splnéni stanovenych pozadavki nebo jejichz zapojeni do cinnosti
oddilu neumoznuje se k plnéni zavazat. V souvislosti s jasnymi podminkami, napifklad povinnym
zacleniovanim aktivit po kazdé vzdelavaci akei projektu, pak mohou dcastnici upravit ¢innost oddilu
tak, aby byla v souladu s pozadavky projektu. Avsak opét plati, ze oddily ve vétsiné pifpada planuji
svou ¢innost ve velkém predstihu, proto by o dané podmince méli byt zdjemci informovani jiz pfed
pfihlagenim do projektu. Ucastnici projektu Skauti pro rozvoj povazovali projekt za znaéné
casové narocny, dle jejich nazoru zucastt na ném vyplyvalo velké mnozstvi pozadavkd,
souvisejicich aktivit a tkold. Toto vaimani mohlo byt do jisté miry zapfi¢inéno také nedostatecnou
informovanosti ucastnfkd a souvisejici nemoznosti si jednotlivé dkoly vhodné rozvrhnout a
pfizpusobit jim c¢innost oddilu. Je vhodné, aby vsechny pozadavky na dcastniky, dkoly a aktivity
byly jasné sméfovany k cilim projektu a ucastnici byli jak o jejich existenci, tak smyslu dostatecné
informovani. V pifpadé, ze ucastnici vedi o vSech pozadavcich vyplyvajicich z jejich tcasti na
projektu, mohou si je vhodné ¢asove rozlozit. Idealni je, pokud samotné nastaveni projektu sméfuje
klogickému ¢asovému rozvrieni aktivit Gcastnikd, které je zaroven v souladu s cinnosti

skautskych oddila v prabéhu roku.

Co se tyce samotného vybéru ucastniki, je idealni, pokud jsou vybrani ucastnici
z jednoho regionu. Pokud nen{ mozné tuto podminku dodrzet, je vhodné, aby byla pro konani
akcl vybirdna mista s dobrou dopravni dostupnosti. S mistem bydlist¢ ¢i studia Ucastnfkd také
souvisi pifpadna skupinova prace v priabéhu projektu. Pokud tcastnici pracuji na dil¢ich dkolech ve
skupinach nad ramec spolecnych setkani, je velmi problematické, pokud se tyto skupiny nemohou
schazet a jejich komunikace probiha na dalku. Pokud hrozi tato pfekazka, je vhodné skupinovou
praci, ktera by méla probihat mezi spole¢nymi setkanimi, vibec nezafazovat, popiipadé
upfednostnit spolupraci ve dvojicich nebo praci jednotlivea.

V piipadé, ze acastnici projektu pracuji na dil¢ich ukolech mimo spole¢na setkani, je
dulezité s nimi jasné komunikovat smysl tkold, jejich napln a co presné je od ucastnikti o¢ekavano.
Ukoly by mély jasné sméfovat k cilam projektu, vystupy znich by mély byt vyuZitelné a pro
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ucastniky piinosné. Idealn je poskytnout skupinam prostor také v ramci akef na spole¢nou praci na
zadanych tkolech, aby jejich veskera ¢innost nesméfovala pouze do obdobi mezi jednotlivymi
akcemi. Vénovani casu skupinové praci na setkani muze vést k vétsi motivaci ucastnika ve
spole¢nych dkolech pokracovat a dovést je do konce. Organizatofi poskytovanim prabéznych
konzultaci a motivovanim skupin mohou pfispét ke zdarnému dokonceni skupinové prace.
Vysledky prace jednotlivych skupin je vhodné v zdvéru prezentovat ostatnim skupinam, aby tak
byl zajistén co nejvétsi piinos této prace. Pokud z ucasti v projektu vyplyva mnoho povinnosti a
ukolt pro ucastniky, je vhodné zafazeni jakychkoliv dalsich dkoli at’ uz skupinovych nebo

individualnich dostatecné zvazit, aby nedoslo k pfetizeni ucastnikt a jejich demotivaci.

Do projektu zaméfeného na zaclenovani témat globalniho rozvojového vzdélavani do
¢innosti oddila by meli piijimani zajemci, kteff jsou v oddile aktivni a pravidelné se zapojuji do
pfipravy i realizace programu pro jeho Cleny. Pouze v takovém pifipadé budou moci tcastnici
plnit pozadavky vyplyvajici z jejich zapojeni a mohou tak byt naplnény cile projektu. S tim souvisi
také dostate¢na informovanost o podminkach ucasti v projektu, jak jiz bylo uvedeno vyse. Méli by
byt vybirani ucastnici, ktefi svymi znalosti a zkuSenostmi odpovidaji planovanému zaméfeni a
naplni projektu. Zijemci s vice zkusenostmi ¢i znalostmi dané oblasti mohou byt o zaméfeni
projektu podrobnéji informovani a rozhodnout se, zda se projektu zdcastni i s védomim toho, ze
jim pravdépodobné nepfinese tolik nového. Dalsi variantou je zkuSenéjsi ucastniky v piipadé jejich
zajmu vice zapojit do piipravy a realizace vzdélavacich akcl. Vzhledem k tomu, Ze ani u vyvazenych
skupin nelze vyhovét vSsem jejim clenim, muize vékové a zkuSenostné nevyvazena skupina, jejiz
clenové maji odlisné naroky a ocekavani, pfedstavovat komplikaci nebo dokonce prekazku pro
uspesny prubch vzdélavacich akel. Aby mohly byt vzdélavaci akce co nejpiinosnéjsi pro tcastniky
projektu, je vhodné vybrat ucastniky tak, aby tvofili co nejvice vyvaZenou skupinu, at’ uz vekove,
¢i z hlediska zkuSenosti, a s tim souvisejicich narokt a ocekavani. Na druhou stranu mutze byt
rozli¢nost skupiny obohacujici, avsak zkusenosti z projektu Skauti pro rozvoj spise svéd¢ci o tom, ze
casto rizika mohou pfevazovat nad vyhodami, a proto je lepsi takovym situacim pfedchazet.
Ucastnici projektu Skauti pro rozvoj se velmi liili ve vaimani toho, kolik jim projekt pfinesl nové

inspirace do oddilu a jaké bylo mnozstvi novych informaci, které se diky projektu dozvedeli.

Model poradani vikendovych vzdélavacich akci se u projektu Skauti pro rozvoj osvedcil,
jelikoz jsou skautsti vedouci na vikendovou formu u vzdélavacich i jinych akef zvykli a zaroven jim
tak akce projektu nezasahuji do jiz ¢asto velmi zaplnénych letnich prazdnin. Jako nevhodné se
ukazalo organizovani{ vikendové akce v obdobi letnich prazdnin, byt to bylo na jejich konci.
Dulezitou a ucastniky projektu velmi vitanou a cenénou soucasti vikendovych seminatt se ukazala
netradiCni strava, které svymi pivodem nejcastéji z rozvojovych zemi vhodné dopliiovala obsah

seminaid. Pokud to organizaéni podminky projektu umoznuji, je vhodné zajistit stravovan obdobné

jako u projektu Skauti pro rozvoj.
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6.3 Napln vzdélavacich akci

Jako velmi funkeni a ucastniky pozitivneé vanimany se u projektu Skauti pro rozvoj ukazal
model, kdy byly v programu vzdélavacich akc{ kombinovany odborné pfednasky a praktické
ukazky her a aktivit na konkrétni témata. Stejn¢ tak se osvédcilo zaméfeni vzdélavacich akei na
odlisna konkrétni témata globalniho rozvojového vzdélavani. Diky pfedavani informaci k tématu
formou odbornych pfednasek se ucastnici v dané oblasti citi kompetentnéjsi a mohou tak 1épe
pracovat s pfedkladanymi tématy v oddile. Praktické vyzkouseni her a aktivit uUcastniky jiz

v prabehu vzdélavaci akce vyznamne usnadni jejich zaclenovani do ¢innosti oddild.

U odbornych pfednasek je vhodné volit uchopitelna a ne pfili§ abstraktni témata
s ohledem na mozné vyuziti ziskanych informac{ uc¢astniky v oddilech. Velmi vitané jsou pfedevsim
pfednasky lidi z praxe. Vzhledem k obecné intenzivaimu vyuzivani ¢asu na vzdélavacich akcich,
je vhodné delsi prednasky ¢i prednaskové bloky prokladat kratkymi pfestavkami, v ramci nichz
si Ucastnici zahraji jednoduchou pohybovou hru nebo probéhne jina kratka fyzicka aktivita. Na
prokladani sedavych casti programu kratkymi ,energizery” jsou skaut$ti vedouci zvykli z jinych
vzdélavacich akei a jejich zafazeni vitaji. Toto pomérné jednoduché opatfeni mtze vyrazné zlepsit
naladu ve skupiné a zaroven zvysit vnimavost ucastnikt pifi konkrétni prednasce. Nad ramec
odbornych pfednisek miize byt ptinosné do programu vzdélavacich akei zaclenit také neformalni

diskuze, v ramci nichz mohou tcastnici sdilet své nazory na probirana témata a osobni zkuSenosti.

S programem vzdélavacich akcf tzce souvisi lektorsky tym. V pifpadé stfidani lektora chybi
navaznost naplné¢ jednotlivych realizovanych akci a zaroven je znemoznéno hlubsi vzijemné
poznani mezi lektory a Gcastnfky a navazani blizsich vztahu, oba tyto aspekty pocit’ovali i Gcastnici
projektu Skauti pro rozvoj. Na druhou stranu je potfeba dodat, ze kazdy lektor pfinasi néco svého,
pfispiva odlisnymi zkuSenostmi a svym pifistupem muze byt inspirativni. Pfi zohlednéni vyhod a
nevyhod obou krajnich pifistupt, kdy se vsichni lektofi stfidaji nebo jsou naopak vsichni stali, bych
doporucila sestaveni tymu lektort, ktery bude pfitomen na vsech akcich, a jeho doplnéni o externi
lektory podle tématu jednotlivich akci. Staly tym lektort zajisti navaznost naplné jednotlivych
akci, zaroven blize pozna skupinu ucastnikti a bude tak schopen reflektovat jeji potfeby a specifika.
Pozvani externi lektofi pfispéji k vetsi rozlicnosti vzdélavacich akci a obohati ucastniky o jiné

zkuSenosti a piistupy.

U programu vzdélavaci akce, tedy konkrétné u her a aktivit je dilezité, pro jakou vékovou
skupinu je urcen. Obecné jsou do programu vzdélavacich akcl zafazovany dva typy her a aktivit.
Na jedné strané jsou to hry a aktivity, které svymi cili a slozitosti odpovidaji véku a zkuSenostem
ucastnikdl a jsou tedy urceny primarné pro né samotné, a zarovenn hry a aktivity, které jsou
pfedstavovany s cilem jejich nasledného pouziti v oddilech a jsou tedy uréeny spise pro mladsi
veékové kategorie. U projektu Skauti pro rozvoj se ukazalo, ze tcastnici mnohdy méli ocekavani,

ktera nebyla v souladu s cilem zaclenované hry nebo aktivity. S dcastnfky je vhodné zameér
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pfedstavovani jednotlivych her a aktivit dostatecné komunikovat, vysvétlovat jejich zafazeni,

upfesfiovat mozZnosti vyuZiti a pfedchazet tak odlisnym oc¢ekavanim ucastnikd.

Vzhledem k tomu, ze skautské oddily pracuji s raznymi vékovymi kategoriemi, je vhodné
pfedstavované hry a aktivity zaméfit na konkrétni vékovou kategorii, aby tak mohly byt
v oddile vyuzity. Jednou z cest je zaméfit projekt pouze na vedouci, kteff pracuji s urc¢itou vékovou
kategorif (naptiklad se skautkami a skauty), a celou jeho napln tedy sméfovat pouze k dané vékové
kategorii. V pfipadé¢, Zze tuto podminku neni mozné dodrzet nebo neni zamérem a projektu se
ucastni vedouci, ktefi se zamefujf na rizné vékové kategorie, je nezbytné tuto skutecnost reflektovat
v naplni a organizaci vzdélavacich akei. Idealni je v dostatecné mife délit ucastniky do skupin
podle zaméfeni na vékové kategorie, ve kterych budou seznamovani s hrami a aktivitami ur¢enymi
pro vekovou kategorii, se kterou pracuji. Tento princip muze piispét k vétsi vyuzitelnosti
pfedstavovanych her a aktivit a jejich vhodnému zaclenéni do ¢innosti oddili. Dale bych doporucila
do vzdélavacich akci zaclenit bloky, které se budou vénovat specifikiim vékovych kategorii ve
vztahu ke globalnimu rozvojovému vzdélavani. Tyto bloky se mohou vénovat se tomu, v ¢em jsou
dané vékové kategorie specifické, jaky vyzaduji pfistup v oblasti globalnfho rozvojového vzdélavani,
jakfm tématim je vhodné se pfi praci s danou vékovou kategoril vénovat a jakym zptisobem.
Ostatné i ucastnici projektu Skauti pro rozvoj by uvitali tipy, jak pfizptsobovat jiz existujici hry a
aktivity na témata globalniho rozvojového vzdélavani konkrétnim vékovym kategoriim a jaké

principy zohlednit v pifpadé vytvafeni vlastnich her a aktivit.

Co se tyc¢e samotnych her a aktivit pfedstavovanych na vzdélavacich akcich, je vhodné
vzhledem ke specifikim skautské cinnosti zafazovat hry a aktivity s minimem Skolnich prvki.
Predstavované hry a aktivity by mély byt co nejvice interaktivni a videalnim pifpade také
pohybového charakteru, protoze hry takového typu jsou vhodné k zaclenéni do ¢innosti skautskych
oddila. Je dulezité, aby byla u uvadénych her vhodnym zpusobem provadéna reflexe, ktera
piispiva k plnému vyuziti potencidlu hry ¢i aktivity a je nezbytnd z hlediska naplnéni vychovné-
vzdélavacich cild. V pribéhu projektu Skauti pro rozvoj se ukazalo, ze ackoliv jsou si ucastnici
védomi dulezitosti provadéni reflexe po hrach a aktivitach, si s ni mnohdy nevi rady a ocenili by
praktické piiklady, jak reflexi u konkrétnich her a aktivit vést. Mimo dusledné provadéni reflexe u
vSech pfedstavovanych her a aktivit bych doporucila, aby byl do naplné vzdélavaci akce zaclenén
také teoreticky metodicky blok, kter§ by se zaméfoval na reflexi jako takovou, jak ji spravné
provadeét a jakych zasad se drzet. Pozornost by byla vénovana zejména specifikim reflexe u her a

aktivit na témata globalniho rozvojového vzdélavani.

Utastnici projektu Skauti pro rozvoj by uvitali vice konkrétni inspirace do ¢innosti oddilu a
obecné vetsi propojeni naplné seminait s oddilovou ¢innosti. K navazani napln¢ vzdélavacich
akei na ¢innost oddilu by mohlo pfispét zohlednéni stezky pii vybéru predstavovanych her a aktivit.
Do programu vzdeélavacich akef by tak mohly byt zaclenény hry a aktivity, které pfimo souviseji se

stezkou, konkrétne s cili definovanymi pro jednotlivé oblasti a body stezky. Z hlediska globalniho
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rozvojového vzdélavani je vhodné hry a aktivity zaméfit na oblast stezky Svét okolo nas,
konkrétné na body Ruznost svéta a Propojeny svét. Takové zamefeni naplné vzdélavacich akel
muze mit nejpiiznivejsi dopady, pokud jsou do projektu pfijati pouze ti zajemci, ktefi ve svém
oddile aktivné pracuji s novou stezkou. V opa¢ném pifpadé takto zaméfené hry a aktivity nemuseji
mit plnohodnotny pfinos pro oddily ucastnikt, které snovou stezkou nepracuji. Navazani
programu vzdélavacich akci na stezky je idedlni moznosti, jak jej co nejvice propojit s ¢innost
oddilu a uéinit jej tak co nejvyuzitelnéjsim. Ucastnici projektu Skauti pro rozvoj by uvitali tipy, jak
vytvafet a hry a aktivity na témata globalntho rozvojového vzdélavani. Pravé propojeni se stezkou
by bylo idealnim zptisobem, ktery by jim usnadnil jak zaclenovan{ jiz existujicich her a aktivit do

c¢innosti oddilu, tak vytvafen{ vlastnich programt v souladu se stezkou.

Nad ramec her a aktivit ur¢enych k zacleniovani do ¢innosti oddilt dcastnikd je vhodné do
naplné vzdélavacich akci zafadit také teambuildingové aktivity, které se zaméfuji pfimo na
skupinu dcastnika, pracuji sjeji dynamikou a podporuji navazovani a upeviiovani vztaht ve
skupiné. Pokud je do projektu zapojena stala skupina dcastnikd, kterd spole¢né absolvuje nékolik
akci a v zavéru také deldi spolecny vyjezd, je vhodné s ni cilené pracovat a podporovat budovani

pratelskych vztaht ve skupiné.

Model zavére¢ného vyjezdu do rozvojové zemé se u projektu Skauti pro rozvoj osvedcil,
avsak je potfeba dodat, ze limitujicim faktorem byl kratky ¢as vyjezdu, jak jiz bylo zminéno vyse.
Pokud je v ramci projektu organizovan vyjezd do zahrani¢ni, je vhodné zvolit delsi casovy usek a to
alespont 10 dni. Obecné je vhodné do ndplné vyjezdu v dostate¢né mife zaclenit ty ¢asti, které
umoznuji aktivni zapojeni ucastnikd, at’ uz formou pfipravy a realizace aktivit pro déti ¢i
setkanim s mistnimi obyvateli, protoze jsou ucastniky vétsinou povazovany za nejpiinosnéjsi.
Jelikoz se jedna o skupinu skautskych vedoucich, je velmi cenéna moznost setkini s mistnimi
skauty a spolecné traven{ casu vice ¢i méné organizované, diky kterému s nimi mohou navazat
kontakty a vzajemné si vymeénit zkusenosti. Do vybéru naplné vyjezdu je vhodné dcastniky co
nejvice zapojit tak, aby byly upfednostnény ty organizace a instituce, které chtéji sami navstivit.

Osvédcilo se rovnéz pofadani pfednasek a besed o vyjezdu, tcastnici je povazovali za piinosné.

6.4 Zaclenovani témat globalniho rozvojového vzdélavani do ¢innosti

oddilu

U zaclenovani témat globalntho rozvojového vzdélavani do cinnosti oddild se ukazalo
funkénim modelem predstavovani her a aktivit zaméfenych na urcité téma na vzdélavaci akci
a nasledné zafazeni totoznych nebo i jinjch her a aktivit na dané téma do cinnosti oddilu.
Hlavnim limitem se v projektu Skauti pro rozvoj ukazala nekoncepénost az jednorazovost
v zaclenovani téchto témat do ¢innosti oddild zapojenych ucastnikid. Jen mald ¢ast ucastnikd

s tématy globalntho rozvojového vzdélavani pracovala v oddilech koncepcéné, vétsina je zafazovala
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spiSe jednorazové a casto pouze za uUcelem splnéni podminek projektu. U velké c¢asti acastnika
zaroven nelze fici, ze by s tématy v oddile néjakym zptisobem dale pracovali i po skonceni projektu.
Pro koncepéni praci s tématy globalniho rozvojového vzdélavani v oddile je idealni, pokud
jsou tato témata néjakym zpusobem reflektovana v planech ¢innosti oddilu™. Z toho divodu bych
doporucila, aby byla v ramci vzdélavacich akci vénovana pozornost také planovani v oddile a
zpusobiim, jak lze témata globalntho rozvojového vzdélavani zaclenit do oddilovych plani. Spise
nez obecné teorii planovani c¢innosti, kterou jiz Gcastnici vétsinou znajf ze skautskych vzdélavacich
kurzt, je vhodné se spise vénovat specifikim globalntho rozvojového vzdélavani a ukazat
moznosti, jak jej zaclenit, napfiklad formou piikladt dobré praxe ¢i vzajemného sdileni zkusenost
ucastnikt a lektord. Pokud md byt stématy globdlniho rozvojového vzdélavani v oddilech
ucastnikti pracovano koncepéné, mélo by byt od ucastnikt v prabéhu projektu vyzadovano
zaclenén{ téchto témat do oddilovych plant. Vzhledem k rozdilnosti jednotlivych skautskych oddila
a jinému systému planovani, je vhodné nechat zptisob zaclenéni témat globalntho rozvojového
vzdélavani na zvazeni konkrétniho ucastnika. V tomto ohledu by rovnéz mnohé usnadnilo navazani
pfedstavovanych a zaclenovanych her a aktivit na stezku, pokud s ni oddily pracuji, jak jiz bylo
zminéno vyse.

Na vzdélavacich akcich by mél byt vénovan prostor sdileni zkuSenosti ze zaclefiovani
her a aktivit do cinnosti oddili. Vzijemné sdileni zkusenosti dcastnfky muze byt pfinosné
z nékolika dévoda. Uéastniky miize prezentace pred ostatnimi pfimét k tomu, aby s tématy v oddile
ve vétsi mife nebo propracovanéjsi formou. Sdileni zkusenosti jako piikladti dobré praxe je
inspirativni pro ostatn{ ucastniky, kteff tak ziskaji nové napady pro oddilovou ¢innost. Prezentovani
realizovanych her a aktivit muze byt také cennym zdrojem informaci pro lektory, ktefi se tak
dozvédi, jak ucastnici v oddilech s tématy pracuji a budou moci nasledné napli vzdélavacich akci
lépe prizpusobit potfebam ucastnfki. Na zékladé sdileni zkuSenosti a také dokumentovani
realizovanych her a aktivit ucastniky muaze vzniknout databaze raznych programu, ze které mohou
ucastnici pozdéji cerpat. Bez prezentovani ¢i jiného sdileni realizovanych her a aktivit se ucastnici
na jednu stranu nedozvéd{ o praci ostatnich a zaroven jejich mnohdy cenné napady a zpracované
programy nebudou opétovné pouzity, 1 kdyz by k tomu mohly byt vhodné. Dalsi moznosti, ktera by
byla piinosna z hlediska usnadnéni dlouhodobého zacleiovani témat globalntho rozvojového
vzdélavan{ do ¢innosti oddild, je vytvofeni sborniku ¢i ,,inspiromatu® jak her a aktivit, které byly

pfedstavovany na vzdélavacich akcich projektu, tak programu, které ucastnici projektu v oddilech

74 Uéastnici projektu Skauti pro rozvoj se k této moznosti stavéli spise negativné a to prevazné z divodu, ze
povazuji znalosti o planovani ziskané na skautskych kurzech za dostatecné. V praxi témata globalniho
rozvojového vzdélavani do oddilovych plani nezaclenili, nepracovali s nimi koncepéné a zafazovali je spiSe
jednorazove. Je vsak potieba dodat, Ze zaclenovani do oddilovych pland od nich nebylo v prabéhu projektu
vyzadovano, coz mohlo vést k tomu, ze necitili potfebnost s tématy naklidat koncepcné.
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realizovali. Néktefi Gcastnici projektu Skauti pro rozvoj uvadeli, ze by uvitali vznik obdobného

sborniku napadu a inspirace.
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7 Zavér

Cilem diplomové prace bylo na zakladé zkusenost! z realizace pilotniho projektu Skauti pro
rozvoj stanovit doporuceni pro budouci projekty zaméfené na vzdélavani skautskych vedoucich
v oblasti globdlnfho rozvojového vzdélavani a zaclenovani téchto témat do cinnosti skautskych
oddila. V praci bylo popsano postaveni globalnfho rozvojového vzdélavani v ¢eském skautingu. Na
zaklad¢ detailnfho popisu pribéhu projektu Skauti pro rozvoj a vysledki analyzy evaluacnich
dotaznikt vypliovanych tucastniky byla stanovena vychodiska pro vyzkum, kterda vedla
k formulovani vyzkumnych otizek. Nasledn¢ byl proveden vyzkum mezi dcastniky projektu
prostfednictvim dotaznfkového Setfeni zaméfeny na vnimani piinosu projektu Skauti pro rozvoj
jeho ucastniky. Doporuceni stanovend v zavérecné stézejni kapitole prace jsou zalozena jak na
poznatcich z prabéhu projektu, tak na vysledcich analyzy evaluacnich dotaznicich a pfedevsim
provedeného vyzkumu, ktery zodpovédeél vizkumné otazky. Dil¢i cile, k nimz sméfovaly jednotlivé
kapitoly, byly naplnény a stanovenim doporuceni bylo dosazeno hlavniho cile prace. Klicova

doporuceni piedkladaji nasledujici odstavce.

Doporuceni pro realizaci obdobnych projektd v budoucnu byla stanovena ve ctyfech
oblastech. U obecného nastaveni projektu je z hlediska zohlednéni skautskych specifik vhodné,
aby byl organiza¢ni tym v co nejvéts{ mife tvofen skauty a v idealnim pifpadé bylo také zajisténo
partnerstvi Junaka v projektu. V oblasti organiza¢niho zajiSténi projektu je vhodné nehlasovat o
terminech akci, ale stanovit je pfesné jiz na zacatku projektu. Pfed pfihlasenim je dilezité jasné
stanovit podminky a konkrétni dkoly pro ucastniky a vhodné ¢asoveé rozvrhnout jejich plnéni do
celého prubchu projektu tak, aby tak bylo ucastnikiim usnadnéno jejich plnéni. Je vhodné vybrat
skupinu ucastnikd tak, aby byla videdlnim pfipad¢ zjednoho regionu a aby byla vékové i
zkuSenostné vyvazena. Do projektu by méli byt vybrani zajemci, ktefi se v oddile aktivné zapojuji
do piipravy i realizace programu pro jeho cleny a zarovenn svymi znalostmi a zkuSenostmi
odpovidaji planovanému zaméfené a naplni projektu. Pokud ucastnici pracuji na dil¢ich dkolech
nad ramec spole¢nych setkani, mély by tyto dkoly jasné sméfovat k cili projektu a byt s ucastniky
srozumitelné komunikovany a s vystupy by mély byt prezentovany ostatnim a dale vyuzity. Model

vzdélavacich akci formou vikendovych setkani se v projektu Skauti pro rozvoj osvedéil.

U naplné vzdélavacich akci se osvédcilo kombinovani odbornych pfednasek a
praktickych ukazek her a aktivit. Pfednasky je vhodné zaméfit na uchopitelna a ne pili§ abstraktni
témata, zvat dostatek lidi z praxe, prokladat pfednasky kratkymi pohybovymi aktivitami a doplnit je
o neformaln{ diskuze ke sdilenf nazort a zkusenosti ucastnikti. Pro realizace programu vzdélavacich
akci by mél byt zvolen staly tym lektort, ktery vSak v zavislosti na pfedkladanych tématech budou
dopliovat externi lektofi. U pfedstavovanych her a aktivit je dualezité vysvetlovat jejich zafazeni,

upfesnovat zaméfeni a moznosti vyuziti, kvalitné provadét reflexi a vyuzivat minimum s$kolnich
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prvki. Hry a aktivity by mély byt zaméfeny na konkrétni vékovou kategorii, za timto uc¢elem mohou
byt Gcastnici castéji deleni do skupin podle zaméfeni na vékové kategorie, a pozornost by meéla byt
vénovana také specifikim jednotlivych vékovych kategorii. Aby byla napln vzdélavacich akei co
nejvice propojena s oddilovou cinnosti, je vhodné zaclenovat hry a aktivity pfimo navazané na
stezku a jeji konkrétni oblasti. Do programu vzdélavacich akci by meély byt v dostatecné mife
zafazovany také teambuildingové aktivity. Co se tyce vyjezdu, jeho forma se u projektu Skauti pro
rozvoj osvédcila, je vhodné upfednostnit v programu ty casti, do kterjch se mohou ucastnici

aktivné zapoijit a zprostiedkovat setkani s mistnimi skauty, pokud je to mozné.

U zaclefiovani témat globalniho rozvojového vzdélavani do Cinnosti oddila se v
projektu Skauti pro rozvoj se osvedcila koncepce, kdy byly na vzdélavacich akcich predstavovany
hry a aktivity zaméfené na urcité téma na vzdélavaci akci a nasledné zarazovany do ¢innosti oddilt
jednotlivych ucastnikti. Z hlediska koncepcnosti zacleniovani témat globalniho rozvojového
vzdélavani do cinnosti oddilu je vhodné pracovat v ramci projektu také s oddilovymi plany, do
kterych by méla byt tato témata zaclenéna. Je pifnosné, aby ucastnici meli na vzdélavacich akcich
dostatek prostoru pro sdileni zkuSenosti z realizace her a aktivit v oddilech. K zajisténi
dlouhodobosti zaclenovani témat globalntho rozvojového vzdélavani do ¢innosti mize pfispét
vytvofeni sborniku, ktery by obsahoval jak hry a aktivity pfedstavované na vzdélavacich akcich, tak

programy zpracované ucastniky a realizované v oddilech.
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Ptilohy

Pfiloha 1 Program prvniho vikendového seminafe

Cas | Program a lektor | Strucna charakteristika programu

patek
1,5 | Seznamovaci hry | 1. Kulturni bingo (najdi né¢koho, kdo...) — multikulturni i zdbavné
h | (ARPOK) otazky, obéhnuti okruhu ve dvojici.
2. Pismena — Ucastnici se rozfadi k pismenim na zemi podle
odpovédi na otizku (jméno, odkud je, ocekavani...).
3. Obracena identita — seznamovani acastnikd ve dvojici s naslednou
vyménou identity a pfedstavovani nové identity v dalsi dvojici po
nékolik kol, v zavéru podle popisu ostatni hadaji ptivodniho clovéka
a ten upfesnuje informace.
30 | Pfedstaveni Predstaveni projektu Skauti pro rozvoj dcastnfkim. Informace o
min | projektu (Ji#7 Hdjek)| tom, co Gcastniky v pribéhu projektu ceka a jaké budou jejich dkoly.
30 | Multikulturni Uvod do globélniho rozvojového vzdélavani a multikulturn{ vychovy.
min | vychova (Jif?
Hajek)
1,5 | No¢ni hra Simula¢ni hra, v niz se Gcastnici dostavaji do role odsouzenych
h | Pristiihnuta kifdla | politickych véznu. Pfedstavuji skutecné osoby a své pocity vyjadiuji
(ARPOK) v dopise svym piibuznym.
sobota
2h | Kdo jsem? Kdo jsem? — aktivita zaméfena na uvédomovani si, jak si vytvatime
(ARPOK) vlastni identitu, pfislusnost k uréitym skupindm a ze kazdy se v
Prvni dojem néckterych pifpadech ocita v mensing.
(ARPOK) Prvn{ dojem — aktivita vénovana prvnimu dojmu a procesu jeho
vytvafeni, pfedsudkiim a stereotyptim.
1,5 | Cizinci v CR Aktivita zaméfena na zivot mensit v CR, problémy spojené s migraci,
h | (ARPOK) moznost zaméstnani cizinct, predsudky Cecht vidi cizincam. Prace s
filmem Doma tady a ted.
1,5 | Piib¢hy Uéastnici vzivaji do role dvou bratra, migranta z Ukrajiny. Pohybova
h | z Kolocavy hra, kdy kazdé kolo pfedstavuje jednu cestu migranta do Ceské
(ARPOK) republiky, kde se potkava s riznymi problémy, které mus{ fesit. Bratfi
si navzajem vyménuji dopisy a sdéluji si, s ¢im se potykaji.
2h | Setkani s praxi Beseda o praci socialniho pracovnika s romskou mensinou. Pisobeni
(Mgr. Dagmar spolecnosti Clovek v tisni v této oblasti, zkusenosti z praxe. Diskuze
Réhovi — Clovék o pfedsudcich vtci romské mensing.
v tisni)
2h | Fotbal pro rozvoj | Pfedstaveni projektu Fotbal pro rozvoj, moznost vlastntho zapojent,
(Ansley Hofinann, film o projektu.
INEX-§DA)
nedéle
1,5 | Hra Mensiny Aktivita zaméfena na obraz mensin v ¢eskych mediich.
h | v ¢eskych médiich | Prostfednictvim tymové pohybové aktivity Gcastnici ziskavaji
(Jana Malinovad) informace z médif o dané mensiné a interpretujf je ostatnim. Po
pohybové aktivité nasleduje diskuze.
1h | Aktivity Struény uvod k vytvafeni programu, stanovovani cilt a prostredki.
v oddilech (Jir? Spolecné sdileni zkusenosti a napada na konkrétni aktivity, jak
Hdjek, Jana zaclenit multikulturni témata do ¢innosti oddilu.
Malinovd)
1,5 | Jak na projekt? Seznameni Gcastnikd se zakladnimi postupy vzniku projektiL.
h | (Jirf Hajek)

Zdroj: Sestaveno autorkou dle programu a vlastnich zdznama.
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Pfiloha 2 Program druhého vikendového seminare

Cas | Program a lektor

Strucnd charakteristika programu

patek

2h | Seznamovaci hry | Co mame spole¢ného — Gcastnici jsou rozdéleni do skupin, ve
(ARPOK) kterych hledajf, co plati pro vSechny ve skupiné.
Globalizacni bingo — obdoba kulturniho binga z prvnfho seminafe,
otazky jsou vSak zaméfeny na téma globalizace.
30 | Globalizace (Jir7 Uvodn{ informace k tématu vikendového seminafe.
min | Hdjek)
1,5 | Jak se véci majf Hra simulujici proces vyroby dzin a jeho dopady. Utastnici si na
h | (ARPOK) piikladu fazi vjroby dzin uvédomi vzajemnou provazanost svéta a
odli$nost pracovnich podminek v riznych ¢astech svéta.
1h | Babicka cvrcek Prace s kratkym animovanym filmem Babicka cvrcek (Abuela Grillo),
(ARPOK) ktery je vénovan problematice privatizace vody.
sobota
1h | Dziny (ARPOK) Aktivita zaméfena na proces vyroby dzin. Kolik procent z ceny
zaplacené za dziny dostanou jednotlivé clanky fetézce?
1h | Spravedlivy Prace s komiksem o Agité a Samuelovi, kteif byli nuceni zavit svuj
obchod (Jir# obchod kvili novému obchodnimu centru. Komiks seznamuje
Hdjek) s principy fair trade.
1,5 | Ekonomicka Prednaska na téma Ekonomicka globalizace: obchodni a
h | globalizace finanéni toky ovliviiujici rozvojové zeme. Obsahem pfednasky byla
(Mgr. Miroslay tato dil¢f témata: ekonomicka globalizace, pohyb zbozi a sluzeb,
Syrovitka, Katedra | pohyb kapitalu (pfimé zahrani¢nf investice, rozvojova pomoc,
rogvojovyeh studii) migrace a remitence).
1h | Globalni Prednaska pf{imo vénovana tématu seminafe — globalni eckonomika a
ekonomika jeji alternativy. Prednasejici se vénoval soucasné globalni ekonomice,
(Be. Robin Maialeh, | nedostatkim ekonomického systému a jejich moznym fesenim a
myelen.com) alternativnim ndvrhim.
2h | Neviditelna ruka | Hra simulujici fungovani svétového trhu a nerovného postaveni
trhu (ARPOK) jednotlivych stata. Skupiny ucastnikt pfedstavujf rizné rozvinuté
staty s vice ¢i méné omezenymi zdroji, z nichz se snazi vytvofit
vyrobky a ziskat penize.
1,5 | Mikrofinance Prednaska o mikrofinancich obecné a o fungovani mikrofinanci na
h | (Be. Anna piikladu Bolivie. Informace o ¢eském portalu mzyelen.com, ktery
Poledyidkovd, zprostiedkovava mikropijcky lidem v rozvojovych zemich. Déti
myelen.com) ulice v Bolivii.
1,5 | Mikrokredity Hra simulujici systém mikropujéek, drobnych uvéra, které maji
h | (ARPOK) pomoci nastartovat podnikani chudych lidi v rozvojovych zemich.
45 | Po stopé dluhu Aktivita zaméfena na patrani po pficinach zadluzenosti rozvojovych
min | (Jir7 Hdjek) zemi. Ziskané informace skupiny pfestavuji ostatnim libovolnou
formou (poster, scénka atd.).
45 | Piib¢h mobilu (Ji## | Aktivita pfedstavujici Zivotni cyklus mobilu a pozitivnich a
min | Hdjek) negativnich dopadi jednotlivych ¢astf zivotniho cyklu. Jak je mozné
tyto negativni dopady eliminovat?
1,5 | Krev v mobilech | Film Krev v mobilech, ktery se vénuje problematice tézby nerostl
h | (Jit¥ Hajek) pouzivanych pro vyrobu mobilnich telefont.
nedéle
45 | Globalizace Prezentace o globalizaci spotfeby a uvédomeélé spotiebé. Piednaska
min | spotieby (Jir¥ vénovana svétové spotfebé a jejimu rozlozen{ ve svété, ekologické
Hijek) stop¢ a udrzitelné spotiebé.
1,5 | Rodiny a fair trade | Simula¢n{ hra, kdy skupiny acastnikd predstavuji chudé i bohaté
h (ARPOK) rodiny, jez jsou spojeny s produkci kavy. V prabehu hry zjist'uji, co
vse s kavou souvisi a jakou roli hraje fair trade.
45 | Aktivity v oddile Sdileni ndpadu a zkusenosti ticastnikl na zaclenéni aktivit na téma
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Cas | Program a lektor | Strucna charakteristika programu
min globdlni ekonomika a jeji alternativy.
45 | Shrnuti aktivity Doporuceni ohledné zacleniovani aktivit do ¢innosti oddilu, zdroja
min | v oddile (Jir7 informac{ a navrhy dalsich aktivit, které nebyly soucasti programu.
Hdjek)
1,5 | Jak na projekt? Pokracovani prace na tvorbé modelovych projekta ve skupinach.
h | (ARPOK a Jiri
Hdjek)

Zdroj: Sestaveno autorkou dle programu a vlastnich zaznamu.

Pfiloha 3 Program tfetiho vikendového seminafe

Cas | Program a lektor | Struéna charakteristika programu
patek
45 Seznamovaci hry | Seznamovaci hry: sefadit se ve skupinach podle..., kdo prvni fekne
min | (ARPOK) jméno, hledani dvoijic.
45 | Humanitarni Ve skupinach ucastnici hledaji ¢asti definic humanitarni pomoci a
min | pomoc a rozvojové spoluprace, skladaji je a hledaji rozdily. Poté pfifazuji
rozvojova pojem (hledaji dvojici) humanitirni pomoc/rozvojova spoluprice a
spoluprace konkrétn{ ptiklad.
(ARPOK)
sobota
1,5 | Hra Nakaza Hra symbolizujici nebezpedi celosvétové pandemie nékteré
h (ARPOK) z infekénich nemoci. Udastnici (vizkumnici, farmaceuti, 1ékaii) se
snaz{ vyvinout protilatku, aby zabranili $ifeni nemoci ostatnimi
ucastniky (nakazenymi).
1,5 | Lékafi bez hranic | Pfednaska vedouciho oddéleni komunikace o ¢innosti organizace
(Mgr. Dusan Lékafi bez hranic.
Bringanik)
2h | Hra Reportéii Hra simulujici praci reportérii po humanitarni katastrofé v rozvojové
v Lendu zemi. Udastnici — reportéfi se snazi ziskat co nejvice informaci a
(ARPOK) v zavéru z nich vytvofit co nejobjektivnéjsi reportaz.
1,5 | Rozvojova Prednaska o rozvojové spolupraci Pakistanu. Pfednasejici byl
h spoluprace v Pakistanu skrze organizaci AIESEC a pracoval zde pro mistni
v Pakistanu (Mgr. | neziskovou organizaci.
Martin V'ylitil)
30 Veéznovo dilema Aktivita postavena na hernim principu piskvorek, ve které ucastnici
min | (ARPOK) obvykle volf soutézivou strategii v situaci, ve které by se jim vice
vyplatila spoluprace. Po aktivité nasleduje diskuze o spolupraci.
30 | Motivace pomoci | Aktivita, v niz uc¢astnici zastavaji stanoviska k raznym druhim
min | (ARPOK) motivace pomoci. Prezentuji sva stanoviska a diskutujf o jednotlivych
motivacich.
1,5 | Hra Postavme Pohybova hra pfedstavujici prabeh sbirky Postavme skolu v Africe.
h skolu v Africe Ucastnici ruznym zpusobem (vefejna sbirka, DMS, b¢h pro Afriku,
(Jana Malinova) sponzorsky dar) ziskavaji penize a za né nakupuji vybaveni skoly.
1,5 | Rozvojova Prednaska o rozvojové spolupraci v Kambodzi, kde pfednasejici
h spoluprace pracovala pro spole¢nost Clovék v tisni.
v Kambodzi
(Markéta Kutilovd)
nedéle
30 | Rozvojova Uvod do historie a sou¢asnosti rozvojové spoluprace ve svété.
min | spoluprace ve
svete (Jirf Hajek)
1,5 | PRT v Légaru Prednaska o c¢innosti 7103. stiediska CIMIC-PSYOPS v ramci PRT
h (Premys! Gottwald) | v provincii Légar v Afghanistanu.
30 | Ceska ZRS (Jir? Uvod do historie a sou¢asnosti ¢eské zahrani¢ni rozvojové
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Cas | Program a lektor | Strucna charakteristika programu

min | Hdjek) spoluprace.

1,5 | Mongolsko (Mgr. | Zhlédnuti dokumentarniho filmu o Mongolsku Cesty leské rozvojové

h Jirt Vrba, AVC spoluprdce: Mongolsko, na kterém spolupracovala Katedra rozvojovych
UPOL) studif a Audiovizualn{ centrum Univerzity Palackého v Olomouci. Po

filmu nasledovala beseda.

45 | Modelovy projekt | Prace tcastnika ve skupinach na jednotlivich modelovych projektech

min | (Ji7 Hdjek) zahranicni rozvojové spoluprice.

1h | Aktivity Shrnut{ her a aktivit a jejich mozného zaclenén{ do ¢innosti oddilu.

v oddilech (Jir¥
Hajek)

Navrhy dalsich zdroji her a aktivit, napadd a inspirace.

Zdroj: Sestaveno autorkou dle programu a vlastnich zaznamu.

Pfiloha 4 Program ctvrtého vikendového seminafe

Cas | Program a lektor

Struénd charakteristika programu

patek

1h | Aktivity v Spolecné sdileni zkusenosti z realizace aktivit v oddilech. Ve
oddilech skupinach dcastnici pfedstavovali, jaké aktivity realizovali.
45 | Rozvojové pexeso | Hra na seznameni s Rozvojovymi cili tisicilet{. Hraci si ve dvojicich
min | (ARPOK) mlcky pfedavaji informace pomoci obrazka a snazi se piifadit dvojice
rozvojovych cilii k sobé.
1,5 | Lesni couching Uéastnici projdou jednotlivé stezku se zastavenimi. Na kazdém
h | (Veronika zastaveni odpovi na polozenou otazku. V zavéru hlavni otazka: Jak
Ambrozyovi) souvisi zivotn{ prostfedi a rozvoj?
sobota
30 | Co trap{ svét? V aktivité ucastnici pracuji s tvarovacim téstem a vytvaruji z néj
min | (Jana Malinovd) globalni problém souvisejici s zivotnim prostredim. Ucastnici
ztvarnéné problémy popisuji, nasleduje kratka diskuze.
1h | ZP a globalni Prednaska vedouciho Katedry rozvojovych studii o vztahu zZivotnfho
problémy I. (Doc. | prostiedi a globalnich problému. Prvni ¢ast.
RNDy. Payel
Novdicek, CSc.)
1h | Svétadily (ARPOK, | Blok slozeny z n¢kolika na sebe navazujicich aktivit. Prostfednictvim
Veronika minc{ z raznych zem{ jsou Gcastnici rozdéleni do skupin — svétadila.
Ambrozyovd, Jana Pomoci raznych pomucek (obrazky, pfedméty, grafy) ucastnici
Malinovd) diskutuji nad problémy jednotlivych svétadild.
30 | Kfehka zeme Aktivita, kterd prostfednictvi prace s fotkami vede k diskuzi o
min | (Veronika globdlnich problémech. Dvojice fotek vzdy reprezentuji misto
Ambrozyovi) spojené s globalnim problémem a dokumentuji jeho proménu.
1h | ZP a globalni Prednaska vedouciho Katedry rozvojovych studif o vztahu Zivotnfho
problémy II. (Doc. | prostredi a globalnich problémd. Druha ¢ast.
RNDry. Pavel
Novdiek, CSt.)
1,5 | Hra Elektrarny Hra zaméfena na rzné zpusoby vyroby elektrické energie, jejich
h | (Jana Malinova) vyhody a nevyhody. Skupiny tGcastnikd jsou elektrarenské
spolecnosti, snaz{ se vyrobit co nejvice energie a v souvislosti
s vyrobou narazeji na razné prekazky souvisejici s typem elektraren.
Hra otevira i téma globélni zmény klimatu.
2h | Mésta, rozvoj a Pfednaska o meéstské chudobé a souvislosti s zivotnim prostfedim,
zivotn{ prosttedi | problematika slumt. Pfednasejici pfedavala vlastnf zkuSenosti z prace
(Mgr. Lenka v Indii, kde se problematice slumt a méstské chudoby vénovala.
Sobotova)
1h | Voda (Veronika Aktivity zaméfené na pitnou vodu a problémy souvisejici s jejim
Ambrozyovd, Jana nedostatkem. Jak toto téma zaclenit do prace s détmi?
Malinovd) Ucastnici byli rozdéleni do dvou skupin: na ty, ktefi pracuji se
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Cas | Program a lektor | Strucna charakteristika programu
svétluskami a vicaty, a ty, ktef{ se zaméfuji na stars$i vékové kategorie.
1h | Envimat Prezentace o Moldavsku: pfedstaveni Moldavska, problému
Moldavsko (Jir? zivotnfho prostredi a na né navazujici rozvojové spoluprace, piiklady
Hijek) konkrétnich projekti.
nedéle
2h | Hra Prokleti Hra simulujici valku o surovinové zdroje ve vychodni ¢astt DR
(ARPOK) Kongo. Uéastnici piedstavuji skupiny rebeli ovladajici téZbu uréitych
cennych surovin. Skupiny usilujf i o zdroje ostatnich skupin a snazi se
prodejem surovin vydélat co nejvice penéz.
30 | Zivotni prostfed! | Spolecna diskuze k vegetarianské strave v prabéhu vikendu a dopadu
min | na talffi (Jir7 konzumace masa na zivotni prostfedi.
Hdjek)
30 | Zivotn{ prostied! | Zavérecné shrnuti vikendového seminafe. Navrat k otazce z tvodu
min | a rozvoj (Jir? seminafte: Jak souvisi Zivotn{ prostiedi a rozvoj? Spole¢na diskuze
Hdjek) nad touto otazkou. Co by ucastnici ke svym odpovédim doplnili?

Zdroj: Sestaveno autorkou dle programu a vlastnich zdznama.

Pfiloha 5 Program vikendového setkani se studenty Katedry rozvojovych studii

Cas | Program a lektor | Struéni charakteristika programu
patek
, Prednaska o fungovani EVS™ a programu Mladez v akei’.
1}’15 }onafo %"gd"/‘“’”” Prednasejici sdilela vlastni zkugenosti z EVS v Gruzii. V pribéhu si
ucastnici vyzkouseli napsat vlastni projekt pro svij oddil.
1,5 | Z popelnice do Sledovan{ dokumentarniho filmu Z popelnice do lednice (2010, Taste the
h | lednice — film Waste) o plytvani potravinami
sobota
2h | Reflexe aktivit Blok vénovany reflexi her a aktivit. Reflexe byla pfedvedena na
v oddile (ARPOK, | aktivit¢ Dziny, kterou dcastnici absolvovali na druhém vikendovém
Veronika seminafi. V zaveéru byly zminény rtizné druhy a formy reflexe po
Ambrozyovi) hrach a aktivitach.
1,5 | AIESEC (Kamila | Pfednaska o moznostech vyjezdu skrze organizaci AIESEC a sdileni
h | Simkova) vlastnich zku$enosti ze zahrani¢ni stize v Kamerunu.
2h | UNV (Martina Pfednaska o moznostech dobrovolnickych stazi skrze program
Vavrovd) UNV7 a vlastni zkuSenosti ze staze v Kosovu. Uéastnici ve
skupinach vytvafeli osvétové postery na zadané téma.
2h | GLEN (Veronika | Piednaska o ¢innosti organizace INEX-SDA a moznostech, které
Ambrozyovi) nabizi. Pfednaska byla zaméfena na program GLENT a vlastni
zkuSenosti z vyjezdu do Jizn{ Afriky skrze tento program.
1h | Hodina Zeme Zaclenéni iniciativy Hodina Zemé do programu seminafe.
Neorganizovand hodina bez svétel a elektrickych spotfebicu.
nedéle
1h | Moldavsko (Jir? Shlédnuti filmu Cesty leské rozvojové spoluprdce: Moldavsko z dilny
Hijek) Katedry rozvojovych studii a Audiovizualnfho centra Univerzity
Palackého v Olomouci, naslednd diskuze.

5 EVS — European V oluntary Service (EDS — Evropskd dobrovolnd sinzba) je projekt Evropské unie, ktery umoziuje
mladym lidem pracovat jako dobrovolnik v zahranici.

76 Mlddes v akei (Youth in Action) byl program (2007-2014) Evropské unie zaméfeny na volnocasové aktivity
mladych lidi.

7T UNV (United Nations 1 olunteers) je dobrovolnicky program OSN.
8 Global Education Network of Young Europeans.
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Cas | Program a lektor | Strucna charakteristika programu

1h | M.O.S.T. Prednaska o organizaci M. O. S. T. a dobrovolnické prici pro ni.
(Stépanka Sdileni zkusenosti z vlastniho dobrovolnického vyjezdu skrze tuto
Pechaikovi) organizaci do Indie (Ladaku).

2h | Piiprava aktivit Spolecny kratky vylet do okoli zakladny. Planovana ptiprava aktivit

v Moldavsku na pro déti v Moldavsku vsak na vyleté neprobéhla.
vyleté (Jir7 Hajek)

Zdroj: Sestaveno autorkou dle programu a vlastnich zaznamu.

Ptiloha 6 Program vyjezdu do Moldavska

Cas | Misto | Navstivena organizace/instituce a struéna charakteristika
atery
2h | Kisinév Navstéva Fakulty socialnich studiif Univerzity v Kisinéve, kde Charita Ceska

republika realizuje projekt Children Left Behind. Projekt se zaméfuje na
deét, jejichz rodice dlouhodobé pracuji v zahranici (pro Moldavsko je typicka
vysoka mira zahrani¢ni pracovni migrace). Déti tak Ziji v domacnosti samy,
u pifbuznych ¢i na ulici. Cilem projektu je pfispét ke zlepseni Zivotnich
podminek opusténych déti v Moldavsku podporou tvorby narodni koncepce
pro praci s opusténymi détmi.

Po navstéve univerzity nasledovalo kratké neformalnf setkani s Katefinou
Silhinkovou z ¢eské ambasady v Moldavsku.

4h | Anenii Noi | Navitéva zemédé&lského projektu realizovaného Ceskou zemédélskou
univerzitou ve spolupraci s mistni neziskovou organizaci ACSA™. Projekt
odborné podporuje péstovani zeleniny a ovoce u $esti skupin mistnich
farmart. Farmafi jsou proskolovani, je jim pfedavano know-how a jsou
rovnéz podporovani materialné.

Ucastnici navétivili nejen sidlo organizace ACSA, ale vyjeli se také podivat
do jednoho z velkych skleniki, kde absolvovali prohlidku s odbornym

vykladem.
stfeda
45 | Vadul Lui | Navstéva détského centra, které pomaha osifelym détem. Projekt Déz ulice
h | Voda v minulosti realizovala ¢eska ADRA, dnes je realizovan moldavskou
ADROU. Détské centrum pfedstavil feditel moldavské ADRY, Andrei
Gitleanu.

Hlavni naplni navstévy détského centra byla realizace aktivit, které pro déti
pfichystala jedna z piipravnych skupin. Pro déti bylo nachystano nekolik
rozdilnych stanovist’ od sportovnich, pfes vytvarné az po hudebni.

V komunikaci s détmi dcastnikiim pomahala pfekladatelka Zinaida
Ivanovova, dile také Andrei Girleanu a ¢astecné i mistni dobrovolnice
pracujici s détmi.

2h | Orheiul Navstéva pravoslavného klastera Orheiul Vechi, jeskynnfho systému
Vechi vybudovaného mnichy.
ctvrtek
1h | Kisinev Navstéva mistni pobocky UNHCR®, Uéastnici se dozvédéli informace o

situaci uprchliktt v Moldavsku, o rozdilu mezi uprchliky a migranty, o
azylové politice atd. Organizaci navstivila polovina tucastniki, beseda v malé

7 Agentia Nationali de Dezvoltare Rurali (National Agency for Rural Development), lze pfelozit jako
Narodni agentura pro rozvoj venkova.

80 United Nations High Commissioner for Refugees — Utad Vysokého komisate OSN pro uprchliky.

104



Cas | Misto Navstivend organizace/instituce a struéna charakteristika

skupiné probihala v neformalni a pratelské atmosfére.

1h | Kisinév Navstéva organizace APES!, think-thanku, ktery podporuje integraci
Moldavska do Evropské unie a zivotaschopné feseni konfliktu v Podnéstfi.
APE organizuje akce zaméfené na zahraniéni politiku, pofada vefejné
pfednasky, ucastni se mezinarodnich konferenci a zvefejnuje studie a
analyzy tykajici se zahrani¢ni politiky Moldavska. (APE, 2014)

Organizaci navstivila druha polovina skupiny. Z divodu nepfitomnosti
kontaktni osoby tcastnici delsi dobu cekali. Nasledovala kratka beseda

s jinym pracovnikem APE, ktery ale nemel dostatek ¢asu se skupiné vénovat.

2h | Cimislia Navstéva méstského tfadu v Cimislia a mistni CistiCky odpadnich vod.
Projekt Obnova systémn nakliddni s odpadnimi vodami ve mésté Cimishia realizuje
firma Ircon®? a méstsky urad municipality Cimislia coby partner projetu.
Cilem projektu je piispét ke snizen{ znecisténi pochazejictho z odpadnich
vod a zajisténi dlouhodobé¢ udrzitelného systému nakladan{ s odpadnimi
vodami ve mésté. Soucasti projektu je navrh technickych opatieni, zajisténi
rekonstrukce ¢istirny odpadnich vod a lokalni ¢erpaci stanice odpadnich vod
a vyskoleni pracovnikti obsluhujicich technologickou ¢ast.

patek
4,5 | Leova Navstéva matefské skoly v Leove. ADRA zde realizuje projekt Rozsirovdni
h Hspésného modelu inkluzivnibo predskolniho vzdélavani v Moldavskn. Projekt reaguje

na situaci, kdy jsou handicapované déti a déti se zvlastnimi vzdélavacimi
potfebami vylouceny z bézné vyuky a umist’ovany ve specialnich institucich.
Cilem je pfipravit tyto déti na vyuky v bézné zakladni skole. Projekt
navazuje na Uspésny pilotni projekt zfizeni inkluzivn{ matefské skoly a
zaméfuje se na Skolenf jak personalu, tak na rodice déti. Privodcem

v matefské skole byl opét feditel ADRY, Andrei Gitleanu. Ucastnici se
seznamili ¢innost{ matefské skoly a situaci inkluzivnfho vzdélavani,
debatovali s feditelkou a ucitelkami.

Uéastnici se rozdélili na dvé skupiny a s détmi realizovali aktivity, které
prichystala piipravna skupina. Ucastnici hrali s détmi tradi¢ni hry z ¢eskych
détd, po té nasledovaly bezprostfedni ukazky moldavskych her détmi.

Holuboaia | Navstéva vesnice Holuboaia (Holuboje, Holubinka, Goluboje), v niZ Ziji
potomci €eskych piistéhovalct. Vesnice je centrem ceskych krajant

v Moldavsku. V mistn{ $kole funguje krouzek ceského jazyka a béhem léta
piijizdi ¢esti studenti, ktefi zde vyucuji cestinu.

Ucastnici navétivili mistn{ zakladni $kolu a hudebni $kolu, kde ucitel s zaky
zahral a zazpival ¢eské pisné. Mistni obyvatelé, manzelé Laudovi pro
ucastniky pfipravili vecefi slozenou z typickych pokrmi. Na navstéve vladla
neformalni a velmi pfatelskd atmosféra, acastnici s hostiteli hojné
komunikovali.

Zdroj: Sestaveno autorkou dle programu a vlastnich zdznama.

81 Asociatia pentru Politicd externd din Moldova (Foreign Policy Association), lze pfelozit jako Asociace pro
zahrani¢ni politiku Moldavska. (APE, 2014)

82 Firma Ircon je poradenskd a implementacni spolecnost, kterd se zaméfuje na pfipravu a realizaci
rozvojovych projekta v oblasti vody a vodniho hospodatstvi. (Ircon, 2014)
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Ptiloha 7 Evaluac¢ni dotazniky
Evaluacni dotaznik pro vikendovy seminai:
NiZe je uvedena podoba evalua¢niho dotazniku tak, jak jej obdrzeli dcastnici. Tteti ¢ast se lisila

v zavislosti na programu jednotlivych seminafi. Dotaznik tvofil papir formatu A4 potistény z obou
stran. Pro odpovédi na oteviené otazky méli ucastnici vice prostoru.

Hodnoceni __. vikendového seminafe ,,Skauti pro rozvoj*

téma:
datum:
1 - super, skvélé .................... 5 — hriiza, uZ nikdy vice, strasné
1. Obecna cast:
Informovanost pied akei 1 2 3 4 5
Organizace 1 2 3 4 5
Ubytovani 1 2 3 4 5
Stravovani 1 2 3 4 5
Atmostéra 1 2 3 4 5
2. Obecna Cast o seminafich:
Zajimavé bloky 1 2 3 4 5
Dynamika jednotlivych ¢asti 1 2 3 4 5
Obtiznost témat 1 2 3 4 5
Relevantnost 1 2 3 4 5
Organizovanost 1 2 3 4 5
3. Jednotlivé bloky:
"X 1 2 3 4 5
= 2 3 4 5
4. Oteviené otazky:
Které z bloku se ti libily a co té na nich zaujalo?
Které bys naopak ze seminafe vypustil/a?
Co jsi na tomto $koleni postradal/a?
Co bys chtél/a ptipadné zmenit?
Splnil seminaf tvé predstavy? 1 2 3 4 5
Komentaf:
Ohodnot praci kolitelti 1 2 3 4 5
Komentaf:

Group feeling — citil/a jsi se soucasti skupiny?

vvvvvv

Citi§ se pfipraven/a na tvorbu aktivit a her na téma zivotni prostiedi a rozvoj ve svém
oddile/stfedisku?

Co se ti honi hlavou?
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Zhodnot’ seminafr celkové: 1 2 3 4 5

Prostor pro dals$i komentafe, osobni vzkazy, napady, pfipominky popt. nezodpovezené otazky:

Evalua¢ni dotaznik pro vikendové setkani se studenty Katedry rozvojovych studii:

Evaluace vikendovky — setkani se studenty MRS
Pro cely dotaznik plati hodnoceni 1-5 jako ve skole.

Organizace vikendu:

Informovanost pied akci 1 2 3 4 5
Organizace 1 2 3 4 5
Ubytovani 1 2 3 4 5
Stravovani 1 2 3 4 5
Atmosféra 1 2 3 4 5

Hodnoceni jednotlivych casti
Jednotlivé bloky oznimkuj. Prostor pro dal$i komentaf nemusis vyuzit, pouze pokud bys chtél/a
blok ohodnotit také slovné.

Youth in Action a program EVS (Gruzie) 1 2 3 4 5
film Z popelnice do lednice (Taste the Waste) 1 2 3 4 5
Reflexe aktivit v oddile 1 2 3 4 5
AIESEC a zahranicni staze (Kamerun) 1 2 3 4 5
United Nations Volunteers (Kosovo) 1 2 3 4 5
INEX a program GLEN (JAR) 1 2 3 4 5
Hodina Zemé 1 2 3 4 5
Cesty ceské rozvojové spoluprace: Moldavsko 1 2 3 4 5
Dobrovolnicka ¢innost a M.O.S.T. (Indie) 1 2 3 4 5
Priprava aktivit v Moldavsku (vylet) 1 2 3 4 5

Hodnoceni celého vikendu

Jak hodnotf$ koncepci a napln vikendu?

Co jsi na tomto $koleni postradal/a?

Které bloky bys naopak vypustil/a?

Co jsi na tomto $koleni postradal/a?

Co bys chtél/a ptipadné zméenit?

Splnil vikend tvé predstavy a ocekavani? 1 2 3 4 5

Co si z vikendu odnasis?
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Prostor pro dals$i komentafe, osobni vzkazy, napady, pfipominky...:

Celkové hodnoceni vikendu: 1 2 3 4

Evalua¢ni dotaznik pro vyjezd do Moldavska:

Hodnoceni exkurze do Moldavska
Pro cely dotaznik plati hodnoceni 1-5 jako ve skole.
U kazdého hlediska mtze$/nemusi§ vyuzit prostor pro dalsi komentat.

Organizace

Informovanost pied akei 1 2 3 4
Organizace v prubchu akce 1 2 3 4
Stravovan{ (organizacni stranka) 1 2 3 4

Hodnoceni jednotlivych ¢asti

Univerzita v Kisinévé (Children Left Behind) 1 2 3 4
ACSA a CZU (zemédélstvi, skleniky) 1 2 3 4
Vadui Lui Voda (détské centrum) 1 2 3 4
Pripadny komentir k programu organigovanému skupinkon:

APE / UNHCR 1 2 3 4
Cimislia — cisticka odpadnich vod 1 2 3 4
Leova — matefska skola 1 2 3 4

Pripadny komentir k programu organigovanému skupinkon:
Holuboaia - ¢eska vesnice 1 2 3 4

Celkové hodnoceni exkurze
Jak hodnoti$ koncepci a napln exkurze?

Které ¢asti povazujes za nejlepsi a co té na nich zaujalo?

Které ¢4sti bys naopak vypustil/a?

Co jsi na exkurzi postradal/a?

Co bys chtél/a pifpadné zméenit?

Splnila exkurze tvé pfedstavy a ocekavani?

Co si z exkurze odnasis?

Group feeling — citil/a jsi se souédsti skupiny?

Prostor pro dals$i komentafe, osobni vzkazy, napady, pfipominky...:

Celkové hodnoceni exkurze: 1 2 3 4
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Piiloha 8 Otazky v dotazniku vedouci k zodpovézeni vyzkumnych otazek

1. Jak Gcastnici zpétné hodnoti prubéh projektu?

1.1.Jak ucastnici zpétné hodnoti vikendové seminate? Jak vnimaji jejich napln?

= Jak bys zpétn¢ ohodnotil/a vikendové seminéfe?

= Jak jsi vnimal/a stf{dani lektorek ARPOKu na vikendovych seminafich?

= Jak jsi vaimal/a zaméfeni programu seminatt z hlediska vékové skupiny, se kterou pracujes?

= Uvital/a bys, kdyby byla v prabé¢hu vikendovych seminafi vénovana vétsi pozornost
specifikim vékovych skupin ve vztahu ke globalnimu rozvojovému vzdélavani?
Prostor pro vysvetlend ¢i dalsi komentaf:

=  Odkud jsi cetpal/a pii pfipravé aktivit v oddilech?

= Jak bys vnimal/a, kdyby byla v rimci seminaft vénovana pozornost také planovani v oddile?

= Uvital/a bys na seminafich vice prostoru pro pfedstavovani realizovanych aktivit v oddilech
ostatnim a vzajemné sdilen{ zkusenosti?

1.2.Jak acastnici zpétné hodnoti realizaci aktivit v oddilech?

= Jak bys zpétné ohodnotil/a realizaci aktivit v oddile po seminafich?

= S jakymi pfekdzkami jsi se potykal/a pfi realizaci aktivit v oddile?

*  Vyuzival/a jsi pfi piipravé aktivit moznosti konzultaci?

= Pokud byl koordinator projektu (Jiti Hajek) u realizace aktivit v tvém oddile, jak jsi vaimal/a
jeho pfitomnost?

1.3.Jak ucastnici zpétné hodnoti vyjezd do Moldavska a souvisejici aktivity?

= Jak bys zpétné ohodnotil/a vyjezd do Moldavska?

= Povazoval/a jsi organizaci pfednasky, besedy ¢i vystavy o Moldavsku za ptinosné? Pro¢?

1.4.Jak acastnici vaimajf koncepci projektu? Co by piipadné zménili, aby pro né (jejich oddily) byl

projekt pfinosnéjsi?

Jak jsi vaimal/a to, ze projekt nebyl realizovan skauty?

Jak bys zpétné ohodnotil/a prici na projektech ve skupinach?

= Co si mysli$ o koncepci projektu?

Pokud bys mél/a tu moznost, co bys na nastaveni projektu zménil/a, aby pro Tebe (Tvij oddil)

byl projekt piinosnéjsi?

= Prostor, pokud bys chtél/a jesté néco dodat nad ramec piedchozich otazek:

2. Jak ucastnici vnimaji vlastni zapojeni do projektu?

2.1.Jaké byly duvody neudcasti ¢i nezapojeni se do ¢asti projektu?

*  Pokud jsi se neucastnil/a vikendové akee, z jakého to bylo duvodu?

=  Pokud jsi po seminafi nerealizoval/a aktivity v oddile, z jakého to bylo davodu?

= Zjakého diivodu jsi se do pofadani prednasek ¢i besed o Moldavsku nezapojil/a?

2.2. Chteli by byt ucastnici vice zapojeni? Jakou formou?

= Chtél/a bys byt do ptipravy a realizace vikendovych seminift vice zapojen/a? Jakou formou?
Procr

= Chtél/a bys byt vice zapojen/a do ptipravy vyjezdu do Moldavska? Jakou formou? Proc?

3. Jak ucastnici vnimaji pfinos projektu?

3.1.Jak ucastnici vaimaji pfinos projektu pro né osobné?

= Melo pro Tebe zapojeni do projektu ptfinos v osobnim zivoté? Proc?

3.2. Co podle ucastnikl projekt pfinesl jejich oddilam?

=  Co Tva ucast na projektu pfinesla Tvému oddilur Jak ovlivnila jeho ¢innost?

3.3.Jak ucastnici hodnoti za¢leiovani témat globalniho rozvojového vzdélavani do ¢innosti oddilu
po skoncenf projektu?

= Jak nynf s tématy globalniho rozvojového vzdélavani pracujete v oddile?

Dopliujici (informativni) otazky

= S jakou vékovou skupinou v oddilech pracujes?

= Kterych vikendovych akef jsi se ucastnil/a?

»  Utastnil/a jsi se vfjezdu do Moldavska?

= Zapojil/a jsi se do pofadani pfednasek ¢i besed o Moldavsku?

= Podilel/a jsem se na organizaci:
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Pfiloha 9 Struktura dotazniku pro ucastniky

Strana 1 Informace k dotazniku83

Strana 2 Vikendové seminafe

1.

N

Kterych vikendovych akei jsi se ucastnil/a? * (1ybér vice noznosti)

proni vikendovy semindr’ (duben, multi-knlti)

druby vikendovy semindr’ (srpen, globdini ekonomika a jeji alternativy)

tretl vikendovy semindr’ (¥ijen, humanitirni pomoc a rogvojovd spoluprice)

Ctorty vikendovy semingr (listopad, Zivotni prostredi a rozvoj)

vikendové setkdni se studenty Katedry rozvojovyeh studii

Jak bys zpétné ohodnotil/a vikendové seminate? * (dlony rex)

Pokud jsi se nedcastnil/a vikendové akce, z jakého to bylo dtvodu? * (vybér vice noznosti)
(Muzes vybrat vice moznosti (prosim o upiimnost).)

dcastnil] a jsem se vsech vikendovych akel

nemoc

Jind skantskd akce

Skolni & pracovni povinnosti

nechut, nedostate motivace
Jiné:

Prostor pro vysvétleni ¢i dalsi komentaf: (kritky fext)

Jak bys zpétné ohodnotil/a praci na projektech ve skupinach? * (d/ou)y rext)

(Vytvatené projekty: vikendovka na rozvojova témata, letni kurz s rozvojovou tematikou,
aktivity pro praci se stezkou, program pro déti do Moldavska.)

Jak jsi vaimal/a stfidani lektorek ARPOKu na vikendovych seminatich? (7/ou)y rexi)
(Na kazdém vikendovém seminafi byly jiné lektorky ARPOKu.)

Strana 3 Obsah seminaft

6.

10.

S jakou vekovou skupinou v oddilech pracujes? * (vybér vice n05n0st7)

(Mtizes vybrat vice moznosti.)

svétlusky/ vicata

skantky/ skanti

rangers/ roveri
Jiné: (krdtky text)

Jak jsi vaimal/a zaméfeni programu seminatft z hlediska vékové skupiny, se kterou pracujes?
(dlonhy text)

Uvital/a bys, kdyby byla v prabéhu vikendovych seminifi vénovana vétsi pozornost
specifikim vékovych skupin ve vztahu ke globalnimu rozvojovému vzdélavani? * (vjbér jedné
7m0310511)

ano

ne

nemdm nagor

Prostor pro vysvétleni ¢i dalsi komentaf: (kratky fext)

Jak bys vnimal/a, kdyby byla v rimci semindfa vénovana pozornost také plinovani v oddile?
(dlonhy text)

(Moznostem, jak pracovat s plany a jak do nich zaclenit témata globéalniho rozvojového
vzdélavani.)

Chtél/a bys byt do pfipravy a realizace vikendovych seminaft vice zapojen/a? Jakou formou?
Proc? (dlonhy text)

% Otazky oznacené * byly povinné.
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Strana 4 Aktivity v oddile
11. Jak bys zpétné ohodnotil/a realizaci aktivit v oddile po seminatich? * (dlouhy rext)
12. Pokud jsi po seminafi nerealizoval/a aktivity v oddile, z jakého to bylo davodu?r * (»bér vice
m0Zn0sti)
(Mtizes vybrat vice moznost{ (prosim o upfimnost).)
realizovall a jsem aktivity po vSech semindrich
nedostatek casn
Skolni & pracovni povinnosti
nevhodné podminky v oddile
nechut, nedostatek motivace
Jiné:
Prostor pro vysvétleni ¢i dalsi komentat: (&rirky rext)
13. S jakymi pfekazkami jsi se potykal/a pfi realizaci aktivit v oddile? (Z/ou)y rext)
14. Odkud jsi ¢erpal/a pfi ptiprave aktivit v oddilech? * (#£d/a)
(U kazdé moznosti zvol jeji ¢etnost.)

v¢dy | lasto | oblas | wjjimeiné | nikdy

vyugivall a jsem aktivity predstavované na semindrich
ze zdrojii (literatury, internetovych stranek)
predstavovanych na semindgrich
g literatury, kterou jsem si vyhledaval/ a
vymy$lel/ a jsem vlastni aktivity
Jind mozZnost a jeji Cetnost: (kritky lext)
Prostor pro vysvétlen{ ¢i dalsi komentai: (&rirky rext)
15. Vyuzival/a jsi pfi ptipravé aktivit moznosti konzultaci? * (»)bér vice moznosti)
Ptipravu aktivit jsem konzultoval/a:
s koordindtorem projeftn (Jirim Hdjkem)
s lektorkami ARPOKu
nekonzultoval/ a s nikym
Jiné:
Procr (kratky text)
16. Pokud byl koordinitor projektu (Jiff Héjek) u realizace aktivit v tvém oddile, jak jsi vaimal/a
jeho ptitomnostr (dlouhy text)
17. Uvital/a bys na seminédfich vice prostoru pro pfedstavovani realizovanych aktivit v oddilech
ostatnim a vzajemné sdileni zkusenosti? * (v)bér jedné noznosti)
ano
ne

nemam nazor
Prostor pro vysvétleni ¢i dalsi komentat: (&ritky rext)

Strana 5

18. Ucastnil/a jsi se vyjezdu do Moldavskar * (»)lér jedné noznosts)
ano presun na stranu 6
ne presun na stranu 9

Strana 6 Vyjezd do Moldavska

19. Jak bys zpétné ohodnotil/a vyjezd do Moldavskar * (d/ou)y rext)

20. Chtél/a bys byt vice zapojen/a do piipravy vyjezdu do Moldavskar Jakou formou? Proc¢?
(dlonhy text)

21. Zapojil/a jsi se do poradani prednasek ¢i besed o Moldavsku? * (vybér jecné noznosti)
ano presun na stranu 7
ne presun na stranu 8

Strana 7 Prednasky a besedy o Moldavsku

22. Podilel/a jsem se na organizaci: * (2)bér vice moznosti)
predndsky/ besedy
vystavy
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Jiné: (krdtky fext)
23. Povazoval/a jsi otganizaci pfednasky, besedy ¢i vystavy o Moldavsku za pfinosné? Proc? (dlounhy
texct)
presun na stranu 9

Strana 8 Prednasky a besedy o Moldavsku

24. 7 jakého duvodu jsi se do pofadani pfednasek ¢i besed o Moldavsku nezapojil/ar * (d/ou)y rext)
(Prosim o upfimnost.)
presun na stranu 9

Strana 9

25. Jak jsi vaimal/a to, ze projekt nebyl realizovan skauty? * (d/on)y fext)

26. Co si myslis o koncepci projektu? (ouby rext)
(Projekt tvoiily vikendové seminafte, setkani se studenty Katedry rozvojovych studii, vyjezd do
Moldavska. Ucastnici v prabéhu projektu realizovali aktivity v oddilech, ptednasky o
Moldavsku a pracovali na projektech ve skupinach.)

27. Pokud bys mél/a tu moznost, co bys na nastaveni projektu zménil/a, aby pro Tebe (Tvtj oddil)
byl projekt ptinosnejsi? (dlounhy rext)

Strana 10

28. Mcelo pro Tebe zapojeni do projektu piinos v osobnim zivote? Pro¢? * (dlouhy texi)

29. Co Tva tcast na projektu pfinesla Tvému oddilu? Jak ovlivnila jeho ¢innost? * (ouby rext)

30. Jak nyni s tématy globalntho rozvojového vzdélavani pracujete v oddile? * (dlounby rext)
(Po posledni povinné realizaci aktivit v ramci projektu — tedy od dubna lofiského roku.)

31. Prostot, pokud bys chtél/a jesté néco dodat nad rdmec ptedchozich otazek: (douby text)

Strana 11 Podékovani

Ptiloha 10 Mira vyplnéni otazek dotazniku respondenty

oot Gl | OO EROTERTE, || oyl | i oyt
otazky k/terych se otdzka na otazku otazky
tykala

Otazka ¢. 1 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 2 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 3 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 4 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 5 18 19 94,7 %

Otazka ¢. 6 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 7 18 19 94,7 %

Otazka ¢. 8 19 19 povinna otizka
Otazka ¢. 9 16 19 84,2 %

Otazka ¢. 10 17 19 89,5 %

Otazka ¢. 11 19 19 povinna otizka
Otazka ¢. 12 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 13 17 19 89,5 %

Otazka ¢. 14 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 15 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 16 15 19 78,9 %

Otazka ¢. 17 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 18 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 19 15 15 povinna otazka
Otazka ¢. 20 11 15 73.3 %

Otazka ¢. 21 15 15 povinna otazka
Otazka ¢. 22 10 10 povinna otizka
Otazka ¢. 23 10 10 100 %
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Otazka ¢. 24 5 5 povinna otizka
Otazka ¢. 25 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 26 18 19 94,7 %

Otazka ¢. 27 14 19 73,7 %

Otazka ¢. 28 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 29 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 30 19 19 povinna otazka
Otazka ¢. 31 19 nerelevantni | nepocitino

Pramérna mira vyplnéni nepovinnych otazek (bez otazky ¢. 31): 87,3 %

Piiloha 11 Prehled respondenti

Por , Vekova kategorie, se | Pocet Pocet Mira vyplnéni

ofadové . 7 Rt o

&slo Pohlavi ktero? responflent rel/evantmch VYPInenych nePovmnych
v oddile pracuje® otazek® otazek otazek

1 zena 1,2,3 29 29 100 %

2 zena 1,2,3 28 26 88,9 %

3 zena 1 24 24 100 %

4 muz 2 29 29 100 %

5 zena 3 28 28 100 %

6 muz 1,2 29 29 100 %

7 zena 1,2,3 29 29 100 %

8 zena 2 24 23 87,5 %

9 zena 1 29 27 80 %

10 muz 1,2,3 29 29 100 %

11 zena 3 29 29 100 %

12 zena 3 24 23 87,5 %

13 zena 2 29 25 70 %

14 muz 1,2 29 27 80 %

15 zena 2 29 28 90 %

16 muz 1,2 28 25 66,7 %

17 muz 2 28 21 0%

18 zena 2 28 28 77,8 %

19 muz 1,2,3 24 24 100 %

Pramér 27,7 26,8 85,7 %

8 svétlusky/vlcata, 2 — skautky/skauti, 3 — rangers/rovefi.

8 Bez otazky ¢. 31.
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