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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	1. Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
Jde o užitečnou práci, která je věnovaná oblasti, které se zubní lékaři a ortodontisté poměrně málo věnují. Mapování těchto poruch, speciálně jejich výskytu u mladých lidí a  pacientů v ortodontické léčbě je hlavním přínosem této práce.
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	2. Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
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	3. 
	

	Teoretická část je na velmi dobré úrovni, stručně charakterizuje anatomii a fyziologii orofaciálního systému, konkrétně  čelistního kloubu a svalů. Je zdůrazněn význam nejen žvýkacích svalů, ale i svalů cervikofaciální oblasti. Výběr literatury postihuje celou škálu publikací od starších až k novějším, od prací proklamujících osobní koncepce až ke kvalitním vědecky zpracovaným studiím. 

Používaná definice temporomandibulárních poruch je bohužel nesmírně široká, zahrnuje jak stavy přítomné u 50-70 % běžné populace, tak závažný a velmi bolestivý Temporomandibulární syndrom. To v praxi může vést k řadě nedorozumění. To není výtka k autorce práce, ale všeobecné konstatování situace v této části oboru. Kapitola 1.3.2 je zpracována výstižněji se zdůrazněním novějších studií. Kapitola 1.5 Ortodontická léčba a TMP většinou popisuje výstižně vědecky prokázané současné názory.  Kapitoly 1.6 a1.7 jsou podrobně zpracované a nemám k nim připomínky.
	

	4. Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
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	Koncepce experimentální části je velmi kvalitně připravená, cíle a hypotézy jsou dobře definované.
	

	5. Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných)…
	2

	Vyšetřovací a registrační metody jsou bezpochyby na vysoké úrovni. Nevýhodou je malá vyšetřovaná skupina, která omezuje možnost statistického vyhodnocení.


	

	6. Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
Výsledky jsou dokumentovány v procentech výskytu příznaků před fyzioterapií a po ní. Došlo vesměs ke zlepšení a ke snížení výskytu sledovaných příznaků. Interpretace je vesměs adekvátní s uvedením limitů studie.
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	7. Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
	4

	Diskuse je objektivní a výstižná, uvádí jak přínosy studie, tak její limity dané nejen malou studijní skupinou, ale i nepřítomnou kontrolní skupinou a chybějícím vyšetřením skupiny před léčbou i dlouhodobější kontrolou po léčbě.
	


	8. Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
	4

	Formální zpracování práce je na velmi dobré úrovni, jazyková a stylistická úroveň je vynikající. Rozsah práce odpovídá.
	

	9. Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (pokud je známo)…
	3

	Práce je výrazně přínosná, zaměřená na interdisciplinární oblast mezi obory stomatologie, ortodoncie a fyzioterapie. Přináší nové informace o výskytu, frekvenci a intenzitě problémů u mladých pacientů pro odborníky všech jmenovaných oborů. Vzhledem k daným limitům je práci možné charakterizovat jako předběžnou studii.
	 

	
	

	Body celkem:
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	Jedna moje poznámka je uvedena v bodě 2 ke všeobecně používané definici temporomandibulárních poruch.
Do kapitoly 1.4.6 Symptomy spojené s fixním ortodontickým aparátem by bylo dobré přidat určitou bolestivost zubů po naložení nových pružných drátěných oblouků zatěžujících zuby novými silami. Bolestivost (individuální) trvá 2-5 dnů. Tyto potíže mohou u pacienta překrývat symptomy, které jsou tématem této práce.



	Otázky k obhajobě:
	 1.Domníváte se, že je možné u pacientů s plánovaným ortodontickým léčením vytypovat skupinu, která může trpět temporomandibulárními poruchami?
2.Která vyšetření neb otázky by  neměly chybět při vyšetření u pacienta před ortodontickou léčbou?
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	Poznámka

	27 a více
	A
	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


	Klasifikace jednotlivých položek

	BODY
	KLASIFIKACE

	4
	Vynikající, bez výhrad…

	3
	Kvalitní, přiměřené…

	2
	Průměrné, dostatečné…

	1
	Slabé, ještě dostatečné…

	0
	Nedostatečné, nekvalitní …


