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1. Identifikovani problémové oblasti prace ano jen Casteéné ne
Prace v ramci identifikace problémové oblasti uvadi, analyzuje, X

srovnava a hodnoti vybrané relevantni teorie a vysledky

empirickych vyzkumu dané problematiky

2. Cile prace ano jen Casteéné ne
Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou X

problémovou oblasti

Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni diléi cile, jimz X

odpovida jeji struktura

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné X

Stanovené cile byly naplnény X

3. Teoreticka vychodiska prace ano jen ¢astecné ne
Prace definuje Ci konstruuje klicové teoretické kategorie na X

zakladé analyzy, komparace a hodnoceni aktualniho stavu

zkoumani dané problematiky

Definované klicové kategorie zakladaji a vymezuiji teoreticky X

ramec diplomové prace

Téma je naro¢né na zpracovani teoretickych poznatkd X

Autor vychazi z primarnich zdrojl X

Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroji X

Autor pouziva a cituje zahraniéni odbornou literaturu X

Teoretické kategorie vymezené autorem koresponduji s vybérem X

metod a postupl v praktické ¢ast prace
4. Prakticka ¢ast prace ano jen Castecné ne
Autor vhodné voli metody a postupy s ohledem na tematické X
zaméfeni prace
Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani X
empirickych dat
Autor provadi hodnoceni efektivity pouzitych metod a postupl ve X
vztahu ke zkoumanému problému
Autor dostate&né prezentuje vysledky empirického vyzkumu X
Autor vyvozuje platnost zavér(i s ohledem na zjisténé udaje X
Autor interpretuje vysledky empirického vyzkumu ve vztahu X

k sou¢asnému stavu zkoumani dané problematiky

Prakticka €ast je narocna na sbér a zpracovani empirickych dat X
5. Formalni nalezitosti ano jen &aste¢né ne
Prace je logicky usporadana X

Prace ma pfimérenou stylistickou uroven X
Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citaéni normou X

Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, graft, X

tabulek, pfiloh atd.)




6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen ¢aste¢né
Jazykova spravnost X

ne

7. Pfipominky a otazky k obhajobé:

1. The main theme of your project is ‘acquisition’. To what extent does your questionnaire survey relate to language
acquisition in comparison to language learning?

2. p. 32: You state that ‘about twenty schools were contacted’. How did you select the schools and what was their
exact number?

3. Could you clarify the purpose of the questionnaire questions? Do they focus on learners’ views of their language
skills or their preferences towards various activities? To what extent are learners able to evaluate the language
acquisition processes, in your opinion?

4. Why did you use the term ‘perfect’ in your questions — what does it actually mean? Why were there 14 points to
distribute in certain questions?

5. p. 45-46: Why do you think English lessons seem to mostly focus on developing writing skills, according to
learners?

6. p. 56: How did you calculate the percentages shown in Figure 20?

7. Did your survey provide answers to all your research questions? Could you answer each of them specifically?
Could you suggest further research and research methods to investigate the topic?

Zaveér:
Prace je doporucena k obhajobé.
Navrzeny klasifikani stupen: D
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