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Témata pro obhajobu, priibéh obhajoby:

Konzultantka - témata pro diskusi:

1. Na s. 22 charakterizuje diplomandka pravni terminy v $ir§im a uz$im smyslu. Zajimavé
je jeji déleni termint v Sir§im smyslu na ty, které maji vyznam hlavné v oblasti prava,
zatimco jejich vyznam v kazdodennim vokabulari je vedlejsi a na ty, které naopak maji
své hlavni misto vkaZzdodennim pouZiti a vyznam pravnicky je jen vedlejsi. Protoze
v predlozené praci chybi u obou skupin priklady, bylo by vhodné, kdyby mohla
diplomandka toto dezideratum napravit.

2. I druhé navrzené téma pro diskusi u obhajoby se tyka srovnani pravnickych termint
v $ir§im smyslu. Existuji u pravnickych termind v Sir§im smyslu priklady, kdy némecky
vyraz v oblasti pravni je naprosto odlisny od jeho vyznamu v kazdodennim Zivot€? Jsou
takové priklady i v ¢eské slovni zasobé?

3. Treti téma pro diskusi se tyka srovnani ceské, némecké, piip. rakouské pravnické
terminologie. Jak je to se zastoupenim termint latinského ptivodu mezi pravnickymi
terminy v obou jazycich?

4. Dalsim tématem k diskusi u obhajoby je jedna ze strategii v translatologii pravnich
texti, a to modulace. Jaké lingvistické prostfedky byvaji za timto tcelem v oblasti
prekladu pravnich textti pouzivany? V rané novohornonémecké fazi si pravnicky jazyk
vypomahal predev§im pouzitim formuli - bud parovych nebo viceéetnych.
Komponentami téchto formuli byla bud pravd nebo vyznamové ptribuzna synonyma,
antonyma, hyperonyma a hyponyma. Podobné tomu bylo i vi5. a 16. stoleti v
oblasti pravnické cestiny. Jsou tyto moznosti i dnes aktualni?

Oponentka - témata pro diskusi:

1. V praci hovotite o specifickém pravnim stylu s ohledem na zemi plivodu textu. Vnimate
tendenci smérem k unifikaci pravniho stylu (Rak., Ném. atd.) v souvislosti se spole¢nym
fungovanim v EU?

2. Do jaké miry souvisi jazykova varianta pravnich textd se zastoupenim ndrodnostnich
mensin v CR?

3.V zavéru prace pisete: Wir sind der Meinung, dass der Ubersetzer von Rechtstexten

mit normativem Charakter neben den Kenntnissen der Ubersetzung zumindest iiber
Grundkenntnisse der Rechtskultur sowohl des Ausgangstextes als auch der Rechtskultur, in
die der Text iibersetzt wird, verfiigen sollte, um Fehler, die durch unzureichende
Fachkenntnisse verursacht werden, so weit wie moglich auszuschlieBBen.



Jaké je podle Vas dostate¢né vzdélani a praxe pro piekladatele pravnich textt?

Diplomandka predstavila svoji praci a odpovédéla na otazky a pfipominky uvedené
v posudcich a zodpovédéla otazky polozené u obhajoby ad hoc.

Vysledna znamka po obhajobé: B (1,5)
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Prohlaseni konzultanta:

Potvrzuji svym podpisem, ze vySe uvedena kvalifikacni prace je plné v souladu s pravidly
stanovenymi pro kvalifikaéni prace a nejedna se dle systému Theses.cz o poruseni
autorskych prav.

Odlvodnéni:

Na zakladé kontroly vysokoskolskych klasifikacnich praci systémem Theses.cz nebyla u
vySe uvedené prace zjisténa takova shoda s jinymi pracemi, dokumenty nebo texty,
kterd by zakladala divodné podezieni z porudovani autorskych prav.
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