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1. Kcili prace a jeho naplnéni

Diplomova prace ma neotielé, pritom sympaticky uzce vymezené a v soucasné dob¢ relativné
aktualni téma. Jejim cilem je ,,analyzovat a ndsledné vyhodnotit jak samotny ndvrh smérnice,
tak i [kritické] stanovisko [...] Rady EU a vyjadieni ksouladu ndvrhu smérnice
s mezindrodnim obycejovym prdavem a pravem EU [...] “ (str. 6), za i¢elem naplnéni tohoto
cile je verifikovano Sest hypotéz. Téma préce i jeji cil poklddam za dobie zvoleny, cil prace
byl nadto dle mého nazoru bezezbytku naplnén (srov. zejm. Zavér).

2. Ke strukture a formé prace

I pfes Uzce vymezené téma, které by mohlo ,,svadét* k odbodovéni, se diplomant drzi v rdmci
pfedmétu prace, snad s vyjimkou tuvodni kapitoly o volném pohybu kapitdlu a plateb
(Kapitola 1), ktera se zda byt pon€kud pfili§ obecna.

Struktura prace je v zdsad¢ srozumitelnd a pfehledna; po jiZz zmin€né prvni kapitole, tykajici
se volného pohybu kapitalu a plateb, nasleduji podkapitoly vénované tzv. Tobinov€é dani
(podkapitoly 2.1 — 2.4); pravé tento blok mohl byt podle mého ndzoru vyclenén do jedné
,avodni* kapitoly, jedna se vSak toliko o otdzku ndzoru. Dalsi podkapitola (2.5) je vénovéna
samotnému navrhu smérnice (vzhledem k vyznamu tohoto bloku pro celou praci bych opét
preferoval spise, kdyby se jednalo o samostatnou kapitolu), a nésleduji dv€ kapitoly vénované
problematickym mistim névrhu, jednak tzv. principu domnélé rezidence (Kapitola 3), jednak

dal§im otazkam (Kapitola 4).

Diplomant uZiva srozumitelny styl odpovidajici tomuto druhu préace, cela prace je zpracovana
peclivé a prehledné a po formélni strance k ni tak nemam vyhrad.

3. Ke zdrojum prace

Prace vychdzi zadekvitnitho mnoZstvi pfedev§im zahrani¢ni literatury, vzhledem
k aktualnosti tématu se viak jednd o literaturu pomérné historickou, s vyjimkou nékolika



internetovych zdroji pohfichu ne zcela védeckého charakteru; vskutku nebylo mozné najit
Z4dné novéjsi odborné prace na toto téma?

4. K obsahu prace

Pokud jde o obsah, diplomant se nedopousti vécnych chyb ani zdsadné&jSich nepresnosti.
Diplomant se dr# priméfené analytického stylu a uvadi a od@vodiiuje sva stanovisko
k diskutovanym tématiim, snaZ se feit nastinéné otazky. Vzhledem k tzkému pfedmétu

prace v Zadném ptipad€ neni povrchni.
5. K ustni obhajobé prace

S ohledem na vySe uvedené a vzhledem k celkové kvalité posuzované prace doporuduji
v rémei uUstni obhajoby diskusi tykajici se spife obecn&jsich témat, jednak zda je vhodné
n&jakou variaci na tzv. Tobinovu dafi vrémci EU zavadét, jednak (bude-li odpovéd na
predchozi otazku ano), jakym zplisobem by se tak mohlo stat, aby byly odstranény problémy,
které byly identifikovany u tohoto navrhu.

Zavér

Posuzovana prace prehledné a srozumiteln& napliiuje svijj cil, ktery byl dobie zvolen a ktery
odpovida tomuto druhu prace. Doporuduji proto tuto praci k obhajobé a navrhuji hodnotit ji

klasifika¢nim stupném ,,A*.

V Olomouci dne 7. ¢ervna 2016 ; ,
Michal Petr -



