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1. Uvod

Jednou z nejvyznamnéjSich evropskych paralickych a limnickych ¢ernouhelnych
panvi je hornoslezska panev. Sedimentologie a geologie uhelnych panvi se nemtize obejit
bez ptresného urceni uhelnych sloji. Mezi identifikaéni mozZnosti fadime sledovani
ptitomnosti charakteristickych hornin v podlozi a nadlozi sloji, stejn¢ tak monitorovani
plosné pomérné stalych hornin. Ty se ve slojich vyskytuji ve formé& proplastkd. Jedny
Z téchto charakteristickych hornin jsou tzv. argilitizované tufogenni horniny (Hordk et al.
1992, Dopita et al. 1997).

ReSerSni ¢ast prace struéné charakterizuje ceskou cast hornoslezské panve
se zaméfenim na petikovické a hruSovské vrstvy. Dale se zamétfuje na tufitické horniny
a jednotlivé zkoumané horizonty. Praktickd ¢ast bakalafské prace pojednava o zjiSténi
prostorové uspofadani a vytvofeni pifehledné mapy vyskytu nékterych tufogennich
horizontd. Mezi tyto zkoumané horizonty v této bakalarské praci patii pfedevsim horizonty
pettkovickych vrstev brousek sloje Ludmila, Bohumila a Vilemina. Z hruSovskych vrstev
se bakalafska prace zajima o horizonty sloje Bruno, Ruzena, Karel, Olga a Roland. Pro
zpracovani vychozich dat byla uZita databaze vrtt oddéleni loZisek nerostnych surovin VSB-
TU, spoledné s vrtnou databazi CGS. K vytvoieni topografického a geologického podkladu
bylo vyuzito softwarové prostiedi produktu Microstation 8.5 firmy Bentley Systems, Inc
(Hylova 2007).



2. Strucna charakteristika geologie ¢eské ¢asti hornoslezské panve

Rozloha &eské &asti hornoslezské panve je okolo 1550km? Celkova rozloha
hornoslezské panve i s polskou ¢4sti je kolem 7000km?. Hornoslezska panev jak ji zndme
dnes je pouze denuda¢nim zbytkem daleko vétsi panevni struktury. Sedimentarni prostor
hornoslezské panve ma ptiblizné trojihelnikovity tvar, jenz je vyplnén depozity svrchniho
karbonu (Dopita et al. 1997, Hylova 2007). Ceska &ast hornoslezské panve je na vychodéd
ohrani¢ena polskymi hranicemi. Na jihu se nofi pod piikrovy VnéjSich Zapadnich Karpat
a na severozapadné tvofii styk s neproduktivnimi sedimenty spodniho karbonu. Karbonské
sedimenty vystupuji na povrch jen v podobé malych vychozti na ostravsko-karvinském
hitbetu (Martinec et al. 2005).

Geologicky vyvoj hornoslezské panve ma velmi dlouhou a sloZitou historii, u které
byla sedimentace a stavba paleozoického souvrstvi predznamendna kadomskym vyvojem.
Varisky vyvoj vyvrcholil ve svrchnim karbonu, kde byla panev zaclenéna do systému
evropskych variscid. Hornoslezska panev predstavuje pokracovani moravskoslezské panve
ve vyvoji Ceského masivu. Tvofi tak zavéreéné molasové stadium. Tim byl dokonéen
devonsko-karbonsky vyvoj moravskoslezské oblasti na konci karbonu, vyplnénim
hornoslezské panve molasovymi sedimenty, jez je vypIlnéna ulozeninami devonu, spodniho

a svrchniho karbonu (Kumpera 1989).

Nyn¢jsi vzhled panve, tektonickou stavbu, sedimentarni vyvoj, hloubku ulozeni
uhlonosnych sledii, stavbu mezozoického a kenozoického pokryvu, ovlivnil neoidni vyvoj.
Proto Ize v hornoslezské panvi vymezit tii strukturni patra, jez se od sebe velice lisi. Je to
strukturni patro kadomské, variské a alpinské neboli neoidni (Kumpera 1989). Kadomské
strukturni patro je vétSinou ponofeno do nékolikametrovych hloubek a nevystupuje na
povrch. Patro je v moravskoslezské oblasti tvoteno krystalickymi bfidlicemi (piedevSim
rulami, fylity a migmatity) a prostoupeno intruzivnimi horninami (hlavné granitoidy).
Variské strukturni patro vzniklo komplikovanym vyvojem polytypni moravskoslezské
paleozoické panve. Co se tyCe alpinského strukturniho patra, tak po doznéni variskych
pohybli, jez jsou spjaty s pozdné paleozoickym magmatismem, bylo subvariscikum
zaclenéno do epivarské platformy, coZ je velka evropska kratonni jednotka (Kumpera 1989,

Dopita 1997).



Ceska &ast hornoslezské panve se déli na dvé hlavni oblasti (obr. 1). Prvni z nich je
ostravsko-karvinska oblast, ktera se dale ¢leni na ostravskou a karvinskou ¢ast. Druhé oblast
hornoslezské panve se nazyva podbeskydska. Tato oblast se dale déli na casti ptiborskou,
tésinskou, motkovskou, frenstatskou a jablunkovskou. Bludovicky zlom je hranici oddé€lujici

ostravsko-karvinskou a podbeskydkou oblast (Martinec et al. 2005).
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Obrazek 1 — Uzemni Elenéni Eeské ¢asti hornoslezské panve.
1 —sidla, 2 — statni hranice, 3 — posterozni hranice panve, 4 — hlavni tektonické struktury
(Martinec et al. 2005)



3. Ostravskeé souvrstvi

Ostravské souvrstvi se d€li na vrstvy petikovické, hrusovske, jaklovecké a porubské
(Dopita et al. 1997). U ostravského souvrstvi je celkova mocnost sedimentd okolo 3200 m,
coz je o mnoho vice nez je tomu u karvinského souvrstvi, které dosahuje pouze 900 m
(Pesek, Sivek 2012). Z hlediska dnes$niho vyskytu obsahuje jak ostravské, tak karvinské
souvrstvi jen erozni denudac¢ni zbytky, pficemz plocha piivodnich uhlonosnych sedimenti
byla beze sporu rozsahlejsi. V ostravském souvrstvi ptedstavuje uhlonosny karbon paralicka
uhlonosna molasa. Stratigraficky se fadi do spodniho namuru dle flory a fauny (napf.
Purkyiiova 1962, Rehot, Rehofova 1972b). Vrstevni sledy ostravského souvrstvi jdou
litologicky velice pestré. Nachazi se zde jak motské prostfedi, tak 1 pfechodné a
kontinentalni prosttedi (Dopita et al. 1997). Ostravské souvrstvi vzniklo sedimentaci na
ptimofiské akumulaéni ploSin€, coZ dokazuji motské usazeniny s mnoZstvim brakické fauny
(Rehot, Rehotova 1972b, Jirasek et al. 2008). V tomto souvrstvi se vyskytuji predevsim
piskovce, jilovce, prachovce a slepence. Kvuli vulkanické ¢innosti doSlo k usazovani
horizontl vulkanického ptivodu, coz dalo vzniknout tonsteinlim a brouskiim (Martinec et al.
2005). V ostravském souvrstvi je obsazeno vice nez 170 uhelnych sloji s primérnou
mocnosti kolem 73 cm. Dale obsahuje 16 poloh uhelnych tonsteint, 30 poloh brouskovych
hornin, kolem 80 motskych a brakickych horizonti a pfes 100 sladkovodnich horizonta

(Dopita, Kumpera 1993).

Petikovické vrstvy jsou v ostravském souvrstvi litostratigraficky nejstarsi jednotkou.
Spodni hranice je vymezena stropem skupiny faunistickych horizonti Stura. Podle Rehoie
a Rehotové (1958) pravé Starovo moiské patro oddéluje produktivni karbon od
neproduktivniho karbonu. Jednim z nejvyznamnéjSich korelacnich horizontl petikovickych
vrstev urujici svrchni hranici je hlavni ostravsky brousek (Jirasek et al. 2013). Petikovické
vrstvy sahaji v povrchu v oblasti zapadni Ostravy. Mocnost petikovickych vrstev Ceské ¢asti
hornoslezské panve se pohybuje od 50 m az po 770 m ve vychodni ¢asti panve (Hylova et
al. 2013). V petikovickych vrstvach se vyskytuji zejména (arkdzové, kifemenné, vapnité,
drobové) piskovce, jez pievazuji nad ostatnimi horninami. Nachéazeji se prevazné ve spodni
¢asti vrstev o mocnosti 15 az 20 m. Dale prachovce, které maji zna¢né zastoupeni

(kolem 30 %) a nachazeji se spiSe ve svrchni ¢asti vrstev. Jilovee se vyskytuji v nadlozi
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uhelnych sloji a mofskymi horizonty (Dopita et al. 1997). V petikovickych vrstvach se
vyskytuje az 63 uhelnych sloji a slojek (Martinec et al. 2005)

HruSovské vrstvy tvofi podstatnou ¢ast uhlonosného karbonu v oblasti synklinalnich
struktur v podlozi porubskych a jakloveckych vrstev v ostravském souvrstvi.
Litostratigraficka jednotka byla vyélenéna a pojmenovana (Susta 1928 in Dopita
et al. 1997) podle obce Hrusov. Baze hrusovskych vrstev za¢ina svrchni plochou hlavniho
ostravského brousku. Strop tvofi svrchni plocha skupiny faunistickych horizontt sloje 225
(Enna XVI1). V hrusovskych vrstvach se nachazi od 16 az 76 uhelnych sloji a slojek
(Martinec et al. 2005). Celkova mocnost hrusovskych vrstev je odhadovana na 1000 m podle
Benese a Dopity (1967) in Dopita (1997). K povrchu hruSovské vrstvy sahaji v severni ¢asti
Ostravy. HruSovské vrstvy jsou tvofeny vrstevnimi sledy drobnozrnnych slepenci,
(arkozové, kiemenné, vapnité, drobové) piskovce, droby, arkozy, prachovcee, jilovce, uhli

a kotrenové pudy (Dopita et al. 1997).

Jaklovecké vrstvy jsou vyznamné predevSim svou uhlonostnosti, jez je v této vrstevni
jednotce nejvyssi z celého ostravského souvrstvi. Nachazi se zde piiblizné 30 uhelnych sloji
a slojek, ale vysoka uhlonosnost je podminéna pfedevSim existenci sloje Leopold a Adolf
(skupina sloji 301), Eliska (sloj 302), Hugo (sloj 303) a Mohutny (sloj 386), jenz je
nejmocnéjsi a nejstalejsi sloj ostravského souvrstvi. Hranice spodnich jakloveckych vrstev
znazoriuje komplex moiskych horizontii sloje Enna (sloj 225) a svrchni hranici je strop
skupiny motskych horizontit Barbory (sloj 385, Kandarachevova 2011). Podle Dopity (et al.
1997) je pro jaklovecké vrstvy typické stiidani nejrtiznéjSich typt (pfedevsim drobovych
a arkozovych) piskovell, prachovcei, jilovel, vV mensi mife slepenci a karbonitovych
konkreci. Mocnost vrstev v petivaldské oblasti dosahuje az 400 m a v karvinské oblasti je
redukovana (Kandarachevova 2011). Smérem k jihu aZ jihovychodu 1ze pozorovat snizujici
se mocnost jakloveckych vrstev. U jakloveckych vrstev byla zjiSténo okolo 30 uhelnych sloji

a slojek (Martinec et al. 2005).

Porubské vrstvy byly oznaceny podle obce Poruba (Susta 1928 in Dopita et al. 1997).
Spodni hranici je strop motskych horizontii Barbory (sloj 385) a svrchni hranici pfedstavuje

pocva sloje Prokop (sloj 504, Martinec et al. 2005). Podle Dopity (et al. 1997) je litologie
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porubskych vrstev srovnatelna s litologii hruSovskych vrstev, kviili horninovym komplextim
piskovct, jilovel a prachovct. U porubskych vrstev je uplnd mocnost zndma pouze z oblasti
Karvinska a Frenstatska, kde v orlovské struktufe dosahuje 670 az 720 m. Mocnost
porubskych vrstev smérem na vychod klesa (Martinec et al. 2005). V porubskych vrstvach
mizeme nalézt atypické komplexy tzv. zameckého slepence (konglomeraty, hrubozrnné
psamity) a horizonty fosilnich ptd, ale také 11 az 41 nestalych i pomérné stalych sloji nebo
slojek (Dopita et al. 1997).

4. Karvinské souvrstvi

V ceské casti hornoslezské panve karvinské souvrstvi predstavuje kontinentdlni
uhlonosnou molasu. Mocnost karvinského souvrstvi je okolo 1000 m a obsahuje 90 uhelnych
sloji o mocnosti okolo 180cm (Dopita, Kumpera 1993). Stratigraficky je kontinentalni
uhlonosna molasa fazena do stfedniho az svrchniho namuru a spodniho westphalu. Jakozto
samostatna jednotka vznikla po hiadtu na konci spodniho namuru, po tektonické inverzi.
Kontinentalni uhlonosnd molasa je povazovana za samostatny megacyklus obsahujici
obvykle hrubozrnné¢ sedimenty. Toto souvrstvi se déli na vrstvy sedlové, suSské

a doubravské (Dopita et al. 1997).

Sedlové vrstvy se biostratigraficky ptifazuji od stfedniho po spodni ¢ast svrchniho
namuru. Podle Dopity (1988 in Dopita et al. 1997) je spodni hranice téchto vrstev vymezena
pocvou sloje Prokop (sloj 504) a svrchni hranice urc¢ena po¢vou sloje €. 33. Na tizemi Ceské
casti hornoslezské panve se sedlové vrstvy vyskytuji v oblasti karvinské, frenstatské
a jablunkovské. Z litologického hlediska zde pievladaji slepence a piskovce. Od
severovychodu karvinské oblasti k orlovské strukture, mocnost sedlovych vrstev ubyva z
divodu mensiho ptinosu materidlu smérem k okraji sedimentac¢niho prostiedi vzniku nebo
k lokalni elevaci (Dopita et al. 1997). Mocnost vrstev je odhadovana kolem 200m (Rehof,
Rehofova 1972b).

Susské vrstvy se v plném vyvoji nachazeji jenom v karvinské oblasti, avSak
v podbeskydské ¢asti frensStatské oblasti se misty nachéazi jen jejich spodni bazalni ¢ast.
Spodni hranice susskych vrstev je od pocvy sloje 605 a svrchni hranice do pocvy sloje 804.

V karvinské oblasti se mocnost suSskych vrstev snizuje smérem k jihu. Priimérnd mocnost
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spodnich vrstev je 230 m a svrchni kolem 135 m. Litologicky je zde nejrozsitenégjsi
piskovec, konkrétn¢ drobovy piskovec (Dopita et al. 1997). Ve spodnich susskych vrstvach
bylo objeveno okolo 20 sloji a slojek s primérnou mocnosti ptesahujici 0,4 m a ve svrchnich

susskych vrstvach bylo nalezeno okolo 14 sloji a slojek (Martinec et al. 2005).

Doubravské vrstvy s. L. se postupné vyvijely ze svrchnich susskych vrstev, pricemz
se vznikl jezerné-aluvidlni komplex s vyraznou cyklickou stavbou. Podle Dopity (et al.
1997) je spodni hranice doubravskych vrstev s. 1. dana poc¢vou sloje 804. Svrchni hranice je
v téchto vrstvach erozni. Tato jednotka byla rozdélena na dvé ¢asti. Prvni jsou doubravské
vrstvy s. s. a druhé jsou vy$si doubravské vrstvy. Hranici mezi nimi tvoti strop sloje 876
(Pesek, Sivek 2012). V doubravskych vrstvach s. s. litologicky ptevladaji piskovce, jejichz
mocnost dosahuje az 260 m. Vys§i doubravské vrstvy jsou pouze denudacnim zbytkem

diivejsi mocné jednotky (Dopita et al. 1997).

5. Charakteristika petikovickych vrstev

Petikovické vrstvy jsou vymezeny stropem skupiny faunistickych horizonti
Sttra, jakozto spodni hranici, jeZ je oddéluje od kyjovickych vrstev. Svrchni
hranici hlavni ostravsky brousek, ktery je oddéluje od hruSovskych vrstev. Mezi
nejvyznamnéjsi korela¢ni horizonty patii hlavni ostravsky brousek a brousek sloje Leonarda
(Dopita et al. 1997). Mocnost téchto vrstev Ceské casti hornoslezské panve
se pohybuje od 50 metrd na vychodé, v polské casti panve az po 770 m na

zapadé¢ panve, v blizkosti Cesko-polské statni hranice (Hylova et al. 2013).

Litologické jednotky petikovickych vrstev

Dil¢ich litologickych jednotek petikovickych vrstev je osm a jsou ozna¢ovany od P1
az po P8. Dil¢i jednotka P1 je typicky sedimentaci regresniho charakteru. Spodni ¢ast
jednotky zahrnuje mohutné komplexy pfedev§im stfednozrnnych piskovel. Zejména

prachovity vyvoj ma stfedni a svrchni ¢ast jednotky. V jednotce P1 se sloje nachazeji jen
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zfidka. Sedimentaci pfevazné kontinentalniho typu ma dil¢i jednotka P2. Ve spodni casti
dil¢i jednotky se nachazeji jemnozrnné piskovce a ve stiedni a svrchni ¢asti stoupd podil
prachovcl. Sloje jsou zde castéjsi. Dilci jednotka P3 ma ve své spodni casti velmi
proménlivy charakter s pievahou drobovych piskovet nebo jemnozrnnych piskovct. Stiedni
a svrchni ¢ast zdpadné od orlovské struktury jsou tvoreny prachovci. Spodni ¢ast dil¢i
jednotky P4 je tvofena jemnozrnnymi piskovci v ostravské oblasti. Jemnozrnnymi typy
hornin je pak tvofena stfedni a svrchni ¢ast. U dil¢i jednotky P5 je nevyraznéjsi spodni Cast.
Ta se nachazi v pifiborské oblasti a je zastoupena arkézovymi piskovci, kiemennymi
piskovci a drobami. Dil¢i jednotky P6 az P8 jsou dobfe vyvinuty v jejich spodnich ¢astech
Vv oblasti ostravské a frenStatské. Jsou zastoupeny stfedné az hrubozrnnym piskovcem a
vy$$im obsahem zivcl. Cykly nalézajici se vySe jsou tvofeny jemnozrnnéj$imi sedimenty
(Dopita et al. 1997).

Faunistické horizonty petikovickych vrstev

V petikovickych vrstvach je znamo pies 80 faunistickych horizontt, pfi¢emz 32 z nich
muze obsahovat lingulovou nebo motskou faunu. Velka ¢ast horizonth ma lokalni povahu
a je sladkovodni (Rehof, Rehofova 1972b). Petikovické vrstvy maji devét skupin
faunistickych horizontt, jimiz jsou: (od spodni hranice) I- skupina Stolnich horizontt, 11—
skupina horizontd Teodora, dale III- skupina horizontd Fany, IV- skupina horizontl
Leonarda, V- skupina horizonttit Ludmily, VI- skupina horizontd Bohumily, VII- skupina
horizonti Vilémy, VIII- skupina horizonti Bruna a IX-— skupina horizonti Nanety.
Sladkovodni horizonty jsou tvofeny piedev§im konsociacemi druhu Naiadites moravicus.
Ten vrcholi ve skupiné horizonti Vilémy. Vrcholny rozvoj druhu Carbonicola diversus je
ve skupiné horizontli Nanety a druh Naiadites ignotus se vyskytuje v nejniz$i ¢asti
petikovickych vrstev. Sladkovodni horizonty patfi v petikovickych vrstvach mezi
nejpocetnéjsi. Lingulové horizonty, pro néz jsou typické konsociace rodu Lingula, jsou
nejbohatsi v jizni ¢asti panve. Motské horizonty jsou typické pro rozvoj pleiomezohalinni

-------

pleurodon. Obecné pievazuji taxodontni mlzi z ¢eledé¢ Malletiidae. Rody Anthraconeilo
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a Palaeoneilo se nachazeji ve spodnich az stiednich vrstvach a rod Anthraconeilo ve
svrchnich vrstvach (Rehot, Rehofova 1972a,b, Dopita et al. 1997).

6. Charakteristika hruSovskych vrstev

Hrusovské vrstvy délime na svrchni a spodni. Hranici mezi nimi tvofi svrchni plocha
skupiny faunistickych horizontt sloje 163 (Frantiska XII). Svrchni hruSovské vrstvy maji
mocnost v rozmezi od 18,69 m do 669,49 m (Vebr et al. 2012). Nejvyssi mocnost svrchnich
hrusovskych vrstev je v severni oblasti piiborské ¢asti panve a v pasmu ve sméru SV-JZ na
ve frenstatské a karvinské ¢asti panve. Spodni hruSovské vrstvy dosahuji mocnosti v rozmezi
od 52,55 m do 415,48 m (Sivek et al. 2013), piicemz nejvyssi mocnosti dosahuji v pasmu
ve sméru SSV-JJZ na zépad od orlovské struktury v severni oblasti pfiborské casti a na
kozlovického, ¢asti motkovske j. od janovického zlomu a z. od kozlovického sedla a téSinskeé

a karvinské ¢asti lezici v. od orlovské struktury (Vebr et al. 2012, Sivek et al. 2013).

Litologické jednotky hrusovskych vrstev

HruSovské vrstvy jsou rozdéleny na devét litologickych jednotek, oznaCovanych jako
H1 az H9. Litologické jednotky H1 az H3 se nachazeji v rozmezi od hlavniho ostravského
brousku az po svrchni hranici skupiny faunistickych horizontd FrantiSky. Tyto tii dil¢i
jednotky H1 az H3 se nachazeji na tzemi z. od orlovské struktury v typickém vyvoji
s vyraznou bazalni &asti. Sest dalsich litologickych jednotek jsou oznadovany jako H4 az
HO9. V oblasti z. od orlovské struktury jsou také typicky vyvinuté jednotky H4 az H6, jejichz
bazalni Casti se nachazeji v oblasti motkovské a ptiborské. Litologické jednotky H7 a HS
jsou stejné tak sledovatelné v oblasti z. od orlovské struktury. Nejvy$§i mocnosti dosahuji
V ostravské oblasti a smérem k jihu nastdvd vyrazna redukce. Posledni jednotka H9 je
nejmocnéj$i a nejvySe uloZenou jednotkou hruSovskych vrstev. NejvyS§i mocnost se

projevuje v ostravské oblasti a smérem k jihu se snizuje (Dopita et al. 1997).
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Faunistické horizonty hruSovskych vrstev

V hrusovskych vrstvach je vymezeno pies 40 faunistickych horizontit v oblasti mezi
hlavnim ostravskym brouskem a skupinou moftskych horizont Enny. Z téchto faunistickych
horizontd muze az 26 obsahovat motskou faunu. Faunistické horizonty byly roz¢lenény na
do 7. skupin faunistickych horizontti od X po XVI. Prvni je X— skupina horizont RiZeny,
déle XI- skupina horizontl Olgy, XII- skupina horizonti Frantisky, XIII- skupina horizontt
Vaclava, XIV- skupina horizontti Rolanda, XV- skupina horizonti Makry a posledni XVI—
skupina horizontti Enny (Rehot 1960, Rehot, Rehotova 1972b, Dopita et al. 1997).

X— skupina horizonti Ruzeny byla pojmenovana podle sloje Rlzena z baze
hrusovskych vrstev. Je vymezena stropem hlavniho ostravského brousku ze spodni ¢asti
a ve svrchni €asti bazi cyklu sloje Pavel. XI— skupina horizontt Olgy, jeZ byla nazvana podle
tzv. sladkovodniho patra Olgy. Tato skupina se vymezuje od spodu bazi cyklu sloje Olympie
a svrchni casti stropem cyklu sloje Narcis. Xll- skupina horizontti Frantisky, ktera je
oznaCovana podle motského horizontu Frantisky, coz je neznaméjsi a faunisticky
nejpestiejsi moisky horizont. Ze spodni ¢ésti je vymezena cyklem sloje Minerva a shora
prvnimi piskovci nadlozniho cyklu. XIl1— skupina horizonti Vaclava byla nazvana podle
lokalniho sladkovodniho horizontu, jenz se vyskytuje nad sloji Vaclav. Radime sem
sladkovodni z bezeslojné partie moiského horizontu Frantisky az po bazi slojové skupiny
Sola. XIV- skupina horizonti Rolanda byla pojmenovana podle moiského horizontu
Rolanda. Skupina je vymezovana od spodni ¢asti cyklu sloje Rolanda az po svrchni ¢ast baze
cyklu sloje Natalie. XVV— skupina horizontt Makry, ve které pievazuji sladkovodni horizonty
vystupujici od sloji Natalie po sloj Justa. XVI- skupina horizonti Enny, jeZ je ozna¢ovana
podle sloje Enny, kterd se nachdzi v nejvyssi ¢asti hruSovskych vrstev. Skupina se déli na
spodni, spodni stiedni, svrchni stfedni a svrchni. Jeji vymezeni je tedy od horizontu Flory az
po svrchni motsky horizont Enny. Nejstdlej$i a nejrozsifencj$i skupina horizonth
ostravského souvrstvi je pravé skupina motskych horizontii Enny (Rehof, Rehotova 1972b,

Rehot, Rehotova 1974).

Ve spodni ¢asti hruSovskych vrstev se nachazi sladkovodni horizonty, jeZ jsou svym
slozenim znacné podobné horizontim nejvyssi ¢asti petikovickych vrstev. Ve vétSim

mnozstvi se zde nachazeji naiaditové a carbonicolové konsociace (napft. lasturnatka Leaia
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namurian a prvni nalezy druhu Naiadites alius). Ve vyssi ¢asti spodnich hruSovskych vrstev,
ve skupiné Olgy, se nachazi rod Carbonicola, ktery svym vyskytem pievazuje nad rodem
Naiadites. Ve svrchni ¢asti hruSovskych vrstev mizeme nalézt sladkovodni horizonty s
rozvojem konsociaci druhu Curvirimula rolandi. Mén¢é casto se zde setkame i s druhy
typické pro svrchni ¢ast ostravského souvrstvi (Naiadites truemani, Carbonicola schlehani).
Hrusovské motské horizonty jsou soustfedény do skupin horizonti Enny a Frantisky,
obsahujici charakteristické skupiny stalych faunistickych spolecenstev (Dopita et al. 1997).
V hrusovskych vrstvach jsou pomérné vzacné lingulové horizonty, které jsou spjaty se
skupinou Roladna. Tyto horizonty jsou tvofeny konsociaci jediného druhu Lingula

mytiloides (Rehot, Rehofova 1974).

7. Tufogenni horizonty

V hornoslezské panvi miizeme pozorovat nepravidelnosti mezi vulkanity, které se zde
nachazeji od bazickych az po kyselé. V této oblasti se lze setkat s tufy, tufity a zilnymi
vulkanity, jenz se nachazi témét v celé panvi a nejveétsi Cetnost ve stratigrafickém profilu je
ve spodnim namuru (Tomsik, Zeman 1975). Usazovanim téchto hornin vnikaji vulkanogenni
horizonty, jeZ jsou projevem intenzivni vulkanické aktivity v geologické minulosti. Jedno
ze zékladnich podminek klasifikace je zastoupeni jednotlivych vulkanogennich minerald, a
zaroven stupenn jejich premény (argilitizace-zjilovéni). Dale zavisi na tom, zdali pti
argilitizaci vychozi vulkanické horniny dochazelo v misté jeho vzniku nebo, jestli doslo
K pfesunu materialu a pfipadné kontaminaci. Kritéria pro rozdéleni tufogennich hornin, lze
definovat podle jejich pfitomnosti ¢i nepfitomnosti: autigenni jilové hmoty, terigenniho
materialu, reliktd vulkanogenniho materidlu a znakl, jeZz rozhoduji, jestli argilitizace
probéhla na ptivodnim misté€ (in situ). Podle téchto kritérii se tufogenni horniny déli na tufy,
tufity, tonsteiny a argilitizované tufity (Horak et al. 1992).

Podle Jiraska et al. 2013, ktery pouZil CA-IDTIMS UPb metodu datovani zirkonl z
hlavniho ostravského brousku pro ur€eni hranice mezi petikovickymi a hruSovskymi
vrstvami (obr. 2) je stafi 327,35 = 0,15 Ma. Tonstein sloje Ludmily vykazuje staii 328.48 +
0.19 Ma a tonstein sloje Karel ma 327.58 + 0.17 Ma (Jirasek et al. 2013).
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Obrazek 2 — Litostratigrafické ¢lenéni ostravského souvrstvi
s datovanymi tufitickymi polohami, Datovaci metody:* 40Ar:39Ar Hess and Lippolt
(1986) in Gastaldo et al. (2009)** U—Pb datovany zirkony Gastaldo et al. (2009)

(upraveno, Jirasek et al. 2013)

7.1. Tonstein

Uhelny tonstein je hornina s pfevahou autigenni jilové hmoty, jez vznikla argilitizaci
(zjilovéni) vychoziho vulkanogenniho materidlu in situ (na piivodnim misté€), kterd neni
kontaminovana terigennim materialem (material pochazejici z pevniny, Horak et al. 1992).
Podle struktury se uhelné tonsteiny déli na krystalové, pseudomorfni, krupkovité a celistvé
neboli mikrokrystalické (Dopita a Kralik 1977). Pro tonsteiny je bézné, Ze jsou vyvinuty
v podob¢ mélo mocnych proplastkli uvniti uhelnych sloji. V uhelnych slojich je jilova hmota
zastoupena ve velkém mnozstvi kaolinitem, jenz se zde nachazi v rliznych morfologickych

formach, pricemz zastoupeni a vyskyt zalezi na vychozim materidlu, fyzikalné-chemickych
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a lokéalnich mikrofacidlnich podminkach v mistech vzniku. Kaolinit se v tonsteinech
nejcasteji vyskytuje ve forme Cervikovitych nebo sloupeckovitych agregatii. V nékterych
typech tonsteinti lze nalézt od Supinkovitych po destickové agregaty nebo krupkovité
a hrudkovité utvary, které jsou vyplnény jemné Supinkovitym kaolinitem. V malém mnozstvi
tonstein mize obsahovat illit a smektit. Tonsteiny, jeZ se nachazeji mimo sloj, maji stejnou
asociaci mineralli vulkanogenniho ptuvodu jako tonsteiny ve slojich. Ovsem li§i se

strukturou, texturou a sloZzenim jilové hmoty (Horak et al. 1992, Dopita et al. 1997).

7.2 Brousek

Brousky jsou geneticky odlisné argilitizované tufity, které mohou tvofit spole¢né
s tonsteiny vyznamné korela¢ni horizonty. Od tonsteinti se odliSuji tim, pii vzniku doslo
k prfesunu vulkanogenniho materidlu a moznému smiseni s terigennim materidlem.
Charakteristickym znakem brouskl je karbonizace a prokiemeneni (Hordk et al. 1992).
Kiihnel (1958 in Kadlec et al. 1959), ktery vyvozuje z vysledki geochemickych studii, Ze
sedimentac¢ni prostiedi u brouski bylo salinni.

Brousky jsou tvofeny pfedevs§im jemnozrnnou jilovitou hmotou ptredstavujici kaolinit.
Tvoti sloupcovité a Cervikovité agregaty. V menSim mnozstvi obsahuji kiemen, apatit
a biotit s uzavireninami zirkonu. U nékterych brouskovych horizontt je horizontéalni rozsireni
ovéteno od nékolika set az po tisice km?. Ulomky byvaji ostrohranné a lze u nich
makroskopicky vidét jemné laminace. VyznaCuje se vysokou tvrdosti a nepravidelnym
lomem, ktery je tfistnaty nebo lasturnaty. Tvrdost zavisi predev§im na stupni diagenetické
silicifikace. Cim vy$8i je stupen silicifikace, tim niz§i je jilovity obsah kaolinitu
a organogenniho pigmentu. Jejich barva je obvykle svétle Sedd s nazelenalym nebo
nahnédlym odstinem. Brousky se zrnitosti podobaji prachovitym jiloveim nebo
prachovclim. Jejich textury jsou laterdlné i1 horizontdln€ proménlivé. U brouskd lze
mikroskopicky pozorovat frakéni zvrstveni. Od terigennich sedimentt se odliSuji barevnou,
strukturou, texturou, fyzikaIné€ i granulometricky. Vzajemné se od sebe brouskové horizonty
(nebo 1 v ramci jednoho horizontu) 1i$i stupném silicifikace, vulkanogennimi a terigennimi
klasty a obsahem jilového materidlu (Jansa 1960, Dopita et al. 1997). Zdrojovy

vulkanogenni material mohl byt tvofen vulkanickymi ekvivalenty soucasnych plutont
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v Ceském masivu. Naptiklad Tomsik (1967) predpokladal, ze brouskové
horizonty mohly byt pyroklastickym ekvivalentem magmatu Zzulovského plutonu.
Jirasek (et al. 2013) uvadi nekolik variskych magmatickych téles ¢eského masivu (napf.
Sumpersky masiv, krkonossko-jizersky zulovy masiv), jejichz ekvivalenty mohly byt

zdrojem hlavniho ostravského brousku.

7.3. Tufogenni horizont sloje Ludmila (043)

Brousek Ludmila se nachazi ve svrchni ¢asti petikovickych vrstev. Byl nalezen na
uzemi zapadné od orlovské struktury a ve frenstatské oblasti vychodné od této struktury
(Dopita et al. 1997). Horizont se nachazi ptiblizné¢ 80 m nad moiskym horizontem Leonard.
V jizni ¢asti ostravsko-karvinského reviru se tufogenni horizont nachazi v podobé tonsteinu
(obr. 3). Mimo sloj se tufogenni horizont nachazi v podobé brousku nebo tufitického
prachovce s mocnosti nékolika decimetri az metri (Hordk et al. 1992). Z petrografického
hlediska se jednd o tonstein laterdln¢ proménlivy, pficemz v tomto typu se nachazi
karbonatovy tmel. Je to jilovity az pisCito-prachovity tufit, jenz ma horizontalni
laminaci, kterd je misty sekundarné porusena. Jsou zde ptitomny intenzivné hnéd¢ zbarvené
pseudomorfézy po Zivcich, ale pouze v malém mnozstvi. Velky vyznam hraje horizont
v paralelizaci mezi sloji 13b Dolu Stafi¢ a sloji I. neoznacena Dolu Paskov a k zjisténi lavek

sloje Max v jeho podlozi (Horak et al. 1992).

20



Obrazek 3 — Tonstein
sloje Ludmila- vrtna jadra
z dobyvaciho prostoru
Staric

Foto L. Hylova, 2011

74, Tufogenni horizont sloje Bohumila (056)

Brouskovy horizont sloje Bohumila se nachazi ve stfedni ¢asti pettkovickych vrstev
na uzemi zapadné¢ od orlovské struktury, nékdy i1 ve frenstatské oblasti. Vyskytuje se
piiblizné 260 az 290 m pod hlavnim ostravskym brouskem a 150 az 180 m nad brouskem
sloje Leonard v Dole Paskov (Dopita et al. 1997). Ze stratigrafické¢ho hlediska byly zjistény
tfi tufogenni horizonty sloje Bohumily. Nejvyse poloZeny je horizont 057. Ten se vyskytuje
vétSinou v podobé aZ 8§ m mocného brousku. Tufogenni horizont sloje 057 je jednim
z nejvyznamngéjSich a nejstalejsich tufogennich horizontl petikovickych vrstev. Sloj 056 se
nachazi ptiblizné 8 az 10 m pod bazi horizontu 057 s mocnosti cca 30 az 60 cm. Horizont
sloje 055 je 10 m pod horizontem 056 a je z téchto tfech nejméné staly. Z petrografického
hlediska jde o pisCity az prachovity tufit s vyraznou terigenni pfimési a s jemnozrnné
smiSenymi strukturami IS (kromé kaolinitu je v jilové hmoté¢ tonsteinu pfitomen i1 smektit

a illit, Horék et al. 1992).
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7.5. Tufiticky horizont sloje Vilemina (070)

Tufogenni horizont Vileminy se nachazi v pettkovickych vrstvach ptiblizné¢ 250 m
pod hlavnim ostravskym brouskem. Tento horizont byl zjistén v oblasti pfiborské, ostravské
a lokaln¢ ve frenstatské a motkovské (Dopita et al. 1997). Dle (Weisse 1978) se nachazi
v dobyvacich polich Paskov a Vaclavovice. Vyskytuje se jako tufiticky material
v podobé lamin nebo tvoifi polohy s mocnosti cca 20 cm s nahnédlym zabarvenim

V piskovci, v podlozi sladkovodniho horizontu Vileminy (Fialova 1978).

1.6. Tufiticky horizont sloje Bruno (090)

Tufiticky horizont Bruna byl zjistén ve vrtech prizkumného pole Chlebovice, ve
svrchnich pettkovickych vrstvach cca 150 az 160 m pod hlavnim ostravskym
brouskem (Kadlec 1960 in Weiss 1978). Dale se dle Weisse (1978) nachazi v poli
Piibor — vychod, Piibor — sever, Pfibor — zapad a Paskov — zapad. Podle Fialové (1978) se
ve frenstatské oblasti mize vyskytovat brouskovy horizont sloje Bruna cca 60 m pod
ekvivalentem hlavniho ostravského brousku. Nachazi se v podobé hnédé¢ zbarveného

brouskového materialu tvoticiho laminy v prachovci (Fialova 1978).

7.7, Tufogenni horizont sloje Karel (106)

Horizont se nachédzi ve spodni ¢asti spodnich hruSovskych vrstev a je jednim
z nejstalejSich horizontii ve spodni ¢asti ostravského souvrstvi. Brouskovy horizont sloje 106
Karel byl nalezen v dobyvacich prostorech dolu Ostrava a ve vSech prizkumnych tzemi
ostravské a piiborské oblasti asi 20 az 40 m nad stropem hlavniho ostravského brousku
(Dopita et al. 1997). Uhelny tonstein sloje Karel byl ve sloji nalezen v dobyvacich prostorech
dolt Odra, Hefmanice, J. Sverma, Ostrava a oblasti ostravské, ptiborské
a motkovské pomoci priizkumnych vrtii (Dopita et al. 1997). Tonstein se ve sloji vyskytuje

jako 15 az 30 mm mocny proplastek, v némz se Casto pii bazi nachazi rostlinné zbytky.
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Mimo sloj se tonstein objevuje jako pasek stiipkovité rozpadavého tufitického materialu
o mocnosti 20 az 30 mm. Tonstein sloje 106 ma velky stratigraficky vyznam z divodu jeho
stalosti. V jeho podlozi se nachazi hlavni ostravsky brousek, pticemz vzdalenost od tonsteinu
sloje 106 je od 9 do 25 m (Horak et al. 1992). Poloha tonsteint této sloje je piikladem
horizontu s hojnym lateralnim rozsifenim. Mikroskopicky se od ostatnich tonsteint
ostravsko-karvinského reviru krystalového typu odliSuje. Je charakteristicky dlouze
sloupcovitého nebo cervikovitého tvaru agregatu, coz u ostatnich je atypické. Uhelny
tonstein sloje Karel se ve vétSin€é lokalit zdd byt jako monominerdlni kaolinitovy
proplastek, jez chemickym sloZenim pfipomina standardni sedlecky kaolin. Tonstein této

sloje je typickym predstavitelem krystalovych uhelnych tonsteinti (Dopita, Kralik 1977).

7.8. Tufogenni horizont sloje Riizena (112)

Horizont Rizeny mlizeme najit ve spodni €asti spodnich hrusovskych vrstev jako
argilitizovany tufit sloje ¢. 112. Tento horizont byl zjistén v dobyvacich prostorech dold
Hefmanice, Ostrava, Stafi¢, Paskov a v ostravské, motkovské a piiborské Casti pomoci
loziskovych vrtii (Dopita et al. 1997). Nachazi se 35 az 45 m nad stropem hlavniho
ostravského brousku v mezilozi sloji oznacovanych jako B4 a B5 v prostorech Dolu Stafic.
Jde o prachovito-jilovity tufit tvofici polohu o mocnosti nékolika centimetra az jeden a pul
metru (Horak et al. 1992). V podstatném mnozstvi obsahuje jemnozrnné smiSené struktury
IS (kromé¢ kaolinitu je v jilové hmot¢ tonsteinu piitomen i smektit a illit) a ploSné paralelné
orientované jemné lupinkovité slidy. Méné hojnymi mineraly jsou kiemen a plagioklas.
Vyznam této sloje je omezeny z divodu obtizné makroskopické odliSitelnosti
a nestalosti, avSak je vyuzivan k identifikaci sloji spodni ¢asti spodnich hruSovskych
vrstev, predev§im v dole Stafic. Dale pii korelaci sloje ¢. 42 (dul Paskov) a sloje 112

(dul Stari¢, Hordk et al. 1992).
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7.9. Tufogenni horizont Olga (143)

Tufogenni horizont sloje Olga se nachazi 150 az 190 m v nadlozi hlavniho ostravského
brousku. Byl zjistén v prizkumném tGzemi piiborském, moikovském a frenstatském oblasti
a v dobyvacich prostorech Ostrava, Hefmanice, Paskov, Stafi¢ a J. Fucik (Dopita et al.
1997). Podle Horaka (et al. 1992) se horizont Olgy znaci jako horizont sloje 145.
Stratigraficky vyznam horizontu je omezeny. Dosahuje mocnosti okolo 20 aZ 60 cm jako
béZovy az nazelenaly prachovity jilovec, jez se stiipkovité rozpadd a mnohdy je prostupovan

karbonatovymi zilkami (Horak et al. 1992).

7.10. Tufogenni horizont sloje Roland (219)

Tufogenni horizont Roland se vyskytuje v svrchni ¢asti hruSovskych vrstev, v oblasti
zépadné od orlovské struktury. Nachazi se pouze v dobyvacim prostoru Dolu Paskov zhruba
160 m nad bazi moiského horizontu Frantisky (Dopita, Kralik 1977, Dopita et al. 1997).
Stratigraficky vyznam sloje 219 je omezeny. Mocnost je od 8 do 10 mm v podobé mocnych
lamin kaolinitického ortotonsteinu, jez se naléza ve stfedni ¢asti sloje. Mineralogicky se

podoba tonsteinu sloje ¢. 106 Karel (Horak et al. 1992).
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8. Metodika - vychozi tidaje a pouzité podklady

Cilem této bakalaiské prace bylo zjistit prostorové uspotfadani a vytvofit piehledné
mapy vyskytu nékterych horizontii. Mezi zkoumané horizonty v této bakalarské praci patii
horizonty petikovickych vrstev sloje Ludmila, Bohumila a Vilemina. Z hruSovskych vrstev

se bakalafska prace zajima o tufogenni horizonty sloji Bruno, Rtizena, Karel, Olga a Roland.
Postup zpracovani bakalarské prace miZzeme rozdé€lit do etap:

e Nastudovani geologie pettkovickych a hruSovskych vrstev se zamétenim na
dané tufitické horizonty

e Zpracovani vychozich parametr v programu Microsoft Excel

e Urceni pfitomnosti €1 nepfitomnosti horizontd a tufitického materialu
V jednotlivych vrtech

e Zakresleni jednotlivych typa vrti v programu MicroStation firmy Bentley
Systém, Inc.

e Vytvofeni prehledné mapy vyskytu jednotlivych tufitickych horizont

Jako podklad pro tuto praci mi slouzila textova a grafickd dokumentace prizkumnych
vrti oddéleni loZisek nerostnych surovin VSB-TU Ostrava, ktera je spole¢né s vrtnou
databazi CGS podkladem pro vytvofeni datovych soubort. Z divodi dlouhodobgjsich
zkuSenosti v oblasti geologie ¢eské hornoslezské panve bylo pro sestaveni topografického
a geologického podkladu vyuzito softwarové prostfedi produktu Microstation 8.5 firmy

Bentley Systems, Inc (Hylova 2007).

Zpracovani vychozich parametri

Zékladni data jsem zpracovavala v programu Microsoft Excel. Soufadnice
jednotlivych vrti mi byly vychozim materidlem pro zpracovani jednotlivych dat. Z databaze
vrtll jsem ziskavala informace ohledné téchto studovanych horizontti: Ludmila, Bohumila,
Vilemina, Bruno, Rlzena, Karel, Olga a Roland. V jednotlivych vrtech jsem
vyhodnocovala, zda je pfitomny dany horizont ¢i nikoliv. K dispozici jsem méla informace

(graficka a textova dokumentace) ze 434 prazkumnych vrta (tab. 1), které zachycuji litologii
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petikovickych a hrusovskych vrstev. Absence tufitického materialu v textové i grafické
dokumentaci mohla nastat z n¢kolika divodid. Jednim divodd nepfitomnosti tufitického
materialu v textové a grafické dokumentaci mohlo byt to, Ze v dob¢ popisu nékterych starych
vrtd nemohly byt tufity popsany, jelikoz jesté nebyly znamy. Napt. brousek Karla zminuje
uz Patteisky (1928), avsak ostatni jsou zminény az v publikaci od Dopity a Havleny (1959).
Ti uvadéji, ze brousek se nachazi 290 m nad sloji Bohumily, dale brousek 370 m nad sloji
Ludmily a vyskyt pii bazi moiského patra Roland. Podle Susty (1947) in Dopita, Havlena
(1959) se brousek nachézi 1 v okoli sloje Olga. Dopita a Havlena (1959) navrhuji termin
brousek s dodatkem nazvu nejbliz§i vyznamné sloje a moiského patra: brousek sloje C,
brousek sloje Riizena, brousek sloje Olga, brousek motského patra Roland. Podle Weisse
(1978) byl brouskovy horizont sloje Ludmila zjistén Havlenou (1964) v dilnim poli dolu
Vitézny tnor. Dale také uvadi, Ze brouskovy horizont v nadloZi faunistické skupiny Vilémy
byl oznacen Jansou in StrakoSova (1963). Tufitického horizont sloje Bruno byl oznacen

Kadlecem (1960) in Weiss (1978) jako ,,Brousek Bruna“.

Nekteré profily prizkumnych vrt byly odstranény z divodu absence znaceni, nebo
$patné &itelnosti (napt. lozisko Zukov bylo odstindno z diivodil nezndmého znaceni bez
moznosti korelace se zbytkem panve. Po vyclenéni nepouzitelné dokumentace, zejména v
oblasti Zukova, se plocha studovaného rozsahu ¢eské ¢asti hornoslezské panve v podstaté
zuzila na zépadni a jizni ¢ast Ceské Casti hornoslezské panve. Oblast dalSiho studia v podstaté
odpovida dnesnimu posteroznimu rozsahu hrusovskych vrstev (napt. Vebr et al. 2012, Sivek
et al. 2013) a jejimu vyskytu zapadné od orlovské struktury (obr. 4-11, pfilohy 1-16)). Z
danych materiala jsem nejprve musela zjistit, jakou stratigrafickou pozici konkrétni vrt
zachytil, tedy kterou ¢ast pettkovickych nebo hrusovskych vrstev profilu vidime. Dale bylo
nutné ovefit, zda jsou pfislusné tufitické horizonty v profilu prizkumného vrtu
zaznamenany. Takto jsem si vytvotila tabulku vrt a jejich litologicky rozsah a piehled v
jednotlivych vrtech. Z databaze vrtl jsem takto ziskdvala informace ohledné studovanych

horizontl sloje Ludmila, Bohumila, Vilemina, Bruno, RZena, Karel, Olga a Roland.

Poté nastalo vyhodnocovani jednotlivych konkrétnich parametrd. Pokud se v daném
vrtu nachdzel tufiticky horizont, by tento vrt oznafen jako pozitivni. Pozitivni vrty byly
v mych obrazcich 4-11 a mapovych ptilohach 1-8 oznaceny zelenou barvou. V piipadé, ze

se tufiticky horizont ve vrtu nenachazel, bylo nutné oveéfit spravnou stratigrafickou pozici
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v daném vrtu a zjistit, zda by se konkrétni tufit mohl vyskytovat. Pokud byla prizkumnym
vrtem zachycena stratigrafickd pozice odpovidajici vyskytu daného tufitu, ale tufit zde
ptitomen nebyl, byl vyskyt daného tufitu oznacen jako negativni. Tyto vrty v obrazcich a

prilohach misto tedy byly vyznaceny barvou cervenou.

Pocet vsech vrtd 434
Pocet pozitivnich vrtl-Ludmila 15
Pocet negativnich vrtl-Ludmila 85
Pocet vrtl dulnich vrtd-Ludmila 37
Pocet pozitivnich vrti-Bohumila 12
Pocet negativnich vrtl-Bohumila 87
Pocet dlInich vrti-Bohumila 72
Pocet pozitivnich vrt-Vilemina 10
Pocet negativnich vrt{-Vilemina 77
Pocet dlInich vrtd-Vilemina 0
Pocet pozitivnich vrt{-Bruno 19
Pocet negativnich vrt{-Bruno 101
Pocet dlInich vrtd-Bruno 0
Pocet pozitivnich vrt-Karel 32
Pocet negativnich vrti-Karel 85
Pocet dllInich vrti-Karel 42
Pocet pozitivnich vrti-RiZena 12
Pocet negativnich vrtl-RGzZena 108
Pocet dliInich vrtd-Rdzena 13
Pocet pozitivnich vrt(-Olga 20
Pocet negativnich vrt(-Olga 80
Pocet dllnich vrt(-Olga 4
Pocet pozitivnich vrt{-Roland 23
Pocet negativnich vrti-Roland 42
Pocet dlInich vrti-Roland 1

Tabulka 1 — Piehled vsech vrt

Grafické zpracovani datovych podkladi

Grafické provedeni mapovych priloh bakalaiské prace bylo zpracovano v programu
Microstation V8i firmy Bentley Systems, Inc. Na zaklad¢ vytvoiené databaze tufitickych

horizontli jsem mohla sestavit mapové vystupy, které dokumentuji plosnou distribuci
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jednotlivych tufitickych horizontt v CHP. Do kazdé z nich byly podle zpracovanych dat vrty
barevné vyznaCeny. Vrty v nichz byl ptitomen dany horizont, ale ne tufiticky material
(negativni), byly vyznaceny ¢ervenou barvou. Vrty v nichz se nachazel zkoumany horizont,
a zaroven tufiticky materidl (pozitivni), byly vyznaceny zelenou barvou. Pro doplnéni,
upfesnéni a porovnani byly pfidany (pozitivni) vrty vybranych horizont z dilnich vrtd.
K tomu ucelu jsem vyuzila informace z katalogu Tufogenni horizonty v OKR (Horék et al,
1992), kde jsou pichledné sestaveny tabulky s informacemi o dilnich vrtech, véetné jejich
soufadnic. V piilohach 1-8 a obr. 4-11 jsou pro rozliSeni zaznac¢ené barvou svétle modrou.
Informace z dtlnich vrtt nejsou v mapové piiloze 3 Tufiticky horizont sloje Vilémy a v
mapové priloze 4 Tufiticky horizont sloje Bruno. Diivodem je absence uvedenych tufitti v

katalogu Tufogenni horizonty v OKR (Horak et al. 1992).

Hranice oblasti vyskytu jsem zpracovala metodou omezené extrapolace. Tato metoda
spo€iva v tom, Ze se vynese polovi¢ni vzdalenost mezi pozitivnimi a negativnimi vrty. Tim
se zvétSuje presnost konstrukce tvaru obrysu dané oblasti (Sivek 2006). Poté jsem vytvoftila
obrys oblasti pomoci bodovych a proudovych kiivek. Oblasti s vyskytem jednotlivych
tufitickych horizontli jsou uvedeny v piilohach 9-16. Interpretace omezeni ploch vyskytu
jednotlivych horizonti je snazsi tam, kde je v dané oblasti vét§i mnozstvi jak pozitivnich tak
negativnich vrt. V oblastech kde je vrtd malo, nemusi byt interpretace vzdy jednoznaéna a

existuje vice moznosti interpretace vyskytu.

9. Vyskyt vybranych tufitickych horizontd petrkovickych a
hruSovskych vrstev v Ceske ¢asti hornoslezske panve

Tufiticky horizont sloje Ludmila (43):

Tufiticky horizont sloje Ludmila (obr. 4, ptiloha 1, 9) se nachazi témét v celé
studované oblasti, v témér celé Ceské casti hornoslezské panve zapadné od orlovské
struktury. Vyskyt horizontu se soustied’'uje do tfech vyznamnych oblasti situovanych
Vv zapadni a jizni Casti Ceské Casti hornoslezské panve. Jedna z téchto oblasti se nachazi

Vv ostravské ¢asti, druhd oblast vyskytu je v Casti pfiborské a tfeti vyznamna oblast je
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situovana na Frenstatsku. Méné vyznamna oblast se vyskytuje ptedevsim v ¢asti motkovské

a ostatni v ptiborské a ostravské Casti.

Prvni popisovana oblast vyskytu tufitického horizontu Ludmila je na Ostravsku, kde
je horizont ovéfen predevs§im z dilnich vrti. Oblast vyskytu v piiborské ¢asti je stejné tak

zjistén dilnimi vrty. Tteti vyznamna oblast je v ¢asti frenstatské, kde jsou tyto vrty:

V dobyvacich prostorech Trojanovice se nachdzeji dva pozitivni vrty: Kuncice p. O.
NP 532 v podobé tonsteinu nad faunistickou skupinou Ludmily v hloubce 1769,30 m
a Trojanovice NP 539 ve form¢ tonsteini nad faunistickou skupinou Ludmily
Vv hloubkach 1947,40 — 194750 a 1950,30 — 1950,35 m. Na hranici loziska
Motkov-Frenstat a dobyvacich prostor Trojanovice se vyskytuje jeden pozitivni
vrt: Ticha NP 522 jako tonstein ve faunistické skupiné Ludmily, v hloubce
1765,75 — 1765,90 m. V lozisku Kozlovice — Frydlant se naléza jediny vrt s tufitickym
materidlem sloje Ludmila: Kozlovice SP-1, kde se nachazi jako tonstein v hloubce

1450,80 — 1451,15 m.

Mensi vyznamna oblast se nachazi v ¢asti morkovské a dalsi mensi celky i v priborskeé

a ostravské ¢asti:

V lozisku Moikov — Frenstat jsou jen tii pozitivni vrty: Stramberk NP 526, jenZ se
nachazi tonstein pobliZz faunistické skupiny Ludmily v hloubce 1483 m, Zenklava NP 528
ve formé pelitu uvnitt faunistické skupiny Ludmily v hloubce 1180,35 m a Zivotice NP 530

kde se nachazi v podobé¢ tonsteinu 1376,40 m.

V lozisku Kopftivnice — Tichd se vyskytuji dva vrty tufitickym materidlem sloje
Ludmila: Ticha NP 299 v podobé pelitu Ludmily v hloubce 1130,30 — 1132,10 m, VI¢ovice
NP 831 ve formé tonsteinu pod sladkovodnim horizontem skupiny Ludmily v hloubce
1031,05 m. V lozisku Vaclavovice se nachazeji jediny pozitivni vrt: Krmelin NP 862 kde se

nachazi tufiticky siln¢ slidnaty uhelny prachovec (alomek) v hloubce 1493,65 m.

V lozisku Paskov — zépad se vyskytuji tfi pozitivni vrty: Stard Béla NP 559 v podobé
tufitické uhelnaté kiemenné droby pobliz faunistického horizontu Ludmily v hloubce

1443 m, Stard Bélda NP 861 ve formé tufitického jemnozrnného piskovitého prachovce
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v hloubce 1552,90 — 1566,40 m a Paskov NP 867 jako tufiticky jilovity prachovec v hloubce
1292,25 — 1298,50 m. Na hranici prizkumného uzemi Zéabteh a loziska Paskov — zépad se
nachdzi jeden pozitivni vrt: VySkovice NP 650 kde se nachazi tonstein v hloubce

1436,30 — 1436,70 m.

V pruzkumném tuzemi Zabteh se nachazi jediny vrt s tufitickym materidlem Ludmily:

Svinov NP 644, kde je ve form¢ tonsteinu v hloubce cca 1289,70 m.

Legenda:

vty chsohujicrtufitick
rateria

rty bez tufitickeho
materidluy

urty od Horak et
1.1992

v stafrifranice

— Hironice dobyvacich
proster, loZisel

prizkumnych dzem

Obrazek 4 — Mapa vyskytu tufitického horizontu sloje Ludmila
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Tufiticky horizont sloje Bohumila (56):

Tufiticky horizont sloje Bohumila (obr. 5, ptiloha 2, 10) se vyskytuje a soustied’'uje do
dvou vyznamnych oblasti situovanych v severozapadni a jizni ¢asti Ceské casti hornoslezské
panve. Nejveétsi oblasti vyskytu se nachdzi v ostravské Casti a na hranici frenstatské
a motkovské Casti. Mensi oblasti vyskytu se nachazi na Ostravsku a Ptiborsku. Tyto ¢asti
mohou Uzce souviset s rozsahlou oblasti na severu. Dalsi nepfili§ rozsahla oblast se nachazi

v ¢asti motkovskeé; tato oblast vyskytu miize souviset s rozsahlejsi oblasti na Frenstatsku.

Nejvétsi oblast vyskytu je v Casti ostravské, jeZ je zalozena vyhradné na datech z

dulnich vrtd. Horizont je zde ovéfen Ctyticeti jedna dilnimi vrty.

V dobyvacich prostorech Hefmanice se nachazi jediny pozitivni vrt: N. Bohumin NP
662, kde se nachazi brouskovy horizont Bohumily v hloubce cca 800 — 803 m. V dobyvacich
prostorech Marianské Hory se vyskytuje pozitivni vrt: Svinov NP 462 ve formé brousku

z okoli sloje C v hloubce 522 m.

Druhé nejvétsi oblast vyskytu je na hranici ¢asti frenstatské a morkovskeé:

V lozisku Kopftivnice — Ticha se vyskytuji tfi vrty s tufitickym materialem sloje
Bohumily: Ticha NP 299 ve formé petitu Bohumily v hloubce 1069,50 — 1071,80 m, Ticha
NP 837 v podobé tufitu nachéazejiciho se v hloubce 1279 m, Tichd NP 838 jako tufit
v hloubce 742 m. Na hranici mezi lozisky Kopfivnice — Tichd a Moikov — Frenstat se
nachazeji dva pozitivni vrty: VI¢ovice NP 834 v podobé tonstein krys. v hloubce 1064,50 m
a Lichnov NP 839 ve form¢ tufitu v hloubce 1378 — 1390 m. V lozisku Motkov — Frenstat
se nachazi pozitivni vrt: Ticha NP 531 tufitickym siltovcem, jez se nachazi pod faunistickou
skupinou Bohumily v hloubce 1454,80 — 1458,10 m. V dobyvacich prostorach Trojanovice
se vyskytuje pozitivni vrt: Frenstat p. R. NP 523 v podob¢ tufitu nad faunistickou skupinou
Bohumily, v hloubce 1912,10 — 1913,05 m.
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Mensi oblasti vyskytu se nachazeji v motkovské, ptiborské a ostravské ¢asti. V Casti
ptiborské a nekterych mensich oblastech v ostravské casti je vyskyt ovéfen predevSim

dilnimi vrty.

V lozisku Moikov — FrensStat se nachazeji tfi vrty s tufitickym materialem sloje
Bohumily: Stramberk NP 526 v podobé pelitu, jenZ je nazvan ,,brouskem C sloje* v hloubce
1345,30 — 1355,40 m. Zenklava NP 528 je vrtem s pelitem nachézejicim se ve faunistické
skupin¢ Bohumily v hloubce 1130,10 — 1132,20 m, Zivotice NP 530 v podobé tonsteinu
Vv hloubce 1315,75 — 1315,80 m.

Legenag:

rty obsahujici tufitick;
material

urty bez tufitickeho
materialy

rty od Horak et

11992
- statnihranice
— hranice dobjvacich

prostor, Io71sex a
prizkumnych zemi

Obrazek 5 — Mapa vyskytu tufitického horizontu sloje Bohumila
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Tufiticky horizont sloje Vileminy (70):

Tufiticky horizont sloje Vilemina (obr. 6, ptiloha 3, 11) se naléza pouze ve dvou
nepfilis rozsahlych ¢astech Ceské ¢asti hornoslezské panve. Vyskyt horizontu se soustied’uje
do mensich oblasti situovanych v zapadni a jizni ¢asti Ceské Casti hornoslezské panve. Tyto

mensi oblasti se vyskytuji v ¢asti motkovské, piiborské a frenStatskeé.
Mensi oblasti se nachazeji v motkovské ¢asti:

V lozisku Koptivnice — Tichd se nachazeji tfi vrty s tufitickym materialem sloje
Vileminy: VI€ovice NP 831 v podobé¢ tufitu uvnitt sladkovodniho horizontu skupiny Vilémy
v hloubce 896 m, Vicovice NP 833, ve kterém se stejné jako u piedchoziho vrtu nachazi
tufit, ve sladkovodnim horizontu skup. Vilémy v hloubce 840,70 m a Mnisi NP 835 opét

s tufitem uvnitt sladkovodniho horizontu skup. Vilémy v hloubce 814 m.

Na hranici loZisek Koptivnice — Ticha a Motkov — Frenstat se nachézi jeden pozitivni
vrt: Drnholec n. Lub. NP 832 ve formé¢ tufitu uvnitt sladkovodniho horizontu skup. Vilémy
v hloubce 1071 m.

V lozisku Moikov — Frenstat se vyskytuje jediny vrt s tufitickym materidlem sloje
Vileminy: Stramberk NP 526 v podobé tufitického piskovce, ktery se nachazi nad

faunistickou skupinou Vilémy v hloubce 1296,60 m.

Dvé velmi malé oblasti vyskytu se nachéazeji v ¢asti piiborské:

V lozisku Vaclavovice se vyskytuji dva vrty s tufitickym materidlem sloje Vileminy:
Rakovec NP 206, ve kterém se nachazi kiemity pelit zokoli Vileminy
v hloubce cca 1098 — 1101 m a Horni Datyné NP 578 v podobé ,,pelitu Vilémy* v hloubce
1160,50 — 1165 m.

V dobyvacich prostorech Paskov nachézi jediny pozitivni vrt: Oprechtice NP 568, ve
kterém se vyskytuje siltovec brouskového charakteru, jezZ by mohl nalezet ke sloji Vileminy
v hloubce 1365,10 — 1365,40 m.
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V lozisku Paskov-zépad se vyskytuje jediny pozitivni vrt: Krmelin NP 866, v némz
se nachazi tufiticky piscitojilovity prachovec (Brousek sloje Vileminy) v hloubce
1316,50 — 1327,35 m.

Ojedin€ly vyskyt je zaznamenan v oblasti frenstatské:

V dobyvacich prostorech Trojanovice se nachazi pouze jeden pozitivni vrt: Frenstat p.
R. NP 523, kde se nachazi v podob¢ tufitu pod faunistickou skupinou Vilémy v hloubce
1858,05 — 1858,20 m.

Legende:

rty obsahujertufiticks
materia

rty bez tufitickeho
materidly

Obrazek 6 — Mapa vyskytu tufitického horizontu sloje Vilemina
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Tufiticky horizont sloje Bruno (90):

Vyskyt tufitického horizontu sloje Bruno (obr. 7, piiloha 4, 12) se soustifed’uje do
dvou vyznamngjSich oblasti a dalSich mnoha malych oblasti vyskytu. Tyto oblasti jsou
situovanych v zapadni a jizni ¢asti Ceské ¢asti hornoslezské panve. Nejvyznamnéjsi z téchto
oblasti se nachazi v ¢asti priborské a frenstatské. Mensi oblasti se vyskytuji v ¢asti piiborské

a motkovské.
Prvni vyznamna oblast se nachazi v ptiborské ¢asti:

V lozisku Paskov — zapad bylo zjisténo Sest vrtii: Stara Ves nad Ondf. NP 239, kde se
nachazi brouskovy horizont pod faunistickym horizontem Nanety v hloubce cca 1222 m,
Stara Béla NP 559 v podobé¢ tufitické lutitické droby, jez pravdépodobné nalezi ke sloji
Bruno v hloubce 1147,70 m, Proskovice NP 563 v podob¢ tufitického siltovce, ktery se
nachazi ve svrchni ¢asti skupiny Bruna v hloubce 997,10 — 997,40 m, pfipadné i tufiticky
siltovec ve spodni ¢asti skupiny Bruna v hloubce ptiblizné 1058,50 m. Dale Stara Béla NP
565a ve formé& lamin brouskového materidlu v hloubce 1094,10 m, Stard Bé&la NP 567
Vv podobé tufitického horizontu z podlozi faunistickych horizonti Pavla v hloubce pfiblizné
1317,50 m a Stara Béla NP 861 ve form¢ prachovitého tufitického piskovce v hloubce
1257,30 — 1262,30 m. V loZisku Ptibor — sever se nachdzi jeden pozitivni vrt: Starad Ves NP

249, kde se zfejme nachazi kiemity pelit v hloubce ptiblizn¢ 1173 m.
Druha vyznamna oblast se nachdzi v ¢asti frensStatskeé:

V dobyvacich prostorech Trojanovice je jediny pozitivni vrt: Kunc€ice p. O. NP 532 v
podobé pelitu, jenz pravdépodobné nalezi ke sloji Bruna v hloubce 1650,90 — 1651,40 m. V
lozisku Celadnd — Krasnad se vyskytuji dva pozitivni vrty: Pstruzi NP 554 v podobé
tufitického piskovce v hloubce 1218,10 — 1218,50 m a Krasna NP 821 zfejm¢ jako tufit
Bruna v hloubce 1248,80- 1253,20 m.

Mensi oblasti se vyskytuji v ¢asti ptiborské a motkovské:

V lozisku Pfibor — sever se nachazeji dva pozitivni vrty: Stara Ves nad Ondfejnici

NP 240 v podob¢ brouskového horizontu Bruno v hloubce 900,20 — 902,35 m, a Petivald na
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Moravé NP 253 jako laminy rozpadavého brouskového materialu v hloubce kolem
796,40 m.

V lozisku Ptibor — vychod se tufiticky material sloje Bruno nachazi ve tfech vrtech:
Sklenov NP 281 ve kterém se nachazi brouskovy horizont slojové skupiny Bruna v hloubce
755,90 — 759,70 m, Sklenov NP 302 ve form¢ brouskového horizontu slojové skupiny Bruna
v hloubce 763,20 — 767,20 a Vétikovice NP 310 jako brouskovy horizont slojové skupiny
Bruna v hloubce 827,70 — 832,10 m.

Na hranici lozisek Ptibor — vychod a Kopftivnice — Ticha se nachéazeji pozitivni vrty:
Mnisi NP 277, kde se nachazi brouskovy horizont slojové skupiny Bruna v hloubce
1013,50 — 1018 m, Vétikovice NP 284 v podobé brouskového horizontu slojové skupiny
Bruna v hloubce 936,80 — 940,80 m.

Na hranici lozisek Koptivnice — Ticha a Motkov — Frenstat byl nalezen pozitivni vrt
Drnholec nad Lubinou NP 832 v podobé¢ tufitu, jenz ziejmé nalezi k sloji Bruno v hloubce
884 m.

V lozisku Motkov — Frenstat se v jednom vrtu nachazi tufiticky piskovec, jenz ziejmeé

nalezi sloji Bruno: Stramberk NP 526 v hloubce 1170 m.
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Legendu:

rty cbsahujer tufitich

material

rty bez tufitickehe
rateriaky

e statnihranice

— hranice dobyvacich
prostor, bZisek o
prizkumnych Uzemi

Obrazek 7 — Mapa vyskytu tufitického horizontu sloje Bruno

Tufiticky horizont sloje Karel (106):

Tufiticky horizont sloje Karel (obr. 8, pfiloha 5, 13) se nachdzi téméf v celé studované
oblasti, tedy v téméf celé Ceské Casti hornoslezské panve zapadné od orlovské struktury.
Vyskyt horizontu se soustied’'uje do tfech vyznamnych oblasti situovanych v severozapadni
a jizni Casti Ceské Casti hornoslezské panve. Jedna z téchto oblasti se nachdzi v ostravské
¢asti, druhd oblast vyskytu je v ¢asti ptiborské a tfeti vyznamna oblast je v Casti frenstatské.

M¢éné vyznamné oblasti se vyskytuji pfedev§im v ¢asti ostravské, motkovské a ptiborské.

Nejvyznamnéj$i oblast vyskytu se nachazi v ostravské ¢asti, kde se ve vétsi mife
nachéazi v dilnich vrtech. V ostravské ¢asti je Sestnact dillnich vrth, které zastihly tufiticky

horizont sloje Karel. V této oblasti se nachazi i vrty povrchové:
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V priuzkumném uzemi Zabieh se vyskytuji dva pozitivni vrty: Zabieh NP 641 ve formé
tonsteinu v hloubce 619,30 — 619,35 m a Zabieh NP 645, kde se stejné tak nachazi v podobé
tonsteinu v hloubce 1043,30 — 1043,90 m.

Druha nejvyznamnéjsi oblast se nachazi v ¢asti frenstatskeé:

V lozisku Kozlovice — Frydlant se vyskytuje jediny pozitivni vrt: Kozlovice SP-1, ve
kterém se nachazi jako tonstein v hloubce 1280,08 — 1280,10 m. V dobyvacich prostorech
Trojanovice se nachazi jediny vrt s tufitickym materialem sloje Karel: Trojanovice NP 539
v podobg tufitickych siltoved, jez se vyskytuji v hloubce 1757,20 ma 1760,80 — 1760,90 m.
V lozisku Celadna — Krasna se vyskytuje jediny pozitivni vrt: Pstruzi NP 554, kde se nachazi
v podobg¢ tonsteinu v hloubce 1181,30 —1181,32 m. V lozisku Motkov — Frenstat se nachazi
pozitivni vrt: Ticha NP 531ve formé tufitického siltovce v hloubce 1248 — 1248,90 m.

Treti nevyznamnéj$i oblast se nachazi v Casti piiborské, jez se sklada z dvaceti

Sesti diilnich vrtli a povrchovych vrth:

V dobyvacich prostorech Paskov se nachazi jediny vrt s tufitickym materidlem sloje
Karel: Oprechtice NP 568 v podobé¢ piskovce brouskového charakteru ekv. brousku Karla
V hloubce piiblizn¢ 1062,80 — 1064,10 m. V lozisku Paskov — zépad se nachazi tfi pozitivni
vrty: Stara Ves nad Ondi. NP 239 kde se nachazi brouskovy horizont Karla v hloubce
piiblizn¢ 1057,40 — 1067,20 m, Krmelin NP 250 podobé tonsteinu sloje Karel v hloubce
1147 m a Krmelin NP 864 kde se nachazi jak tufiticky pis¢ity prachovec v hloubce
1197,05 — 1197,45 m, tak i uhelny tonstein v hloubce 1197,80 m. Na hranici lozisek
Paskov — zapad a Piibor — sever se nachazi jediny vrt s tufitickym materiadlem sloje Karel:
Stara ves NP 244 ve formé brouskového materidlu ze stratigrafické urovné sloje Karel
V hloubce ptiblizné 1299 — 1299,70 m. V lozisku Ptibor — sever se nalézaji tfi pozitivni vrty:
BruSperk NP 228 v podobé brouskového horizontu slojové skupiny Karla v hloubce cca
970,83 — 973,30 m, Brusperk NP 235 ve formé tufitického materialu ze stratigrafické arovné
slojové skupiny Karel v hloubce ptiblizné¢ 1084 — 1086 m a Stard Ves nad Ondi. NP 257
Vv podobé brouskového horizontu Karla v hloubce ptiblizné 801,80 — 802-90 m.

Méné vyznamné oblasti se nachdzeji v ¢asti ostravské, piiborské a motkovské:
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V lozisku Véinovice se nachazi jeden vrt s tufitickym materidlem nélezici sloji Karel:

Dolni Lutyné NP 730, kde se nachazi v podob¢ tonsteinu v hloubce 1635 m.

Na hranici prizkumného uzemi Zabieh a loziska Paskov — zépad se nachazi jediny
pozitivni vrt: VySkovice NP 650, ve kterém se vyskytuje tonstein sloje Karel v hloubce
812,10 m. V lozisku Paskov — zapad se naléza dva pozitivnich vrtii: Stard Béla NP 567 ve
formé brouskového horizontu Karla v hloubce cca 1184,10 — 1187 m, Stara Béla NP 861
Vv podobé tufitického prachovitého piskovce v hloubce 1125,40 — 1131,20 m.

V lozisku Véclavovice se vyskytuji dva pozitivni vrty: Horni Datyné NP 595 ve formé
tonsteinu sloje Karel v hloubce 1065,90 — 1067,20 m a Krmelin NP 862, ve kterém se
nachazi tufiticky prachovity piskovec v hloubce 1089,80 — 1092,80 m a uhelny tonstein
1094,80 m.

V dobyvacich prostorech Stafi¢ se nachazi vrt s tufitickym materidlem sloje Karel:
FryCovice NP 514 v podobé tonsteinu v hloubce piiblizné 875,50 — 876,11 m. V lozisku
Piibor — sever se nalézaji dva pozitivni vrty: Skorotin NP 222 kde se nachazi brouskovy
horizont ze  stratigrafické tGrovné slojové skupiny Karel v hloubce cca
1232,40 — 1234,80 m a Trnavka NP 254 v podobé brouskového horizontu Karla v hloubce
cca 1311 m.

V lozisku Ptibor — sever se nalézaji dva pozitivni vrty: Mosnov NP 248 jako
brouskovy horizont Karla v hloubce cca 704,10 — 705 m, a Trnavka NP 259 ve formé
pevného brouskového materialu v hloubce cca 1264,50 — 1267,05 m.

V dobyvacich prostorech Stafic¢ se nachazi vrt s tufitickym materidlem sloje Karel:

Rychaltice NP 855 ve formé tufitického piskovce v hloubce 731,70 m.

V lozisku Kopftivnice — Tichd se nachazi jediny pozitivni vrt: Ticha NP 837 kde se
vyskytuje v podobé tufitu v hloubce 1133 m.

Na hranici lozisek Kopfivnice — Ticha a Moikov — Frenstat se vyskytuji dva pozitivni
vrty: Drnholec nad Lubinou NP 832 v podob¢ tufitu v hloubce 816 m a kryst. tonsteinu
Vv hloubce 816,32 m, Lichnov NP 839 ve formé tonsteinu v hloubce 1204,40 m.
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V lozisku Moitkov — Frenstat se nachazeji tfi pozitivni vrty: Stramberk NP 526, kde se
vyskytuje v podobé tonsteinu v hloubce 1064,25 m, Zivotice NP 530, stejné tak v podobé
tonsteinu v hloubce 1079, 37 — 1079,40 m, Hodslavice NP 874 ve formé tonsteinu Karel
v hloubce 827,70 m.

eqenda:
rty obsohujci tufitick
material
rty bez tufitickeho
materigl
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al.1992
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Obrazek 8 — Mapa vyskytu tufitického horizontu sloje Karel

Tufiticky horizont sloje Rtizena (112):

Tufiticky horizont sloje Rtizena (obr. 9, ptiloha 6, 14) se naléza v tfech oblastech ¢eské
¢asti hornoslezské panve. Vyskyt horizontu se soustied'uje do dvou vyznamnych oblasti
situovanych v severozapadni a jizni Casti Ceské ¢asti hornoslezské panve. Nejvétsi oblasti
vyskytu se nachazi v ostravské a frenstatské casti. Mensi oblasti vyskytu se nachazeji v ¢asti

piiborské.
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Prvni vyznamna oblast se nachazi v ostravské casti a je tvofena povrchovymi a dvéma

dilnimi vrty:

V dobyvacich prostorech Hefmanice je jediny vrt s tufitickym materidlem sloje
Rizena: Rychvald NP 21, ve kterém se nachdzi brousek v hloubce piiblizné

642,90 — 643,48 m.
Druha vyznamna oblast vyskytu se nachazi v ¢asti frenstatskeé:

V lozisku Motkov — Frenstat se vyskytuje jediny vrt s tufitickym materidlem sloje
Rizeny: Ticha NP 531, kde se nachazi pelit, ktery by mohl nalezet ke sloji Rizena
v hloubce 1232, 40 — 1232, 50 m. Na hranici loZiska Moikov — Frenstat a dobyvacich prostor
Trojanovice se nachazi jediny pozitivni vrt: Tichda NP 522 ve formé pelitu, jez se nachazi
nad faunistickou skupinou RuZzeny v hloubce 1456,60 — 1457,20 m. V lozisku
Celadna — Krasna se nachazi jediny pozitivni vrt: Pstruzi NP 554, ve kterém se nachazi

tufiticky piskovec, jenz by mohl nalezet k sloji Rtizeny v hloubce 1172,40 — 1172,90 m.

Méné vyznamné oblasti se nachdzeji v Casti piiborské, kde jsou tvoreny jedenacti

dalnimi vrty. Z velké ¢asti jsou tvofeny i povrchovymi vrty:

V lozisku Paskov — zapad se vyskytuji tii pozitivni vrty: Krmelin NP 250, v némz se
nachazi rozpadavy brouskovy horizont pod sladkovodnim horizontem ze skupiny Rizeny
v hloubce cca 1112,50 — 1114 m, Stara Béla NP 863 v podobé¢ lamin tufitického jilovitého
prachovce v hloubce 1023,70 — 1025,50 m, Krmelin NP 864 ve form¢ tufitického prachovce
v hloubce 1164,90 — 1166 m. V dobyvacich prostorech Paskov se nachazi jeden vrt
s tufitickym materidlem sloje RlUZeny: Oprechtice NP 568, kde se vyskytuje tufiticky
siltovec ekv. brousku Ruzeny v hloubce 968 — 968,30 m.

V lozisku Ptibor — sever se vyskytuji ¢tyii pozitivni vrty: Trndvka NP 217a, v némz
se vyskytuje tufiticky horizont ze stratigrafické arovné slojové skupiny Ruzeny v hloubce
cca 1355,50 — 1359,30 m, BruSperk NP 235 v podobé tufitického materialu z oblasti slojové
skupiny Rtzeny v hloubce ptiblizné 1054, 75 — 1057,65 m, Trnadvka NP 255 ve formé
brouskového materialu ze slojové skupiny Rizeny v hloubce 1215, 50 — 1218,15 m, Trnavka
NP 259 jako pevny brouskovy material v hloubce cca 1264,50 -1267, 50 m.
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Obrazek 9 — Mapa vyskytu tufitického horizontu sloje Rtizena

Tufogenni horizont sloje Olgy (143):

Tufiticky horizont sloje Olga (obr. 10, pfiloha 7, 15) se nachazi téméf v celé studované
oblasti Ceské casti hornoslezské panve. Vyskyt horizontu se soustfed'uje do dvou
vyznamnych oblasti situovanych v zépadni a jizni Casti Ceské Casti hornoslezské panve.
Jedna z téchto oblasti se nachdzi v motkovské ¢asti, druhé oblast vyskytu je v ¢asti piiborskeé.

Méné vyznamné oblasti se vyskytuji piedevS$im v piiborské a ostravské casti.

Nejvyznamnéjsi oblast vyskytu je v ¢asti motrkovské:

Na hranici lozisek Kopfivnice — Tichd a Motkov — FrenStat se nachézi pozitivni vrt:

Drnholec nad Lubinou NP 832 v némz se nachazi tufit pobliz sladkovodniho horizontu
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skupiny Olgy v hloubce 698 m. V lozisku Moikov — Frenstat se nachazi dva vrty s tufitickym
materidlem sloje Olgy: Zenklava NP 307 v podobé pelitu Olgy v hloubce cca
1084,10 — 1086 m a Vetovice NP 880 ve form¢ tufitického piscitého prachovce v hloubce
1107, 30 - 1107,40 m.

Druha vyznamna oblast vyskytu se nachdzi v ¢asti priborskeé:

V lozisku Piibor — sever bylo zjisténo deset pozitivnich vrtt: Skorotin NP 222
V podobg¢ tufitu ze stratigrafické irovné slojové skupiny Olga v hloubce piiblizné 1110 m,
Petivald nad Mor. NP 226 jako tufiticky material ze slojové skupiny Olga v hloubce cca
1016 m, Mosnov NP 230 v podobé¢ lamin pelitu ze stratigrafické urovné slojové skupiny
Olgy v hloubce cca 650 m, Stara Ves NP 236 ve formé tufitu ze stratigrafické trovné slojové
skupiny Olgy v hloubce cca 750 — 752 m. Dale, Stara Ves NP 241 se nachazi kiemity pelit,
ktery by mohl nalezet ke sloji Olgy v hloubce cca 835 — 837 m, Petivald NP 247 se vyskytuje
tufiticky siltovec, jenz muze nalezet ke sloji Olgy v hloubce ptiblizn¢ 810-811 m, Mosnov
NP 248 ve formé brouskového horizontu Olgy v hloubce cca 549,70 — 552,10 m, Stara Ves
NP 249 jako tufiticky jilovec v hloubce cca 927,80 — 934,80 m, Trnavka NP 252 ve form¢
rozpadavého brouskového horizontu Olgy v hloubce piiblizné 1098,40 -1103 m a Trnavka
NP 259 vpodobé¢ rozpadavého brouskového materialu v hloubce cca ptiblizné
1094,70 — 1100 m nebo jako laminy rozpadavého brouskového materidlu v hloubce
1116,90 — 1122,20 m. Na hranici lozisek P¥ibor — sever a Paskov — zapad se nachazi pozitivni
vrt: Stara Ves NP 244, kde se nachazi tufit slojové skupiny Olgy v hloubce cca
1028 — 1029 m. V lozisku Paskov — zépad se vyskytuji dva vrty s tufitickym
materidlem horizontu Olgy: Starda Ves nad Ondi. NP 239 v podobé brouskového
horizontu Olgy v hloubce cca 902 — 903 m a Stara B¢la NP 559, kde se nachazi
tufiticky pis€ity prachovec na urovni sloje Olga v hloubce cca 868,85 — 870 m.

Méné vyznamné se vyskytuji Vv ¢asti piiborské a motkovské. V €asti ptiborské se

nachdzeji tfi malé oblasti zastoupené ¢tyfmi dilnimi vrty. Ostatni jsou povrchové vrty:

V lozisku Vaclavovice se vyskytuji dva pozitivni vrty: Horni Datyné NP 578, v némz
se nachazi tufiticky materidl v podobé v podobé pelitu Olgy v hloubce ptiblizné 756,5 — 759
m a Horni Datyné NP 595 ve stejné formé jako pfechozi v hloubce cca 905 — 912 m. V
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dobyvacich prostorech Radvanice se nachazi jediny vrt s moznym vyskytem tufitického
materialu sloje Olgy: Bartovice NP 659 jenz v sobé ma mozny vyskyt kiemitého pelitu pod

skupinou horizontu Olgy v hloubce cca 1380 — 1382 m.

V lozisku Piibor — sever se nachazi je jeden pozitivni vrt: BruSperk NP 238 v podobé

tufitu ze stratigrafické irovné Olgy v hloubce ptiblizné 922 m.

Legenda:

irty absohujict bufitick
material

rty bez tufilickeho
materialy

rty od Hordk et
o162

o shatni franice

— hranice dobyvacich
prostor, lozisek o
prizkumnjch uzem

Obrazek 10 — Mapa vyskytu tufitického horizontu sloje Olga

Tufiticky horizont sloje Roland (219):

Tufiticky horizont sloje Roland (obr. 11, pfiloha 8, 16) se nachazi ve dvou ¢astech
Ceské casti hornoslezské panve. Vyskyt horizontu se soustied'uje vyznacnych oblasti

situovanych v zépadni a jizni Casti Ceské ¢asti hornoslezské panve. Nejvyznamnéjsi oblasti
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vyskytu se nachazi v piiborské a morkovské Casti. Méné vyznamné oblasti se vyskytuji

Vv ¢asti priborské.
Nejvétsi oblast vyskytu se nachézi v piiborské oblasti:

V lozisku Ptibor — sever se nachazi patnact pozitivnich vrti: Stara Ves NP 219, kde se
naléza pelit pod faunistickym horizontem Rolanda v hloubce 156,88 m, Brusperk NP 221
stejné tak v podobé pelitu pod faunistickym horizontem Rolanda 707 — 710 m, Skorotin NP
222 jako tufit 80 m pod lingul. horizontem Rolanda v hloubce cca 869,50 — 870,50 m,
Petivald nad Mor. NP 226 ve form¢ kiemitého pelitu pod sloji Roland v hloubce cca 556,20
— 558 m, Trnavka NP 227 jako pelit pod slojovou skupinou Rolanda v hloubce piiblizné
727,30 — 731 m, Brusperk NP 228 v podob¢ pelitu pod faunistickym horizontem Rolanda
v hloubce cca 521,70 — 523 m, Brusperk NP 235 znovu jako pelit pod faunistickym
horizontem Rolanda v hloubce pfiblizné 666,10 — 667 m, BruSperk NP 238 ve formé pelitu
pod faunistickym horizontem Rolanda v hloubce 658,10 — 660,50 m, Stara Ves NP 241 jako
pelit pod faunistickym horizontem Rolanda v hloubce cca 551,60 — 552,90 m, Brusperk NP
243 ve formé pelitu pod faunistickym horizontem Rolanda v hloubce cca 743,70 — 745,50
m, Stara Ves nad Ondf. v podob¢ kiemenného pelitu v hloubce 845,30 — 846,90 m, Trnavka
NP 254 ve formé& hnédosedého pelitu se stigmariemi v hloubce cca 919,70 — 922 m, Trnavka
NP 255 jako pelit pod br. horizontem Rolanda v hloubce 816,70 — 818,60 m, Trnavka NP
259 ve formé pelitu z podlozi br. horizontu Rolanda v hloubce cca 760,70 — 763,50 m,
Brusperk NP 592 v podobg¢ tufitu v hloubce 761 m.

Dalsi vyznamna oblast vyskytu se nachazi v motkovské ¢asti:

V lozisku Motkov — Frenstat se vyskytuji tii vrty s tufitickym materidlem sloje
Roland: Stramberk NP 526 ve formé pelitu v hloubce 770,90 — 771,80 m, Vefovice NP 537
vV podob¢ dvou pelitu v hloubkach 1247,90 — 1248 m a 1249,80 — 1253,20 m, Vetfovice NP
880 jako tufiticky, karbonaticky, pis¢ity prachovec v hloubce 955,50 — 956,85 m. Na hranici
lozisek Ptibor-zapad a Motkov Frenstat ve vyskytuje pozitivni vrt: Zavisice NP 312 ve formé

brouskového horizontu Rolanda v hloubce 962,10 m.
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Méné vyznamné oblasti vyskytu se nachazeji v ptiborské i motkovské oblasti a na
jejich hranici. V této oblasti je vyskyt horizontu znam piedevs§im z povrchovych vrti, v ¢asti

ptiborské i z dilniho vrtu DP Paskov 0390.

V lozisku Ptibor — zapad byl tufiticky horizont Roland zachycen dvéma vrty: Prchalov
NP 264 v podob¢ brouskového horizontu Rolanda v hloubce 626,60 — 630 m a Piibor NP
316 stejn¢ tak v podobé brouskového horizontu Rolanda v hloubce ptiblizné
805,20 — 808 m. Na hranici lozisek Ptibor — zépad, Ptibor — vychod a Kopfivnice — Ticha se
nachazi jeden pozitivni vrt: Drnholec nad Lubinou NP 279 v podob¢ pelitu v hloubce cca
745 m.

V dobyvacich prostorech Stafi¢ se vyskytuje jediny vrt s tufitickym materialem sloje

Roland: Stafi¢ NP 493 kde se nachazi kiemity pelit Rolanda v hloubce cca 371 — 375 m.

Legenca:
rly obsahujio tufitick
material

rly bez lfitickeho
materialu

ty od Horak et

al.1982
e statnibranice

— hranice dobyvacich

Obrazek 11 — Mapa tufitického horizontu sloje Roland
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10. Diskuze

Vyskytem tufitickych horizontl se zabyvalo jen n€kolik autorti. Nejrozsahlejsi prace
vénovana tufitickym horizonttim je katalog Tufogenni horizonty v OKR (Horak et al. 1992),
ze kterého jsem Casto Cerpala a vyuzila n€které informace z dulnich vrtt K doplnéni mé
prace. Tufitickymi horizonty zejména petikovickych vrstev se dale zabyvali Fialova a Weiss

(1978). Dalsi obecné informace se nachazeji v Dopitovi (et al. 1997).

Tufiticky horizont sloje Ludmila by se podle Horaka (et al. 1992) mél ve sloji ¢asto
nachazet v podob¢ tonsteinu a mimo sloj jako brousek, ¢i jako tufiticky prachovec.
Z analyzy dokumentace pruzkumnych vrtti v ramei bakalarské prace plyne, Ze nejvice vrt
S tufitickym materidlem Ludmily bylo ve formé tonsteinu a mimo sloj jako tufiticky
prachovec. Z vysledné mapy Vyskyt tufitického horizontu sloje Ludmila (ptiloze 9) je
ziejmé, ze se horizonty nachdzi v motkovské a frenstatské oblasti, coZ souhlasi s praci
Fialové (1978), jez zkoumala tufiticky horizont sloje Ludmila ve frenstatské casti
(Motkov — Frenstat, Trojanovice v¢etné okrajovych vrti). Weiss (1978) uvadi, ze uhelny
tonstein sloje Ludmila se nachazi v prizkumném poli Zabieh, coz se shoduje s vysledky mé

préace.

Ohledné¢ tufitického horizontu sloje Bohumily Fialova (1978) uvadi, ze se nachazi ve
frenstatské ¢asti (Motkov — Frenstat, Trojanovice véetné okrajovych vrtit). Z ptilohy 10 je
ziejmé, ze jsem pii zobrazovani zpracovanych dat uvedeného horizontu dospéla ke stejnému
vysledku. Dopita (et al. 1997) uvadi, Ze se tento horizont nachazi zapadné¢ od orlovské

struktury a misty i ve frenStatské ¢asti, coz se téZ shoduje s mymi vysledky.

Tufiticky horizont sloje Vilemina neni bohuzel zminén v katalogu Tufogenni
horizonty v OKR Horak (et al. 1992). Podle Fialové (1978) se nachazi ve frenStatské ¢asti
(Motkov — Frenstat, Trojanovice v€etné okrajovych vrtit) tufiticky horizont sloje Vilemina,
coz se shoduje s vysledky mapy Vyskyt tufitického horizontu sloje Vilemina (ptiloha 11).
Dopita (et al. 1997) uvadi, Ze tufogenni horizont sloje Vilemina byl zjistén v ¢asti ostravské,
piiborské a lokaln€ i v motkovské a frenStatské. Lokalni vyskyty motkovské a frenstatské

¢asti jsou ziejmé z ptilohy 11, vyskyt na Ostravsku jsem ale z vrtné dokumentace nezjistila.
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Dopita (et al. 1997) nespecifikuje, ve kterych vrtech byl horizont zaznamenan, je mozné, ze

jeho vyskyt byl ovéten v diilnich dilech.

Tufiticky horizont sloje Bruno nezminuji autofi publikace Geologie Ceské casti
hornoslezské panve (Dopita el al. 1997) ani katalog Tufitickych horizontii v OKR Horak (et
al. 1992). V publikaci Fialové (1978) je uvedeno, ze se ve frenstatské casti (Morkov —
Frenstat, Trojanovice véetné okrajovych vrtl) nachazi brouskové horizonty Bruna a Nanety,

coz se shoduje s vysledky mapy Vyskyt tufitického horizontu sloje Bruno (pfiloha 12).

Tufiticky horizont sloje Karel (106) je z vétSiny ptipadi tvofen tonsteinem Karla, jez
ma podle Horaka (et al. 1992) velky stratigraficky vyznam. Kromé tonsteinu se ovsem podle
mé prace nachdzi i v podobé brouskovych horizontt ¢i tufitického piskovce a prachovce.
Podle Dopity (et al. 1997) se brouskovy horizont sloje Karel nachdzi v ostravské a ptiborské
¢asti a uhelny tonstein sloje Karel v ¢asti ostravské, ptiborské a motkovskeé, coz souhlasi s
vysledky mapy Vyskyt tufitického horizontu sloje Karel (ptfiloha 12). Pfi srovnavani
tufitického horizontu sloje Karla s hlavnim ostravskym brouskem je viditelné, ze maji
obdobné rozlozeni jejich vyskytu. Z obrazku (Fig. 4 The distribution of positive and negative
boreholes in the USB. Detailed profiles show all of the boreholes with more than one location
of the MOW) v Jiraskovi (et al. 2013) je zfejmé, Ze si tyto horizonty jsou blizké svou oblasti
vyskytu. Tufit sloje Karel je ovS§em omezen na ¢ast ostravskou, piiborskou, mofkovskou a

frenstatskou.

Tufiticky horizont sloje Rizena (114) je podle Horaka (et al. 1992) zastoupen pifedevsim
prachovito-jilovitym tufitem. Podle zkoumani tufitického horizont sloje Ruzeny
v dokumenta¢nich vrtech, které jsem méla k dispozici, je ve vrtech nejcastéji v podobé
brouskového materialu, pelitu ¢i tufitického piskovce a siltovce. Podle Horaka (et al. 1992)
je nejstalejsi v Dole Stafi¢ a byl zjistén i v Dole Paskov a Ostrava. Pravé v mistech, kde se
nachdazi tyto dilni vrty, se vyskytuji prizkumné vrty z povrchu, kde ale tufiticky horizont
sloje Ruizena nebyl zaznamenan. Nékteré z téchto prizkumnych vrtl jsou z roku 1956-1958.
Ovsem poprvé byl brousek sloje Riizeny popsan Dopitou a Havlenou (1959). To znaci, Ze
v dobé zkoumani téchto pravdépodobné nebyl rozeznan. Dopita (et al. 1997) uvadi, Ze
brouskovy horizont sloje RiZena se nachazi v ostravské, piiborské i motkovské casti.
Z vysledkli mapy Vyskytu tufitického horizontu sloje RiZena (ptiloha 14), je zfejmé, Ze se

horizont nachdzi v ostravské, piiborské a frenStatské casti. Konkrétni prizkumné vrty,

48



V nichz byl tento horizont zaznamenan v moikovské ¢asti Dopita (et al. 1997) neuvadi, nelze

proto tuto informaci ovéfit.

Tufiticky horizont Olgy (143) podle Horaka (et al. 1992) je oznaCovan jako
sargilitizované tufit nebo ,tufit Olgy™ a mélo by jit o bézovy az nazelenaly prachovity
jilovec. V dokumentaci prizkumnych vrt jsem tento horizont nasla v podob¢ brouskovych
horizontd, tufitd, pelitd a tufitického jilovce. Horak (et al. 1992) uvadi, Ze se tento horizont
nachazi pfedevSim v jizni €asti reviru a je znam z oblasti FrenStatu a Piiboru, coz se shoduje

s vysledky mapy Vyskyt tufitického horizontu sloje Olga (pfiloha 15).

Dopita a Kralik (1997) in Horak (et al. 1992) uvadéji, ze byl tufiticky horizont sloje
Roland (219) nalezen jen v dobyvacim prostoru Dolu Paskov jako uhelny tonstein. Dale také
Horak (et al. 1992) uvadi, Ze v jizni ¢asti reviru se nachazi poloha sideritického prachovce
oznacovaného jako ,,pelit Rolanda®, u kterého se zatim nepodafilo jednoznacné prokézat
tufogenni ptivod. Z vysledkl analyzy dokumentace prizkumnych vrtti vSak vyplyva, ze ve

vétsing piipadi se horizont vyskytuje v podobé pelitu Rolada.
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11. Zavér

V této bakalaiské praci bylo cilem je zjistit prostorové uspotfadani a vytvoteni
prehledné mapy vyskytu danych horizontd. Informace ohledné clenéni Ceské Casti
hornoslezské panve, popisu petikovickych, hrusovskych vrstev a tufitickych horizontech
byla popsana v reser$ni ¢asti. V praktické casti bakalatské prace byla vytvotrena prehledna
mapa vyskytu tufitickych horizontti Ludmila, Bohumila, Vilemina, Bruno, Rzena, Karel,
Olga a Roland. Mapy byly vytvofeny v softwarovém prostiedi produktu Microstation 8.5
firmy Bentley Systems.

U tufitického horizontu sloje Ludmila bylo nalezeno patnact povrchovych vrtl
obsahujici tufiticky materidl a ptfiddno tficet sedm dulnich vrtd. NejCastéji se horizont
vyskytuje v podobé tonsteinu Ludmily. Vyskyt tufitického horizontu se soustfed’uje do tiech
vyznamnych oblasti situovanych v zapadni a jiZni Casti Ceské Casti hornoslezské péanve.
Jedna z téchto oblasti se nachazi v ostravské ¢asti, druha oblast se vyskytuje v ¢asti piiborské
a tieti vyznamna oblast je v Casti frenStatské. Méné vyznamné oblasti se vyskytuji piedevsim

Vv Casti motkovské, priborské a ostravske.

Tufiticky horizont sloje Bohumila se nachazi ve dvanacti povrchovych vrtech. Dulnich
vrtl bylo doplnéno sedmdesat dva. Horizont se nejCastéji vyskytuje v podobé¢ tufitického
materidlu a pelitu. Vyskyt horizontu se soustieduje do dvou vyznamnych oblasti
situovanych Vv severozéapadni a jizni ¢asti Ceské Casti hornoslezské panve. Vyznamné oblasti
vyskytu se nachazi v ostravské ¢asti a na hranici frenstatské a motkovské casti. Mensi oblasti

vyskytu se nalézaji v Casti ptiborské, motkovské a ostravské.

U tufitického horizontu sloje Vilemina byl tufiticky horizont ovéfen pouze
u povrchovych deseti vrtll. Nejcastéji se vyskytuje v podobé tufitického materidlu a pelitu.
Vyskyt horizontu se soustied’uje menSich oblasti situovanych v zdpadni a jizni ¢ésti Ceské
¢asti hornoslezské panve. Tyto mensi oblasti se vyskytuji v ¢asti motkovskeé, piiborské

a frensStatské. Tento horizont ma nejmensi pocet pozitivnich vrtil a nejmensi plochu vyskytu.

Tufiticky horizont sloje Bruno se vyskytuje v devatenacti povrchovych vrtech.

Vyskytuje se predevsim ve formé brouskového nebo tufitického materialu. Vyskyt horizontu
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se soustfed’uje na Pfiborsku a na rozsahlejsi oblast na jihu Ceské ¢asti hornoslezské panve.
Tyto oblasti jsou situovanych v zapadni a jizni Casti Ceské casti hornoslezské panve.
Vyznamna oblast se nachdzi v ¢asti piiborské. Méné vyznamné oblasti se vyskytuji v ¢asti

ptiborské, motkovské a frenstatské.

Tufiticky horizont sloje Karel je nejvyznamnéjSim ze vSech zkoumanych horizontd.
U tohoto horizontu bylo nalezeno tticet dva pozitivnich a doplnéno ¢Etyticet dva dalnich vrti.
Nejcastéji se vyskytuje v podobé¢ tonsteinu nebo brouskového horizontu. Vyskyt horizontu
se soustred’uje do tfrech vyznamnych oblasti situovanych v severozapadni a jizni ¢asti Ceské
Casti hornoslezské panve. Prvni z téchto oblasti se vyskytuje v ostravské ¢asti, druha oblast
vyskytu je v Casti ptiborské a tfeti vyznamna oblast v Casti frenStatské. O néco méné
vyznamné oblasti se nachazeji v oblasti ostravské piiborské a motkovské. Méné vyznamné

oblasti se vyskytuji predev§im v ¢asti morkovské a priborské.

U tufitick€ho horizontu sloje Riizena byl pocet pozitivnich vrtit dvanact. Dilnich vrta
bylo doplnéno tfinact. Vyskytuje se nejcastéji ve formé brouskového materidlu. Vyskyt
horizontu se soustied’uje do dvou vyznamnych oblasti situovanych v severozapadni a jizni
casti Ceské casti hornoslezské panve. Vyznamné oblasti vyskytu se nachazi

Vv Casti frenstatské a ostravské. Mensi oblasti vyskytu se nachazeji v ¢asti ptiborskeé.

Tufiticky horizont sloje Olga se nachazi ve dvaceti povrchovych vrtech. Pfidany byly
ctyfi dilni vrty. Nejcastéji se vyskytuje v podobé brouskového horizontu, tufitického
materialu a pelitu. Vyskyt horizontu se soustifeduje do dvou vyznamnych oblasti
situovanych v zapadni a jizni Casti Ceské Casti hornoslezské panve. Prvni z téchto oblasti se
nachazi v moikovské ¢asti, druha oblast vyskytu je v ¢asti ptiborské. Méné vyznamné oblasti

se nachazeji predevsim v ptiborské a ostravské ¢asti.

U tufitického horizontu sloje Roland bylo nalezeno dvacet tfi pozitivnich povrchovych
vrti a doplnén jeden diilni vrt. NejCastéji se vyskytuje v podobé pelitu, proto kdyby byl jasné
dokazan jeho tufogenni pivod, mohl by byt tento horizont jednim z nejvyznamnéj$im
Vv hrusovskych vrstvach hned po tufogennim horizontu sloje Karel. Vyskyt horizontu se
soustied’uje do oblasti situovanych v zapadni a jizni Casti Ceské ¢asti hornoslezské panve.
Nejvyznamnéj$i oblast vyskytu se nachazi v ptiborské oblasti. Mnoho méné vyznamné

oblasti se vyskytuji pfedevsim v ¢asti moikovské a priborské.
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