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Autoreferat k dizerta¢nej praci

ORDALIE A SUDNE SUBOJE V STREDOVEKOM UHORSKU. HISTORICKO-
ANTROPOLOGICKA SONDA

Ordalie, ¢i inak nazyvané aj bozie sudy, predstavuju jednu z ,najexotickejSich®
zvyklosti europskeho stredoveku. Ich vynimocnost' je navySe posilnena absenciou
analogického fenoménu v si¢asnom modernom svete. A hoci by tieto praktiky bolo mozné
objavit’ v roznych domorodych kulturach celého sveta a v roznom dejinnom obdobi, dnes
sa uz nikto zo zapadného civilizacného okruhu nespolieha na tajomné neviditeI'né sily pri
rozhodovani réznych otdzok ¢i dilem. Pri nutnosti vol'by medzi dvoma protichodnymi
moznostami vychddzame =z racionalneho a objektivneho vyhodnocovania faktov.
Presadzovanim vlastnej racionality sme potlacili doveru v metafyzicki, transcendentalnu
spravodlivost. Avsak v dosledku tohto vyvoja sa vybudovala akasi bariéra, ktora brani
sucasnému CEloveku spol'ahlivo porozumiet’ vyznamu a ulohe iracionality pri upokojovani
Pudskych pochybnosti.

Snahy o prekonanie tychto prekazok vyprodukovali rozne sposoby interpretacie ¢i
ucelené¢ smery spdjajuce historikov s rovnakym nazorom. No jednako je spoloénym
znakom tychto prac snaha vyrovnat sa stymto neobvyklym fenoménom, ktory bol
postaveny na subore naboZenskych predstdv a modelov fungovania sveta stdobého
Cloveka. Vzajomné diskusie si vzali za ciel zodpovedat’ otdzku iracionality, resp.
racionality stredovekych ordalii. Kym cast historikov zavrhovala institit boZich sudov ako
iraciondlny a pover¢ivy inStrument stredovekého prava, druhd skupina hl'adala jeho
rozumové a zmysluplné zdévodnenie. Sformovali sa tak dva hlavné interpretacné smery:
funkcionalisticky, vyzdvihujtci tcelové dovody ordalovej praxe a efektivitu tohto systému
pri dosahovani celospolocenského konsenzu, a kulturalisticky, ktory hodnoti tento zvlastny
fenomén ako sucast’ duchovného zivota a ndbozenskych predstav stredovekého c¢loveka.
Nie je zamerom predkladanej prace identifikovat sa vylucne sjednym interpretanym
smerom, ale, prave naopak, h'adat’ medzi oboma tdbormi vzajomnu diskusiu a pokusit’ sa
aplikovat’ ich charakteristické mysSlienky na redlne priklady ordalovej praxe. Len
relevantné pramene totiz disponuju moznostou potvrdit’ ¢i vyvratit vSeobecne rozsirené

hypotézy.



Prezentovana dizertatna préca Specifikovala vlastné Stadium tohto jedinecného
historick¢ého fenoménu na prostredie stredovekého Uhorska. Dané rozhodnutie je
vysledkom viacerych okolnosti. V prvom rade je to osobny zaujem autora o problematiku
ordalii a stredoveké dejiny Uhorska. Dal§ou okolnostou ovplyviiujiicou vyber témy je jej
nedostatocné spracovanie v madarskej, slovenskej ¢i eurdpskej historiografi. Je sice
pravdou, Ze Studium uhorskej ordalovej praxe sa stalo predmetom zdujmu uz starSich
mad’arskych ¢i slovenskych historikov, no ti zavery svojho badania zredukovali na
rekapitulaciu zakladnych faktov (druhy ordalii, miesta vykonu, charakter pre¢inov a pod.)
a zdovodnovanie iracionality. Skuto¢nost’, ze isté kolektivne myslienky stredovekého
prava boli vlastné tej ¢i onej eurdpskej spolocnosti a takmer identicky zdiel'ané v celej
stredovekej Eurdpe, dovolila hl'adiet’ na inStitat ordalii z pozicie rovnakych zakladov a
principov aj v d’alekom priestore vychodnych krajin.

Ovplyvnend uvedenym konceptom si prezentovana praca vzala za ciel’ ponuknut’
¢itatel'ovi pohl'ad na dant problematiku, ktory by mohol byt alternativou voci zauzivanym
paradigmdm historického poznania. Nebolo umyslom spochybnit’ alebo upriet’ vyznam
starSich odbornych préc, ale, naopak, ich poznatky vyuzit' ako zéklad pre ,,nadstavbu*
vicsieho porozumenia danej témy. V praxi to znamenalo venovat pozornost’ otdzkam,
ktoré by bolo mozné oznacit’ za historicko-antropologické. V centre zaujmu sa ocitol
¢lovek so svojimi motivmi, konanim, myslenim a pocitmi prejavenymi Vv suvislosti
s ordalovou praxou. V duchu vSeobecného programu historickej antropolédgie sa vo vzt'ahu
k ordaliam otvorila moznost’ rekonstrukcie sposobov myslenia, postojov, svetonazorov,
viery a prezivania duchovného Zivota, mentality, imaginacie, sposobov konania individui
¢i l'udskych komunit a pod. Dany pristup k problematike ponukol moznost’ zaostrit’ pohl'ad
na problematiku ordalii v blizSie konkretizovanom priestore a ¢ase (V tomto pripade
stredovekého Uhorska), sledovat’ reflexiu individudlnych ¢i kolektivnych predstav
anazorov, a rekonStruovat’ vztah ¢loveka voci institatu bozich sudov. Uvedené postupy
umoznili interpretovat’ recepciu stredovekych ordalii sidobou uhorskou spoloé¢nostou.
Parcialne poznatky, nadobudnuté stidiom pramenov, boli nasledne nielen komparované so
vSeobecnymi zavermi v danej problematike, ale interakcia roznych faktorov si vyziadala
aplikovat’ interdisciplinaritu. Z tohto dévodu boli v procese spracovavania témy vyuzité
tézy vednych odborov a nauk, ktoré vysledkami svojho $tadia priblizuji svet obrazov a
predstav stredovekého ¢loveka. Teoldgia bola uzito¢na pre poznanie zésadnych konceptov
moralky, spolo¢nych nabozenskému i pravnemu citeniu, inokedy pomohla vysvetlit’

predstavy a naboZenské presvedcenie, ktoré tvorili pilier stredovekych ordalii. Podobne aj
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religionistika bola napomocna pri interpretacii duchovnej stranky celého procesu a
stredoveké pravne dejiny odhalili rebricek hodnét, ktory nasiel svoj odraz vo vykone prava
i v nabozenskych liturgidch. Nasledne boli nadobudnuté zistenia zasadené do $irSej schémy
socidlnych Struktir a procesov, aby mohla byt komparativnou metédou vyhodnotena
reflexia réznych celospolo¢enskych vzorov a predobrazov implikovanych v inStitute
ordalii. Zvoleny postup prace poskytol moznost’ vidiet subjektivne ponimanie ordélu, svet
predstav a svetonazorov, ktory dovolil, ale aj odstudil fungovanie tejto praxe ¢i postoj voci
celej procedure a jej vysledku. Je vSak potrebné pripomenut, Ze zdmerom tohto pristupu
nie je samotny vyskum jednotlivca a jeho subjektivity, ale odhalenie jeho subjektivneho
vnimania a vlastnych modelov sveta, ktoré by mohli napomoéct’ pri interpretacii ordalu v
ramci spolo¢nosti ako celku. Vo vysledku umoznili zvolené kroky odkryt’ zdielany svet
individudlnych a kolektivnych predstav a presved€eni o ordalidch. Hoci vo vymedzenom
priestore, no detailnejSou sondou si prezentovany text urcil za ciel' rekonStruovat a
interpretovat’ koncepciu bozich sudov v mysliach sucasnikov. Naplnenie uvedeného
predsavzatia vyZadovalo, aby boli v obsahu prace priebezne vysvetlované hlavné ideové
predpoklady tvoriace platformu tohto fenoménu: interakcia prdva a naboZenstva,
profanneho a sakralneho, sveta hmotného a sveta nehmotného. Umysel bol zrejmy — aby
Citatel’ 'ahSie porozumel institatu, ktorého podstata spoc¢ivala na dvoch pilieroch.

Avsak prvu ulohu, ktora bolo potrebné v iivode naplnit, predstavovalo spracovanie
kratkych dejin ordalii v stredovekom Uhorsku. Zdmerom bolo ¢&itatel'a oboznamit’ so
zakladnou faktografiou, ktora by mu pomohla sa I'ahSie orientovat’ v danej problematike.
Uhorské kralovstvo je mozné zaradit’ medzi tie krajiny eurdpskeho stredoveku, v ktorych
pravnych systémoch existovali a realizovali sa boZie sidy. Zachované pramene dokonca
sved¢ia o pomerne intenzivnej ordalovej praxi. V obdobi vd¢Som neZz dve storocia sa na
uzemi stredovekého Uhorska praktizovali jednostranné i dvojstranné formy ordalovych
skusok. Z druhov, prostrednictvom ktorych bol preskusany len jeden jednotlivec, sa popri
skaske studenou vodou najviac uplatnil ordal horuceho Zeleza. Ide o najrozSirenejSiu
a najCastejSie praktizovanu formu, o ktorej vykone sved¢i mnoZstvo zaznamenanych
realnych pripadov, prevazne v tzv. Varadinskom registri. Z okruhu dvojstrannych ordalii sa
V uhorskom prostredi iné¢ spdsoby okrem subojovej skusky nerozsirili. Tuto chybajucu
rozli¢nost’ vSak nahradila bohatd kvantita realnych prikladov. Bez zvelicenia je moZné
konstatovat’, ze skuska horuceho zeleza a skiiSka subojom su dve najcharakteristickejSie

formy uhorskej ordalovej praxe.



Nezodpovedana vsak zostala otazka pdvodu arozsirenia ordalii v Uhorsku.
Nedostato¢na pramennd baza zjavne ani neumozni najst’ spolahlivii odpoved’ a hl'adanie
rieSenia sa bude vzdy pohybovat’ na poli hypotéz. Napriek tymto okolnostiam isté indicie
orientuju hladanie odpovede zapadnym smerom. Po rozpade Velkej Moravy a usidleni
mad’arskych kmenov sa oblasti na vychode a nové etnikum stali cielom kristianizaénych
snah prevazne nemeckého kléru. A kedze prijatie krestanstva spravidla implikuje aj
kultrnu transforméciu, dovol'uje to predpokladat, ze vstup institutu ordalii do uhorskych
pravnych zvyklosti sa udial prave touto cestou. Vplyv kultiry nemeckych krajin, blizka
analogia liturgickych obradov so zdpadoeurdpskymi vzormi ¢i cudzota ordalii domacemu
mad’arskému a slovanskému etniku naznacuji prenos spominané¢ho fenoménu do kultary
stredovekého Uhorska z nemeckych oblasti. Predsa len bol popri odprezentovanych
hypotézach ponechany priestor Citatelovi pre vlastny nazor ¢i moznost’ zapojenia sa do
SirSej diskusie.

Pre vstup do problematiky bolo nutné zoznadmit’ sa s procesnou strankou ordalovej
procedury. Dostupné pramene informuji o rozmanitosti precinov, ktoré sa dokazovali
prostrednictvom boZieho stidu. Okrem kradeZe a lipeZe sa tento pravny nastroj vyuZival v
pripadoch vrazd, usmrteni, nasilnosti, podpalacstva, carodejnictva, unosu, cudzolozstva,
nasilného odvlecenia pribuzenstva ¢i poddanych, falSovania penazi atd. Ordalie sa
aplikovali aj v sporoch, ktoré by stcasna terminologia oznacila ako civilnopravne. Su to
predovsetkym majetkové spory (tvoriace markantni vacSinu pripadov rozhodovanych
pomocou ordalii), otazky osobnej slobody a socialneho postavenia ¢i rodovej alebo
etnickej prisluSnosti, spory o prava a vysady (napr. vyber mytnych poplatkov, resp.
cirkevného desiatku), dlzobné zélezitosti a pod.

K ordalu sa obvykle prikro€ilo v situacii, ktorda si vyZzadovala vyrieSit urciti
dilemu. Spravidla bol boziemu stdu vystaveny obvineny (zvlast v pripade nasilenstiev),
resp. strana, voci ktorej boli vznesené majetkové naroky. V pripade subojovej formy boli
sporné strany preverované sucasne. Podmienkou vykonania ordalu bola pritomnost’ oboch
sporiacich sa stran. V pripade, ze sa niektora strana nedostavila v ur€ity ¢as na stanovené
miesto, ordal sa neuskutocnil, ale bol vyhldseny kontumacény vysledok v prospech
pritomného protivnika. Specifickou otazkou je tzv. zastupny ordal. Strana, ktorej bol
nariadeny ordal, sa mohla z réznych pri¢in nechat zastupovat inou osobou, pri¢om
vysledok skusky mal ucinnost, ako keby sa jej zastupovany osobne zc¢astnil.

Cesta, ktora v zavere viedla k boziemu sudu, mala svoj zaciatok na svetskom sude.

Na zaklade spravy obviniujiceho menovany alebo vybrany sudca nariadil, aby sa sporné
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strany osobne dostavili pred jeho osobu. V pritomnosti sudcu obe sporné strany
prezentovali svoje stanoviskéd tykajuce sa pripadu. Ak sudca nésledne nevedel potvrdit’
vinu obvineného cestou zvycajnej procedury, vyslal protivnikov na vykon ordélovej
skusky do niektorého z cirkevnych centier, ktoré na to bolo opravnené. V stredovekom
Uhorsku pravo vykonéavat' ordélie prisluchalo predovSetkym cirkevnym kapituldm a
preposstvam, ktoré pozivali status tzv. hodnovernych miest (loca credibila). Po prichode
na stanovené miesto Cakali sporiaceho, ktorému bolo nariadené podsttpit’ ordalova skusku,
niekol’kodnové pripravy. Pocas tohto ¢asu sa mal ako po duchovnej, tak aj telesnej stranke
dokladne pripravit’ na ordal. V den konania bozieho sudu sa musel zic¢astnit' slavenia
vSetkych liturgickych obradov, v ktorych zavere bola vykonand samotna skuska. Podla
druhu skisky mohol byt’ vysledok zndmy okamzite (napr. pri skuske studenej vody) alebo
az po niekol’kych dioch (napr. v pripade nosenia hortceho zeleza). Nasledne bol vysledok
ordalu oznameny svetskému sudcovi. Ak bol proband v ordéale oznaceny za nevinného,
spor sa ukoncil. Ak sa ale skis$ana strana ukazala ako vinna, nasledoval trest (v pripade
nasilnych ¢inov), resp. naprava vzniknutého protipravneho stavu (v pripade majetkovych
sporov). Na zaver si Uspe$nd strana nechala spisomnit’ zdvere¢ny verdikt, aby touto cestou
nadobudol trvala platnost’ a nikto ho v budicnosti nespochybiioval.

Vyznamom stru¢ného predstavenia formalnej stranky stredovekych ordalii bolo
vytvorit' dobri vychodiskovll poziciu pre vstup do komplikovaného sveta duchovnych
a ideovych predstav, plne implikovanych v tomto pravnom institite. Dal§i text prace preto
prijal za svoje upriamit’ pozornost’ na odlisné aspekty stredovekych ordalii, nez na aké sa
zamerala doterajSia odbornd spisba. Jednym slovom, priniest do poznania danej
problematiky nie¢o inovativne. VziSla vSak otdzka, akym spdsobom naplnit prijaté
predsavzatie. Po obozndmeni sa s pristupmi istych zahrani¢nych badatelov dozrelo
rozhodnutie pokusit’ sa ,,preniknit’ pod povrch® tejto pravnej institiicie. Vplyv ich nemale;j
predstav, ktoré tvorili predpoklady ich existencie, a vobec, celého duchovného sveta, ktory
ich obklopoval a bol s nimi neoddelite'ne spojeny. Zodpovedanie tychto parciadlnych uloh
by mohlo nasledne viest’ k lepSiemu porozumeniu tohto Specifického fenoménu.

Zoznamenie sa s interpretaciami amerického pravneho historika Harolda J.
Bermana, ktory cast svojho badania venoval §tidiu vztahov nébozZenskej a pravnej
kultiry, podnietilo vnimanie stredovekych ordalii ako prikladu interakcie prava
a nabozenstva par exellence. Napokon, podobnym spdsobom charakterizoval bozie sudy aj

Peter Brown, ked’ na ich priklade prezentoval vel'mi blizke mieSanie sakralneho
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a profanneho. VSeobecnd definicia ordadlu o fiom hovori ako o prostriedku hl'adania
pravdy, ked” iné druhy dokazu neboli dostupné alebo zlyhavali. Slo o mysticky spdsob
nadobtdania poznania neznamych alebo skrytych skutocnosti v spornych zélezitostiach
prostrednictvom znamenia zoslaného transcendentdlnou mocou. Inak vyjadrené, ordalie
predstavovali sldvnostné vzyvanie nebies pre rozrieSenie spornej zalezitosti. Touto cestou
mal Boh zasahovat’ v pozemskom sudnictve, aby rozsudil spory, ktorych rozhodnutie bolo
nejakym spdsobom st'azené. A pretoze on je nestranny sudca, jeho zasah vzdy smeroval k
vitazstvu spravodlivej strany. Boh nemohol a ani nechcel dopustit vitazstvo
nespravodlivého.

Avsak uvedeny princip fungovania ordalii musel byt postaveny na myslienkovom
konstrukte, ktory nielen dovoloval, ale predovSetkym predpokladal Boziu intervenciu.
A nech je takéto presvedCenie akokol'vek cudzie dnesnému raciondlnemu zmyslaniu, v
mysli obyvatel'a stredovekej Eurdpy bolo povazované za sucast’ jeho krestanskej viery.
Boh vzdy aro6znym spésobom zasahoval v pozemskom svete. Podobne ako povodne,
sucho, hladomor, poziar, pordzka ¢i vitazstvo v bitke a mnoho iného, tak aj vysledok
bozieho sidu bol povazovany za spravodlivy Bozi trest alebo odmenu pochédzajice z
predosiého konania jedinca ¢i spolo¢nosti. Francuzsky medievalista Paul Rousset tieto
predstavy a myslenie spaja s vierou v tzv. imanentnu spravodlivost. Bez tejto viery v jej
prirodzeny zasah do vykonu pozemského prava by sa nevytvoril predpoklad pre
fungovanie bozich sudov. Podobne aj Peter Dinzelbacher ukazal smerom na stdobé
presvedcenie, Ze Boh uZ na tomto svete potrestd a odmeni kazdé stvorenie podla jeho
skutkov. Zasiahne do prirodzenych zdkonov prirody, aby rozlisil vinnika a nevinného.

VysSie uvedené koncepty vplyvali aj na dalSiu pracu s tymto Specifickym
fenoménom kultirnych a pravnych dejin. Vysledkom bola identifikécia istych vyraznych
¢ft uhorskej ordalovej praxe. V prvom rade je to ddvanie prednosti BoZiemu zjaveniu pred
raciondlnym vyhodnocovanim faktov. Tato skutocnost sa vSak znacne rozchadza
s nazormi zahrani¢nych badatel'ov pri pomenovani predpokladov nutnych pre vykon
ordalovej skusky. Standardné definicie spajaju ordal s neschopnostou poznat’ pravdu inym,
subjektivnym spoésobom. Hermann Nottarp a nésledne aj Robert Bartlett sa odvolavali na
Styri podmienky, ktorych sucinnost’ mala mat’ za nasledok vykonanie bozieho sudu: 1.
nepredstapil Zzalobnik; 2. ziaden svedok nedosvedcil pravdivost’ veci; 3. obvineny
nepriznal vinu; 4. vec nemohla byt rozhodnuta prisahou spolocensky vyssie postavenej
osoby. A opacne, vyhnutie sa minimalne jednej z tychto Styroch komplikacii znamenalo

nasledovat’ zvy€ajny sudny postup a bezdévodnost’ ordalovej skiiSky. No v rozpore so
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zauzivanymi tézami svedCia analyzované pramene o opacnom trende. Aj napriek
dostupnosti dokazov rézneho druhu ¢i svedectva svedkov, ¢astokrat padlo z ust uhorskych
sudcov rozhodnutie vykonat’ ordal. Aké motivy ich viedli k tomuto kroku, nie je mozné
dnes uz surcitostou konkretizovat. Pramene vécSinou uvadzaju len pomerne struéné
argumenty: ,,aby sa zrejmejSie rozhodlo, ktora zo strdn ma mat’ pravo na vlastnictvo
zeme®, ,,z0 svedectva obidvoch stran (sudca — pozn. autora) nepoznal spravny rozsudok*
alebo bol jednoducho sudca ,,nespokojny s predvedenymi svedkami“. PresvedCenie, Ze
pravé poznanic moze byt dosiahnuté len zjavenim od Boha, viedlo k preukazovaniu
d’aleko vicsej pozornosti a ddvery poznatkom ziskanym skrze vieru, nez tym
nadobudnutym z l'udskej rozumovej ¢innosti.

Spoliechanie sa na nebeského sudcu taktiez pontkalo moznost' vyrovnat sa
s vysledkom ordalu, ktory Siel proti vSetkym argumentom racionalneho vyhodnocovania
faktov. Pre aké dovody Boh usSetril zjavného vinnika a, naopak, nevinného oznacil
znamenim viny? Alebo vobec, preco sa sudcovia rozhodli obratit’ k boziemu sudu, ked’
mohli nadobudnit’ poznanie pravdy prostrednictvom tzv. racionalnych dokazovacich
prostriedkov? Americky jurista James Q. Whitman argumentuje umyslom zbavit' sa
moralnej zodpovednosti za akt sidenia. Podl'a autora stredoveki sudcovia neboli ochotni
podstupit’ duchovné riziko nespravodlivého verdiktu ¢i nebezpecenstvo fyzickej pomsty zo
strany pribuznych odsudeného. Ordal mal tak ponuknut’ vychodisko z tejto komplikovanej
situdcie s tym vedomim, Ze o spore rozhodne ve¢ne spravodlivy a nedotknutel'ny Boh. Je
vSak takato funkcionalistickd interpreticia uspokojiva? Dokonca aj pramene uhorskej
proveniencie naznacuju iné, nemenej pozoruhodné vysvetlenie. Ked’ v roku 1244 palatin
Ladislav rozhodol, aby stbojovii skusku podstapili isti vopred usvedCeni zlodeji,
zd6vodnil, Ze tak kond ,,misericordia mediante. VacSina historikov sice definuje vyznam
ordalu pre urcenie viny alebo neviny, no poévod podoby vysledku nemusel lezat' len v
rozhodovani zélezitosti kontroverzie. Boh je predsa podl'a krest'anskej teoldgie vSemohuci
Stvoritel’ a vo svojom konani plne slobodny. Nezavislost’ jeho vole sa prejavuje prave v
spravodlivosti, pretoZze ma rovnaku prileZitost’ spravodlivo potrestat’ cloveka za previnenia,
ako 1 milosrdne uSetrit. Vyznamova interpretacia bozich sudov sa tak nemusi pohybovat’ v
prisnom priestore Standardnych vychodisk stredovekého pravneho sporu. Opakovany
prejav kajucnosti a obratenie sa k Boziemu milosrdenstvu st len pridanym désledkom
hlbokého presvedcenia o vSeobecnej hrieSnosti celého I'udstva. Pozornost’ preto nebola ani
tak venovand vysledku, ale skor tomu, ako sa k nemu dospelo — s Bozim vedenim. A

pretoze Boh je spravodlivy a milosrdny sudca, nemohlo byt pochyb o neomylnosti jeho
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rozhodnutia. Dané vynimocnosti je mozné vysvetlit' tézami Petra Browna, vo vyzname
ktorych ordalova skaska nepredstavuje sid Bohom (,,judgment by God*“), ale ide o
presunutie pripadu ad iudicium Dei, k boziemu sudu (,,judgment of God*), v ktorom Boh
odhal'uje ,,pravdu, nie konkrétny fakt. Nerozhodoval, ¢i konkrétny kus pddy patri
uritému narokovatelovi, ale prezradzal vinu alebo nevinu ¢loveka v Specifickej veci v
priebehu rozsudku nad celym jeho bytim a jeho dusou. V zavere sa tak ordal zobrazuje ako
hruba prosba o znamenie, ¢o ma sudca v konkrétnom pripade robit. Sudca jednoducho
hl'adal odpoved na otdzku, ako ma d’alej postupovat’ v spore. Ved spol'ahlivost Boha v
dosiahnuti dobrého rozhodnutia bola vyhoda len tazko miznuca zo zretel’a.

Vyssie prezentované Specifikd ordalovej praxe, ktoré by nemali zostat’ opomenuté
pri kazdom budiicom béadani v danej téme, st predsa len produktom l'udského myslenia,
viery, predstdv a presvedCeni. Napokon, orddlie nepredstavovali spolo¢ensky izolovany
fenomén. Prave naopak, vykonavali sa vramci spolocnosti, ktorda im doverovala
a prejavovala reSpekt. Tym ich, samozrejme, bez toho, aby by si to vobec uvedomovala,
udrziavala v existencii a podporovala ich praktizovanie. Ale aby bolo mozné lepsie
prenikntt’ do obsahu ulohy, ktor v ramci spolo¢nosti plnili, ¢i systému vztahov, v ktorom
sa ocitli, bolo v prvom rade potrebné zoznamit’ sa s reflexiou hlboko pocitovanych hodnot
V spominanom pravnom inStitute. Nadobudnutie takéhoto poznania nasledne dovolilo
pristapit’ k identifikacii a interpretacii socialnych aspektov stredovekych ordalii. A hoci sa
dany zamer ohrani€il len na stredoveké Uhorsko, bol odhodlany svojimi vysledkami
prispiet’ k poznaniu vS§eobecnych kultarnych a socidlnych dejin.

Ako uz bolo poznamenané, ordalie s celou svojou procedirou boli integrované do
komplexu socialnych $truktar, v ramci ktorych existovali, praktizovali sa, ale aj slazili ich
rozmanitym potrebam. Uloha a miesto, ktoré im boli pripisované, implikovali uréité
socialne aspekty. Ich identifikécia a nasledné analyza boli klI'icové pre posudenie vyznamu
ordalii v kontexte vtedaj$ej spolo¢nosti. Studiom problematiky a dostupnych pramefov
boli zadefinované parcidlne témy, na priklade ktorych bolo mozné prezentovat’ Specifika
vzi§lé zo vzijomného vztahu a vnltornej spétosti medzi inStititom ordalii a sidobou
uhorskou spolo¢nost'ou.

V prvom rade sa ordalie zobrazili ako reflexia spolo¢ne vyznévanych hodndt.
Zaplnili miesto vytvorené dvojzmyselnostou I'udskych sudov. Ked’ ani 'udské svedectva ¢i
pisomné dokazy nedokazali rozptylit pochybnosti sudcov, svojim pevnym
a akceptovatel'nym verdiktom vytvorili stabilitu tam, kde chybala. Pomdhali kreovat

aobnovovat pokoj aharmoéniu v spolo¢nosti. ,,Nech spravodlivosti nepanuje
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nespravodlivost, ale nech je teraz a vzdy nepravdivost’ podrobend tvojej pravde. Prosime
ta, vypocuj nas,” vzyva casto opakovand modlitba Varadinskych benedikcii. Touto
ritualizovanou formou Boh napiial spologensku tiZzbu po ,,nachadzani“ prava. Boh bol ako
vSevediaci a najspravodlivejsi sudca zarukou spravodlivosti. Tato ndbozenska predstava je
vlastna celej krestanskej Eurdpe vratane jej vychodného okraja. Aj tu ordal znamenal
zapojenie Boha do rozhodovania pozemskych zélezitosti s cielom vyhnat' sa akymkol'vek
pochybnostiam ¢i nespravodlivosti. Motivom bola potreba napravy pravneho stavu
a spoloc¢enskej rovnovahy. Ako je myslienka kolektivnej zodpovednosti sucast'ou pravnych
procesov a zvyklosti, tak je pritomnd aj vo vykone prava. Je nutné zohladnit, Zze ordal sa
vykonaval v prostredi, ktoré malo silne na zreteli usporiadanie spolocenskych vztahov. Po
kazdom naruSeni vznikla snaha o obnovenie pokojného stavu. Bozi sud sa stal nastrojom,
ktory mohol pozemsky l'ud, ale, takpovediac, aj Boh sam vyuzit’ pre dosiahnutie tychto
cielov.

Avsak spravodlivost’ nemusela byt len vykonavana, ale predovsetkym musela
byt vidiet vykondvand. Kym vSak bol tento Uzus zauzivany pri obvyklych pravnych
ukonoch, v pripade ordalovych skasok este viac vynikol. Spolu s touto skuto¢nost'ou sa tak
do pozornosti dostala verejna povaha bozich sudov. Uz spociatku bola zrejma situacia, ze
pripad zacaty na laickom sude, i tak uz znac¢ne sledovany verejnost’ou, bol presunuty na
»velka scénu® lokalneho cirkevného centra. Ako uz bolo zmienené, v pripade
stredovekého Uhorska to znamenalo putovat do sidelnych biskupstiev ¢i véacSich
preposstiev (biskupstva: Ostrihom, Kaloc¢a, Jager a Varadin; preposstva: Budin, Stoli¢ny
Belehrad, Arad, Bratislava a Nitra). Rozhodovanie sporu na dvoch miestach dvoma
odliSnymi metddami muselo z objektivnych pri¢in zvysit' aj pocet participujucich. V
ordalovej skuske odrazu stali proti sebe vicsie socidlne skupiny, ktorych vzajomny spor
bol niekedy len dosledkom komplexnych celospoloenskych zmien. Transformacia
stredovekej uhorskej spolo¢nosti, ktora prebehla v pribliznom obdobi rokov 1200-1350,
nepriamo iniciovala vzrastajici pocet pripadov kolektivnej participacie na ordalovych
skusSkach. Nutnost’ usporiadania majetkovych a socidlnych vztahov priviedla celé
spolocenstva K hl'adaniu rezultatov sporov a pravoplatnych rozhodnuti. Vo vysledku to
mohlo znamenat' vystavit' sporné strany ordalovej skuSke. Tento zapas jednotlivych
socidlnych vrstiev o zachovanie pdvodného spdsobu zivota, resp. ich odpoved’ na
spominané zmeny, st reflektované v tzv. Varadinskom registri a stoja za narastom poctu
pripadov kolektivnej participacie na ordale. Kolektivne sa sporili a kolektivne celili

vysledku ordalovej skusky. Inokedy museli bolest’ a nebezpecenstvo bozich sudov znésat
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jednotlivci absolutne bez blizsej vdzby k spornej zalezitosti. Z rdznych a cCastokrat
neznamych pricin sa odhodlali prijat’ tlohu probanda a ponuknut’ svoje telo ako médium
pre zjavenie BoZieho vyroku o zastupovanej strane. Casto nie je znama ani skutond
identita tychto néhradnikov. Z tiefla svoje anonymity vystupuje len ,,Clovek™ jednej zo
spornych stran (napr. ,,homo praedicti Laurentii). V deni konania ordalu nastalo velké
Hteatrum* spravodlivosti, ktoré nielenze vyzadovalo pocetné osadenstvo, ale prildkalo aj
hojny pocet divakov. Biskup, ¢lenovia kapituly a d’al$i klérus mali plne vo svojej rézii
pripravy a vykon skusky, no najmi disponovali duchovnou mocou, ktora skrze spravne
vykonany ritudl menila inherentné vlastnosti elementov a robila z nich prostriedky
proklamacie Bozieho rozhodnutia. VSetko sa to odohravalo pred ocami zvedavého
obecenstva, zhromazdeného s cielom na vlastné o¢i vidiet’ silu Bozej moci. Prebiehajuce
udalosti ho stcasne zavézovali akceptovat' a reSpektovat vyrok bozieho sudu. Prvok
transcendencie bol hlavnym impulzom pre vsSeobecnu akcepticiu a pravoplatnost’
rozhodnuti postavenych na myslienke interakcie prava a nabozenstva. Tato vlastnost’
odhalila vynimoc¢nl a sucasne vel'mi dolezZitu stranku boZich stidov. Ordalie sa zobrazili
ako néstroje prava pri nespochybnitelnom zavadzani konecnych verdiktov do praxe. Bozi
rozsudok vyhlaseny vo vysledku ordalu mal byt bez diskusii prijaty, povazovany za
spravodlivy a vecne platny. Celé d’alSie rieSenie sporu sa malo od neho odvijat’ a na jeho
zaklade viac v budutcnosti nespochybniovat. Touto cestou sa zniZilo riziko vzniku
opétovnych nezhdd v rovnakej zalezitosti. Jeden priklad sved¢i za vSetky. V roku 1211 bol
na zaklade uspechu v skuske horiceho Zeleza prisuideny sporny majetok Sala
Pannonhalmskému opatstvu. Ked’ v rokoch 1237 a 1239 opéat’ vznikli spory o dané
vlastnictvo, sudiaci sudcovia nespochybnili vysledky ordélu, ale, naopak, odvolavanim sa
na jeho podobu zroku 1211 zamietli vSetky neopravnené naroky. Rozhodnutiu
postavenému na metafyzickom zéklade preukazali reSpekt po viac nez 25 rokoch. Otazka
pravdy, prichadzajuca =z naruseného anepokojného prostredia, bola vrhnutd do
rozhodovacej kompetencie imanentnej spravodlivosti a ako bumerang sa vratila spit’ do
I'udského spolocenstva, aby svojou nespochybnite'nou odpoved’ou utisila rusivé konflikty
a ,,posvitila“ znovuobnoveny pokoj. Ordal v ociach stcasnikov pozdvihol schopnost’
sudov poradit’ si aj s nejasnymi otdzkami.

Predposlednd kapitola jadra prace je venovana vyhradne len jednému
iraciondlnemu  dokazovaciemu prostriedku, ato problematike stdneho suboja
v stredovekom Uhorsku. Predmetom textu sa stala interpretacia ideovej koncepcie sudneho

stiboja v stredovekom Uhorsku a jeho ponimanie sti¢asnikmi. Zamerom bolo prezentovat

12



meniaci astale sa vyvijajici pravny, kultirny a spolocensky vyznam stdneho suboja.
Tento Specificky fenomén stredovekého prava, ktory sa v stredovekom Uhorsku spociatku
praktizoval ako druh bozieho sudu a dokonca ako jeho najstarsi variant, sa d’alej formoval
ako individualna =zalezitost’, aby nakoniec prerastol v nastroj trestu a opiatovného
nadobudnutia cti. Kapitola vo svojom obsahu polemizuje, kedy ado akej miery $lo
0 prejav bozieho rozhodnutia a ako to vnimali u¢astnici sporu. Namiesto chronologického
prehl'adu ¢i historického popisu uhorskej subojovej praxe sa pokusa zadefinovat’ princip,
ktory podporil akceptaciu vysledku suboja.

Zaver hlavnej Casti prace tvori diskusia o moznych pri¢inach upadku a zaniku
ordalovej praxe v stredovekom Uhorsku. Z pochopitelnych pri¢in nie je mozné
konkretizovat’ presné okolnosti vytratenia ordalii, no isté historické skutocnosti naznacuju
smer, ktorym by sa mohlo uberat’ hl'adanie vysvetlenia. Podobne ako v inych eurépskych
krajinach, aj Vv pripade stredovekého Uhorska ide o vysledok pomalého a viacerymi
faktormi ovplyvneného procesu. Svoju ulohu musel okrem osobnych predpokladov
zainteresovanych (ako napr. vzdelanie a osobné antipatie vo¢i iracionalnym dokazovacim
prostriedkom) zohrat' aj vnutorny spolocensky vyvoj smerujuci k vzniku novych
socialnych Struktir. A prave v obdobi kratko po vydani Zlatej buly sa na politickej scéne
Uhorska objavila cirkev ako nova a nezavisla sila. Nadobudla autoritu, ktora mohla byt
napomocna pri presadzovani zaverov IV. lateranskeho koncilu. Taktiez sa v rovnakom
case na ¢elo novej uhorskej cirkvi dostali osobnosti, ktorych osobné predispozicie neboli
zluditeI'né s pretrvavajicou ordalovou praxou. Napriklad charakter osobnych predpokladov
ostrthomského arcibiskupa Roberta naznacuje st ulohu, ktora mohol zohrat’ pri potlacani
praktizovania ordalii. Jeho povod je spojeny s valonskym mestom Liege, univerzitné
Stidium s najvacsou pravdepodobnost'ou absolvoval v Parizi a taktiez sa ztcastnil aj IV.
lateranskeho koncilu. Sucasne od 20. rokov 13. storo€ia rastie pocet uhorskych studentov
na univerzitach na Apeninskom polostrove. Specialne v Bologni ziskavajii vzdelanie na
poli kanonického prava, ktoré nie je nijako vynimocne naklonené praktizovaniu ordalii.
Takto vysSkoleni sa vracaju spat’ do vlasti, kde s najva¢Sou pravdepodobnostou zostavaju
verni nazorom bolonskych kanonistov. Druhd polovica 13. storocia sa vo vSeobecnosti javi
byt obdobim vyrazného upadku ordalovej praxe v stredovekom Uhorsku. Napokon,
v priebehu tohto storoCia sa netransformuje len uhorska cirkev, ale aj cela spolo¢nost, a
znaky tychto zmien su viditeIné aj v prostredi istej Specifickej skupiny populdcie —
V autondmnych komunitach privilegovanych obyvatel'ov stredovekych miest. Vo vysledku

to vedie k tomu, ze si mesta vo svojich privilégiach nechavaju potvrdzovat oslobodenie
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svojich obyvatelov od povinnosti zucastiiovat’ sa sudnych stbojov. Pre pokojny zivot
mestskych spolocenstiev, na ktorom bol zavisly celkovy hospodarsky rozvoj, sa ako vacsi
nepriatel’ neZ rozvadeni susedia javili nasilné a zdihavé sposoby rieSenia sporov. Cely
vysSie uvedeny vyvoj dosiahol svoj vrchol na Budinskej synode v roku 1279. Cirkevny
snem bol zvolany s cielom napravit' sposoby a mravy uhorského duchovenstva, hlboko
prepletené¢ho svetskymi excesmi. Okrem moralky klerikov, discipliny, poslusnosti,
vzdelania, zakazu konkubinatu, reSpektovania celibatu atd’. sa predmetom cirkevného
snemu stal aj zdkaz participacie duchovnych na ordalidch. V tomto zmysle je mozné
hovorit’ o Budinskej synode ako o forme cirkevnej autority, ktord na lokalnej trovni
uviedla zdkaz spolutcasti na ordaliach do normativnej podoby. Od tohto momentu sa aj
v prostredi uhorskej cirkvi stala ucast duchovnych na ordéalidch pravne neziaduca
a nepripustna.

Po rozbore uvedenych potencidlnych pri¢in sa zanik ordalii javi byt’ dosledkom ich
spolo¢nej sucinnosti. Pri detailnejSej analyze spoloc¢enskych pomerov, individudlnych
postojov ¢i lokdlnych prejavov vonkajSich vplyvov je mozné oznacit’ ich spolocny podiel
na potlaceni ordalii v stredovekom Uhorsku za vysoko pravdepodobny. Ako presne tento
proces prebiehal, resp. mohol prebiehat’, zostava predmetom d’alSieho badania. Ponuknuty
text je vSak vhodné vnimat’ ako hypotetickt tvahu nad moZznymi pri¢inami tohto vyvoja.

Vyvodit’ prezentované interpreticie bolo mozné len prostrednictvom zvolenej
metddy pristupu k problematike. Priestorové ohranicenie problematiky priblizilo, ako sa
vo¢i uvedenym praktikdm vymedzoval obyvatel' konkrétneho regionu, v tomto pripade
stredovekého Uhorska. Bolo vSak jeho zmyslanie o boZich sidoch odlisné ako vo zvysku
Eurépy? Podla vSetkého nie. Myslienka o spravodlivom Bohu je vlastna celej krest'anskej
kultare. Nech clovek Zil kdekol'vek, vZzdy ho dostihla imanentnd spravodlivost, ktora
vyniesla rozsudok nad celym jeho bytim.

Zjednotenie pravnych zvyklosti, naboZenskych predstav aroéznych socialnych
impulzov ucinilo zo stredovekych ordalii mimoriadne zaujimavy objekt vyskumu. AvSak
suCasny pristup k problematike by mal presiahnut’ zauzivané paradigmy starSej
historiografie a neuspokojit’ sa s polemikou na poli racionality — iracionality. Rovnako je
potrebné odputat’ sa od neustalej reprodukcie formalnej stranky bozich sudov. Pod jej
povrchom sa totiz ukryva ovela viac komplikovanejsi a zaujimavejsi svet idei, nazorov
a emocii stredovekého cloveka. Nasledne sa tak odhali koncept, vyznam a funkcia tohto
Specifického fenoménu. Niet lepsej cesty, ako porozumiet’ bozim sudom. Vysledny text sa

vSak nema v zdujme stavat’ do pozicie priekopnickeho ¢i inak prelomového diela. Ani nie
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je ocakavané, zZe zastdvané tvrdenia a interpretdcie zotrvaju opatrené puncom
nespochybnitelnosti. Prdve naopak, pri tak obsiahlej a komplikovanej téme je potrebné
sustavné posudzovanie a prehodnocovanie vlastnych zédverov. Objektivna vymena nazorov
a poznatkov je opodstatnena. Preto nech je vysSie priblizenad praca vnimana viac ako
prispevok do diskusie, nez ako neoblomné presadzovanie subjektivnych stanovisk.
K bliz§iemu poznaniu tohto Specifického fenoménu v 'udskych dejinach je mozné dospiet
len parcidlnym Studiom a zdiel'anim jeho vysledkov. Preto zostava uprimnym zelanim, aby
sa iprezentovany text zaradil medzi tie prace, ktoré svojimi vysledkami obohacuju

poznanie problematiky, zvlast' vo vybranom stredoeurépskom priestore.
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Resumé

Ordeals or judgements of God present a specific phenomenon of medieval law. It
consists of religious conceptions, legal practices, and various social impulses. The
principle of the ordeals’ operation has been established on the idea that the natural
processes will reach the supernatural result with the act of God (God’s dispensation in
Christianity). The major impulse should be the natural tendency of God to reveal the truth,
save the virtuous man, and won’t let the guilty one escape the punishment. That is the
reason why God will reverse the natural laws and shows the appreciation to the virtuous
one, while on the other hand, keeps his restraints towards the guilty one and let him face
the consequences of the performed ordeal.

There has been a dynamic and even though invisible co-existence of the earthly and
celestial world on the background of this specific tool solving the human conflicts. Every
human act, the good and bad one, initiated the response in the transcendental sphere, and
afterward, a man got the reward or ordeal. The failure has been considered as the
consequence of previous sins, accomplishment as the consequence of a good and virtuous
life. A man didn’t burn himself in case of an ordeal because of some natural reasons (due
to the burning iron) but due to the effective immanent justice performed by God. The
punishment has been brought into effect when the norms were violated.

The synthesis of legal practices, religious conceptions, and various social
convictions on how the world works have turned the ordeals into a multitopic subject of
research. Although these methods of proof became the object of the interest of the law
historians, their complicated and comprehensive ideological background made the
contemporary medievalists and historical anthropologists interested in it. The goal of this
work was to run over the applied paradigms of older historiography and free itself from the
constant reproduction of the formal side of God’s ordeals. However, the presented article is
not intended for the mastering or breakthrough paper, but the way the problematics have
been elaborated can outline some opinions which could be determined as historical-
anthropological. The aim was to shift away from the stereotypical descriptions of ordeal
practice and look at its ideological background together with other specifications despite
this. The selection of an anthropological approach to the topic enabled us to see the
medieval ordeals from a different perspective. The option of reconstruction of thinking,
approaches, world-views, faith, and experiencing the spiritual life, mentality, and
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imagination, and the way of acting of individuals or human communities, etc. opened up
within the spirit of the general program of historical anthropology in its relationship
towards the ordeals. The chosen approach enabled to interpret of the reception of medieval
ordeals with contemporary society. The interaction of various factors required to apply the
interdisciplinarity. Theology has approached the essential conceptions of morality that are
common to religious and legal understanding. Religionistics helped explain the
experiencing the spiritual background of the entire process and medieval legal history has
approached the value chart which found its reflection in performing the law even in the
religious liturgies.

The application of the above-mentioned methods and exploratory approaches has
been territorially limited to the area of medieval Hungary. Otherwise, the topic of ordeals
or judicial duels in medieval Hungary captured the attention of older Hungarian, or Slovak
historians, however, their attention has got limited to the conclusion of the most essential
facts to general syntheses only. There is a constant interest in ordeals in contemporary
Hungarian and Slovak historiography. The topics that become the subject of research on
social history or the history of everyday life become more popular with the influence of
foreign social history. The goal of the presented paper is to be inspirational and enrich the
issue knowledge with its results, especially within the area of Central Europe. The set
questions divided the paper into three larger scopes: the first one is focused on the religious
scopes of judgements of God and interaction of law and religion, the second one analyzes
the social aspect of medieval ordeals and the third one is dedicated to the institute of the
judicial duel which seems to be a quite complex issue. The conclusion of the paper consists
of the reflection on the possible reasons for the decay of ordeals in medieval Hungary. It
simply meant to subordinate every single significant resource to detailed analysis and get
most of the inspirational information from it. The resources of Hungarian provenience,
especially the legal ones, were analyzed here. The significant resource of information was
the so-called Register of Varad which consists of over 300 records on the performed ordeal
in Velky Varadin (present Oradea, Romania). In the effort to understand the new resource,
the “microscopic optics” has been applied when approaching all available reports on the
ordeals. Consequently, attention is paid to the sentences, phrases, or even one word only
sometimes.

The main idea of this paper is to interpret the ideological conception of medieval
judgements of God through the example of Hungarian relationships. What did the ordeal

mean to a contemporary man? Revealing the subjectivity, we can know the way to limit the
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specific phenomenon. The subjective understanding of ordeal, the world of visions and
worldviews which allowed the practice or approach towards the entire procedure and its
result are revealed this way. However, it is necessary to mention that the goal of this
approach was not the research of an individual and his subjectivity, but the revelation of
his subjective understanding and his world models for the need of interpretation of ordeal
within the society as the whole unit. The ordeal was only one of many examples presenting
the respected model of world operation. These facts should bring a reader to a discovery
that the institute of the judgments of God is a more complicated and ambiguous
phenomenon than the definitions present it. The application of ordeal trial shouldn’t always
mean making decisions in the field of truth-lie. From the analyzed resources, it is obvious
that it is more about knowing God’s will than revealing the truth. Ordeal presented an ideal
communication channel through which a man asked, and God signified his decision.
However, his sign was against all the indications of rational assessment of the facts and it
was necessary to deal with it somehow. Dogma on justified, but infinitely merciful Father
satisfied any doubts.

At this moment, the social scope of medieval ordeals is opening up as they clearly
performed a certain social role as the sources of law. They filled the space made by the
ambiguousness of human judgements. When neither the human testimonies nor written
evidence couldn’t eliminate the doubts of judges, they have created the stability with their
acceptable verdict at the place where it’s been missing. The complexity of religious
conceptions seems to be the resource of this thinking. The belief that true knowledge can
be achieved by the revelation of God only was the characteristics of medieval society. It
led to showing far-reaching attention and trust to the knowledge gained through the faith
than through the human common sense activity.

However, justice shouldn’t be performed only, but it should be seen to be
performed. The case that has begun at the secular court was moved on the “big stage” of
the local clerical center. The decision making of the argument in two places with two
different methods must increase even the number of participants according to objective
reasons. Suddenly, bigger social groups were standing against each other in case of ordeal
trial where their mutual argument has sometimes been only the consequence of total social
changes. Otherwise, individuals had to bear the pain and danger of judgements of God
without any relation to the controversial matters. They have decided to accept the task of
the proband and offer their body as the medium for revelation of God’s statement on the

represented side from various, sometimes unknown reasons. There was a great
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performance of justice on the day of the ordeal happening which not just requested a
numerous audience and even attracted a great number of viewers. The bishop, chapter
members, and other clergy led the preparation and trial execution as well as its assessment.
It has all happened in front of the curious audience gathered to see the power of God in
person. However, it has obliged him to accept and respect the statement of God’s
judgement. The element of transcendence was the main impulse for general acceptance and
validity of decision making established on the idea of interaction of law and religion.
God’s judgement announced in the form of ordeal should be without any discussions
adopted and considered to be justified and valid forever. This is the way how the risk of
creating repeated disagreements in the same matter has been lowered. Society could free
itself from the constant quarrels and see a brighter future.

The selected approach towards the problem has revealed unlimited individual and
collective visions and convictions on ordeals. The consolidation of legal practices,
religious conceptions, and various social impulses made the medieval ordeals an
extraordinarily interesting research object. There is a much more complicated and
interesting world of ideas, opinions, and emotions of medieval man under its surface. The
concept, significance, and function of such a specific phenomenon will be revealed.
However, the obligatory presupposition is the knowledge and the right interpretation of

religious scopes. Though, ordeals are the judgements of God, not people.
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